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Verkiindet L

am 29, Mai 1957

Hirth, Justizangestellter,

als Urkundsbeamter der

Geschiaftsstelle

Im Namen d e s Vaoalke s

In dem Reehtsstreit

des Landwirts Wilhelm Josef E4EED in G_y

de la ¢ Strafle,
, Beklagten, Berufungsklédgers und
Revisionsklagers,

~ ProzeBbevollmichtigters Rechtsanwalt Dr. (D

gegen

den Kaufmann Rudolf HEEM in xEIMEEEEED . -GS

StraBe @B

Kldger, Berufungsbeklagten und Revi-
sionsbeklagten,

- ProzeBbevollmichtigter: Rechtsanwalt Dr. (D

hat der V. Zivilsenat des Bundesgerichtshofs auf die miind-
liche Verhandlung vom 29; Mai 1957 unter Mitwirkung des
Senatsprisidenten Dr. Tasche und der Bundesrichter Dr.
Augustin, Schuster, Dr. Rothe und Dr. Freitag

fiir Recht erkannt:

Die Revision gegen das Urteil des 18, Zi—
- vilsenats des Oberlandesgerichts in Hamm i.W,
- vom 27, April 1955 wird auf Kosten des Be-
 klagten zurilickgewiesen.

Von Rechts wegen



-2 -

Tatkestéﬁdg_

Der Klager verkaufte durch Vertrag vom 3. Juni 1949

vor dem Urkundgbeamten der Stadt G/ [N - Urkun-
denrolle Nr 148/49 - das Iendgut BN zvn Kauf-
preis von 315 000 DM an den Beklagten. Der Vertrag wurde

durch notariellen Vertrag vom 28. Juli 1949 bestatigt, der

Kaufpreis aber spater um 7 500 DM erméBigt. Auf dem Grund-
besitz war eine Hypothek in HShe von 70 000 RM zugunsten
der Geschwister FHED auf Grund Bewilligung vom 8. Novem-—
ber 1946 eingetragen. Uber die Zahlung des Kaufpreises be-
stimmte Abschnitt III des Vertrages vom 3. Juni / 28. Juli
1949 folgendess | '

, Ih Anrechnung auf den Kaufpreis iibernimmt
der Kdufer die zugunsten der Geschwister HillQD;
Iﬁ, eingetragene Hypothek bzw. die sich
auf Grund der Wahrungsumstellung ergebende Umstel-
Junsshypothek in Hohe von insgesamt 70 000 RM. Der
Verkdufey verpflichtet sich, den fiir die Geschwi-
ster verbleibenden Hypothekenanteil von
7 00C DM 'gegen Zahlung des Gegenwertes durch den
K&ufer auf seine Kosten zur Loschung zu bringen.

Er wird versuchen, auch die Umstellungshypothek
loschen 2Zu lassen. Fir diesen Fall ist der Kdufer
zur Zahlung des Restbetrages in Hdhe von 63 000 DM
an den Verkdufer verpflichtet. Der verbleibende ,
Resthetrag ist innerhalb von 14 Tagen nach erfolg-
ter Genehmigung dieses Vertrages und der Auflas-
sung sowie der erfolgten Umschreibung im Grunde
buch an Verkdufer zu zahlen, :

In Abgchnitt VI ﬁeS»Vertfages wurde vereinbarts

Das Gut RN st durch Kriegsein-
wirkungen besch8digt., Zum Teil liegen auch Be-
satzungsschidden vor. Alle Anspriiche aus Kriegs-
und Besatzungsschiden, mogen sie heifBlen, wie sie
wollen, gehen auf den Kdufer iiber. Der Verkdufer
wird zu der Abltretung der Kriegsschidden umgehend
die Zustimmung der Kriegsschéddenfeststellungsbe-
hérde herbeifiihren.

iz,



Matthias Prinz

Rechtsanwalt www.prinz.law

A

Die Umschreibung des verkauften Gutes fand am 7.
April 1951 statl. Bis zu diesem Zeitpunkt war die Um-—
stellungsgrundschuld nicht zur Loschung gebracht worden.
Das zustdndige Finanzamt hatte jedoch auf Antrag des Klé-
gers wegen vorhandener Kriegsschéden durch Bescheid vom:
4. Oktober 1950 auf einen letztrangigen Teilbetrag von
17 281 DM verzichtet. Den in dieser Hohe zur Eigentiimer-
grundschuld gewordenen Teil der Umstellungsgrundschuld
trat der Kldgeyr ncch vor der Umsohreibung des Grundstiicks
ab; der Beklagte hat spiter den Zessionar befriedigt.

Der Kl&ger ist der Auffassung, ihm stehe eine For-
derung in Hshe von (63 000 - 17 281 =) 45 719 IM nach
Abschnitt IIT des Kaufvertrages éu; da die Umstellungs-
grundschuld nach §§ 119 Abs 2, 107 LAG mit Ende des %1.
M&rz 195% erloschen sei. Die Verbindlichkeit, die der
zur Umstellun ;sgrundschuld umgewandelten Hypothek zugrun-
de gelegen habe, sel erst im Jahre 1946 entstanden. Nach
dem Verﬁrage misse dem Xlgger jegliches Erlsschen dieser
dinglichen Belastung zugute kommen als Ausgleich dafiir,
daB er den urspriinglich vorgesehenen XKaufpreis von 370 000
DM auf 307 500 DM herabgesetzt habe., Der Beklagte habe
durch Zahlung des Betrages von 17 281 DM auch anerkannt,
dalb dem Kléger die Umstellungsgrundschuld in Hohe von
63 000 IM zustehe. Die Klagefordérung sei fallig. Zwar
«ei das der urspriinglichen Hypothek zugrunde liegende Dar-
lehen erst bei Kindigung zum 30. Juni 1957 fHllig. Diese
Vereinbarung seil aber durch die Ldschung der Unstellungs-
grundschuld kraft Gesetzes gegenstandslds geworden,

Der Kiéger hat zunichst beantragt, den Beklagten
zu verurteilen, an ihn 45 719 DM nebst 4 % Zinsen seit
dem 1, April 1953 zu zahlen. Nachdem das Finanzamt Essen
wegen Stever- und Abgabenschulden des Kligers einen Pfén-
dungs- und Uberweisungsbeschlu vom 12, November 1953 er.-
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lassen hatte, dnderte er diesen Antrag dahin ab, den Beklag~
ten zu verurteilens g

1. gemiB dem Pfindungs- und UberweisungsbeschluB
des Finanzamts Essen-0st vom 12. November 1953,
Steuernummer 214/862 an dieses vorab 35 857,26 DM
nebst 4 % Zinsen seit 1. April 1953 zu zahlen,

2. an den‘Kléger weitere 9 861;74 DM nebst 4 % Zin-
. sen hieraus seit dem 1. April 1953 zu zahlen.

. Der Beklagte hat um Klageabweisung gebeten. Er hat
die Klageanspriiche dem Grunde und'aem,Betrage'nach begtrit-
ten. Die Hypothek habe er in Anrechnung’auf den Kaufpreis
an Zahlungs Statt iibernommen, Die Umstellungsgrundschuld sei
nicht erloschen. Die der Hypothek zugrunde liegende Forde-
rung der Geschwister B sei nimlich vor dem 8. Mai 1945
entstanden, jedenfalls habe ihr eine Forderung aus einem
Kompensatiohgge%chéfte zugrunde gelegen. Ein Freistellungs-
begcheld uee Flnanzamts sei bisher nicht erteilt worden. Mit
dem Klager gei vereinbart worden, daf diesem die Forderung
"auf Zahlumg von 6% 000 DM nur dann zustehen solle, wenn diesger
durch seine eigene Tatigkeit, insbesondere auf Grund guter
Bezlphunven zum Oberflnanzpr331denten, bls zum Abschlufl eines
Vertrages zWischen dem Beklagten und der Berggesellschaft

|llll.lwnter Verwendung von Kriegsschiédenanspriichen des K1&-

gers, die nichts mit dem Landgut B— zu tun hiatten,
eine aoschungsbeW1111gung oder einen Verzicht des Staates
hinsiéhtlich der Umstellungsgrundschuld oder eines Teiles
derselben'erraichen'Wérde'? Der Békiégte misse, wenn iiber-
 haupt ein Anspruch des Klagers entstanden sei, so gestellt
~werden, als wenn die Umstellungsgrundschuld sich in voller
Hohe in eine Hypotheken-gewinnabgabe umgewandelt hatte, so
daB er nur Zinsen und Tilgungsraten wie im Lastenausgleichs-
gesetz vorgesehen, vorbehaltlich seines Ablosungsrechtes, an



den Kl&ger gzu zahlen habe. Der Anspruch des Klédgers seil daher
jedenfalls nicht fdallig. Notfalls rechne der Beklagte mit
Forderungen auf Schadensersatz wegen Nichterfiillung des Kauf-
VertrageS'auf; Der Kldger sei verpflichtet gewesen, die durch
den Verzicht des Staates entstandene Eigentiimergrundschuld

in Héhe von. 17 281 M an den Beklagten abzutreten. Die Abtre-
tung an einen andern sei vertragsw1dr1g erfngi Dem Behlag~
ten se1.dadurch ein Schaden entstanden und zwar in Hohe des
genannten Betrages nebst Zlnsen Ihm stehe dieser Betrag auch
Zu, we11 er in dleser Hohe einen ihm abgetretenen Krlegs—
schadenersatzanspruch verloren habe; Abschnltt VI des Kauf-
vertrages gehe dem Lbschnitt III vor. Ferner seien dem Be-
klagten durch die Abtretung Zlnsverluste~fur die Zeit vom

1, Dezember 1950 bis 30. Juni 1957 entstanden. SchlieBlich
rechne er auch mit abgetretenen Schadensersatzanspriichen des

ceorg SN ou:.

v Der Klager hat die zur Aufrechnung gestellten Forderun- |
gen nach Grund und Hohe bestritten,

Das Landgericht hat unter Abweisung der Klage, soweit
Zinsen Uber den 15, April 1953 hinaus verlangt worden waren,
dem abgeéinderten Klageantrag stattgegeben, im Urteilstenor
aber bestimmt, daB dieses Urteil vorbehalillch der Entschei-
dung tiber die Aufrechnung mit dengenl en Gegenforderungen er-
gehe, die der Beklagte auf Grund Abtretung seitens des Schlag-
hecken geltend gemacht habe. Dieser Vorbehalt hindere jedoch
nicht dle-Zwangsvollstreckung aus diegem Urteil.

Die Berufung des Beklagten hatte keinen Erfolg. Da in-
zwischen aber die Witwe Frieda V’e- aus E@p einen Teil-
betrag von 1 407,82 TM nebst 4 % Zinsen seit dem 8. Mdrz 1955
gepfédndet und sich zur Einziehung hatte uberwelsen lassen, &n-
derte das Berufungsgericht dem Antrag des Klidgers gemdB das




landgerichtliche Urteil insoweit dahin ab, daB 1 401,82 DM
nebst 4 % Zinsen seit dem 8. Mdrz 1955 an Frau Frieda Ve@m
-, an den Klager aber weitere 8 459,92 IM nebst 4 % Zin-
861 ;14" DM fur dle seit vom 15. April 1953 bis

7. M&rz 1955 und aus '8 459,92 DM seit dem 8. Marz 1955 zu
zahlen 31n&~,

sen aus .

Mlt der Rev151on Verfolgt der Beklagte seinen Antrag
"auf Abwelsung der Klage weiter. Der Klager bittet um Zuriick-
ﬂQwelsung der Rev1s1on hllfswelse unter- Beriicksichtigung der

jgder Piandung des Finanzamts Essen entsprechend
dem Qchrel"_,en des Flnanzamts qlegburg vom 28. Pebruar 1957,

Entscheidungsgrinde:

1. Die Revision macht zungchst geltend, das Gericht
sei nicht vorschriftsmdBig besetzt gewesen (§§ 66, 117 GVG).
Die Riige ist nicht begrﬁndet“ ‘

Die Berufungsverhandlung fand am 30 ‘Marz 1955 statt.

Das angefochtene Urtell wurde unter Mitwirkung des Oberlandes—
gerlchtsrats Dr. Meyer und der Landgerlchtsrate Dr. Berger-
hoff und Vletlnghoff erlassen. Wenn die Rev1s1on zunéchst be-
.anstandet daB ein richtunggebender EinfluB eines Senabspra—
sidenten wahrend des ganzen Berufungsverfahrens nlcht erkenn—
bar sei, o erglbt sich hierzu aus der vom Lenat elngeholten
'Auskunft des Oberlandesgerlchtspra31denten in Hamm vom 17. Mai
1957, daB der im Geschdftsjahr 1954 bestellte ordentliche Vor-
sitzende des 18. Zivilsenats im September 1954 verstarb. Sein
Nachfolger sollte den Vorsitz im 18. Zivilsenat erhalten. Als
die Stelle im Mirz 1955 besetzt wurde, wurde demgemidB durch
BeschluB des Présidentenkollegiums vom 29. Mirz 1955 der neue



Senatsprisident als Vorsitzender des 18. Zivilsenates be-
stellt. In der Zwischenzeit hatte das dienstédlteste Mitglied
des Senates und im Falle seiner Verhinderung der nichstédltere
Oberlandesgerichtsrat den Vorsitz zu fiihren., Die Besetzung

des Senates in der Berufungsverhandlung entsprach sonach, was
den Vorsitz anlangt, dem Gesetz. Anders wdre die Sachlage

zu beurteilen, wenm im Zeitpunkte der Aufstellung des Ge-
schidftsverteilungsplanes fiir das Jahr 1955 nicht damit h&tte
gerechnet werden kommen, daB die Prisidentenstelle in abseh-
barer Zeit besetzt werde. Davon kann aber keine Rede sein.

Die Stelle wurde, wie bereits bemerkt, schon im Mirz 1955 durch
einen neuen'senatéﬁrésidenten besetztu

 Die Revision beansfandet ferner die Mitwirkung der bei-
den Hilfsrichter: Ersichtlich bestehe ein dauverndés Bediirfnis
an ordentlichen HMitgliedern des Senates, dem nicht durch Be-
stellung von Hilfsrichtern hatte abgeholfen werden dirfen. Die

" Revision verweist noch auf eine gleiche Besetzung dieses Sena-
tes in zwei anderen Verfahren, die gegenwartlg dem Bundesge-
richtshof zur Entscheidung eingelegter Revisionen srorliegen
(II ZR 179 und 131/55) Dieses Vorbringen reicht zur Begriin-
dung der Revision nicht aus. § 554 Abs 3 Nr 2 b 220 schreibt
vor, dafl der Rev131onsfuhrer die Tatsachen zu bezeichnen ‘hat,
in welchen der Mangel eines geriigten Verfahren zu sehen ist.
Aus der Revisionsbegrﬁndungigéht aber nicht hervor, aus wel-
chen Anl&dssen die beiden Hilfsrichter an das ObérlandesgefichL
'abgeordnet wurdens Nur wenn die Vermehrung der allgemeinen Ge-
schaftslast der AnlaB flir diese- Abordnung gewesen ware, wirft
sich uberhaupt_dle_frage auf, ob etwa einem dauernden und als
solchem erkannten Mangel an Richterstellen nich® rechtzeitig
durch Schaffung'zusétzlicher Planstellen abgeholfen wurde. Mit \ '
dew iiinwels aut zwel Verfahren, in denen der 18. Zivilsenat

— - _

des Oberlsndesgerichts in Hamm in gleicher Besetzung entschie-
den hﬂt kommt die Revision dieser Darlegungspflicht nicht nach}



Tm Ubrigen ware die Revisionsrﬁgevauch sachlich nicht begrin-
det, Die Auskunft des Oberlandesgerichtspridsidenten ergibt, daB
in der hier fraglichen Zeit des ersten Vierteljahrs 1955 ne-
ben 76 ordentlichen Richtern des Oberlandesgerichtes 18 Hilfs-
richter beim Berﬁfungsgericht tétig waren. 5 dieser Hilfsrich-
ter waren in Rﬁckefstattungssachen,u4 fast ausschliesslich in
'Verwaltungsgeschaften tétig. Insoweit handelt es sich um Son-
deraufgaben, die bei der hier in Betracht kommenden Wiirdigung
nicht ins Gewicht fallen. Es waren soﬁach 9 Hilfsrichter in
der Recﬁtéprechung des Oﬁérlandesgerichts beschaftigt. Das
bedeutet, daB nicht einmal in jedem zweiten der Zivilsenate
des Oberlandesgerlchts ein Hilfsrichter fir dle normalen Auf-
gaben der Rechtsprechung eingesetzt war. Bereits im Jahre 1954
hatte aber die Justizverwaltung durch‘Vermehrung def Planstellen
fiir eine Verstérkung'der Richterkrdfie beim Oberlandesgericht
gesorgt. Es waren fiir das Haushaltsjahr 1955 7 weitere 2lan-
stellen fiir Oberlandesgerichtsrédte geschaffen worden; fiir das
Jahr 1957 kemen 6 weitere Planstellen hinzu. Hieraus ergiht
sich, daB die Justizverwaltung die Entwicklung der Beschafti-
gungslage des Oberlandesgerichies hinreichend beobachtet hat
und durch Schaffung und Besetzung neuer Planstellen der ver-
mehften Gesqhéftslast Rechnung zZU tragen suchte. Die Zahl der
 Planrichter war demnach zum mindesten fiir das hier in Frage
stehende erste Vierteljahr 1955 noch als entsprechend anguse— °
hen Vgl BGHZ 22, 142 /146/47/)

“237Die Vbrderrichter haﬁen9 indem sie ihre Erkennt-
nisse vorbehaltlich der Entscheidung iber die Aufrechnung mit
H Gegenfofdérungen aus abgetretenem Rechte eriieﬁen, § 302 z20
nicht verletzt. Diese Gegenforderungen stehen ndmlich, ent-.
gégen der Meinung der“Revision, mit'dérlin der Klage geltehd
gemachten Forderung nicht in rechtlichem Zusammenhang. Dazu
wire erforderlich gewesen, daB sie aus demselben rechtlichen
oder wirtschaftlichen Verh#ltnis stammten oder in einem Be-



dingungsverndltnis zu ihm stiinden (Stein-Jonas-Schonke, ZZ0
17, Aufl § 302 II, 1) Die abgetretenen Gegenforderungen lei-
ten sich aber aus einém Pachtvertrag ab, den der Klidger mit
Sdhlaghecken abgeschloSsen hatte. Der Pidchter will durch un-
erlaubte Hendlungen des Kldgers (Zuhilfenahme der Besatzungs-
macht) aus dem Vertrag hinausgedrdngt worden sein. Hieriiber
schwebt ein Rechtsstreit vor dem Landgericht Duisburg. Diese
Forderung hat Schlaghecken an den Beklégtén abgetreten. Sie
hat mit dem Verkauf des Grundstiicks an den Beklagten keinen
gemeinschaftlichen Rechtsboden. Daran &dndert auch der Umstand
nichts, da8 Schlaghecken gegen.den Kiiger einen Arrest erwirkt
hat und alle seine'Anspruche éinschliesslich seiner durch den
Arrest eflangten Befugnisse an den Beklagten abtrat. Dem Vor-
derrichter obiag in'diesem Zusammenhang auch nicht die Pflicht
- angeblicher VerstoB gegen § 139 2P0 - zu erforschen, ob der
Arrest auch das Inventar des verkauften Grundstiickes erfalite.
Wenn die Revision meint, def rechtliche Zusammenhang werdé da~
durch hergestellt, daB der Kldger als Verktufer dem Beklagten
gegeniiber verpflichtet gewesen sei, das Grundstiick lastenfrei
zu iibertragen, also auch den Arrest (Arrcsthypothek und Arrest-
pfandrecht) zu beseitigen, so ilibersieht sie, daB der Beklagte
eine solche Forderung aus dem Kaufvertrag eben nicht geltend
gemacht hét, sondern eine Forderung aus Pachtvertrag und uner-
lavbter Handlung., |

Var ein rechtlicher Zusammenhang im Sinne des § 302 2Z0
zu verneinen, so stand es, wie die‘Revision selbst zugibtyiim |
Ermessen des Gerichtes, ob es liber die Aufrechnung schon in
diesem Verfahren entscheiden wollte. DaB es dabei von seinem
Ermessen einen willkiirlichen Gebrauch gemacht hat, ist nicht
zu erkennen. Dem Beklagten stand es offen, den vor dem Landge-
‘richt Tuishurg schwebenden Rechtsstreit in dér=ZwiSéhenzeit
weiterzubetreiben. Seit dem Beschlusse des Landgerichtes vom
27, September 1954, wonach der Ausgang des Rechtsstreites vor
dem Landgericht Tuisburg abgewartet werden solle, waren bis
zum ErlaB des angefochtenen Urteils iiber 7 Monate vergangen;
der Prozef schwebt liberdies seit dem Jahre 1946. Diese Um-
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stdnde nehmen der Revision die Berechtigung, dem Berufungs-—
gericht vorzuwerfen, es habe den Beklagten durch den ErlaB
des Vorbehaltsurteils in die Zwangslage gebracht, einem ver-
mogenslosen Gléubiger, namlich dem__Kl'ager7 etwas zu zahlen,
was dieser niemals zuriickzahlen konne, der ErlaB des Urteils
stelle sich als MiBbrauch dar, es sei daher geboten, die |
Uberschreitung des rlchferllchen Ermessensg durch Aufhebung
des Berufunfsurtells unsohadllch ZU maohenc

3. Zur Sache selbst hat das Berufungsgerichf-auSgeQ
fithrt: | | o

Der Vertrag vom 3. Juni 1949 habe zwar nicht der Form-
vorschrift des § 313 BGB entsprochen, die notarielle Beur-
kundung sei aber nachgeholt worden. Der Vertrag sei daher
rechtswirksam, ' '

Abschnitt III des Vertrages sei nicht dahin auszulegen,
daB die Verpflichtung zur Nachzahlung von 63 000 DM von einer
befristeten und effblgreichen Tatigkeit des Kl&dgers abhéngig
gemacht worden sei. Aus dem Vertrag ergebe sich dafiir nichts;
der Beweisaufnahme sei zu entnehmen, dafl bei den Kaufverhand-
lungen im Zusammenhsng mit der Tatsache, daB der Beklagte.
den Kaufpreis erheblich gedriickt hatte, die Rede davon gewe—
sen sei, die Angelegenheit mit den 63 000 DM wiirde zu irgend-
einem Zeitpunkt fiir den Kldger bestimmt noch akut werden, def
Klédger sollte den Vorteil aus einer etwaigen Herabsetzung
der Umstellungsgrundschuld auch dann noch haben, wenn dies
erst zu einem sﬁateren Zeitpunkt spruchfeif werden solltec
Der Grundsatz, daB die Vorteile aus einer etwaigen ErméBi-
gung der Umstellungsgrundschuld dem Klager zuflieBen'sollten,
habe sich wie ein roter Faden durch die gesamtenVerhandlungeh
gezogen. Zur Zeit des Vertragsabschlusses sei allerdings ei-
ne Herabsetzung oder ein Vegfall der Umstellungsgrundschuld
in HShe von 63 000 DM nur nach MaBgabe des Lastenausgleich-
sicherun: sgesetzes auf Antrag der Parteien moglich gewesen.



Die Vertragsbestimmung des Abschnittes TII besage aber nur,

dafl der Kliger einen solchen Antrag stellen solle, mehr habe

er nicht zu tun brauchen. Der Vereinbarung lasse sich nicht _
entnehmen, daB nur ein erfolgreicher Antrag zur Nachzahlungs- l
pflicht des Beklagtlen fithren solle. fus dem Wortlaut und dem
Sinn des gesamiten Vertrages ergebe sich vielmehr, daB denm ‘
Kliger alle Vorteile eines kiinftigen Wegfalls der Umstellungs- -
grundschuld, sei es auf Grund eines Verwaltungsaktes oder un- |
mittelbar kraft Gesetzes, zugute kommen sollten. Der Kaufpreisl
“gei auf 315 000 DM festgesetzt worden. Wenn der Beklagte die |
Vorteile einer Erm#éBigung oder eines vollen Wegfalles der Um-
stellungsgrundschuld hitte erlangen wollen, wlirde er im KEr-
gebnis einen niedrigeren Kaufpreis zu zahlen haben; gerade ,
das aber hédtten die Farteien durch die Regelung des Abschnit-
tes III verhindern wollen. Aus den Aussagen der Zeugen folge,
daB die igrteien die loglichikeit eines spateren geéetzlichen
eglfalls der Umstellungsgrundschuld offengelassen und fiir die-
sen Foll auch eine Nachzahlungspflicht des seklagten geWollt !
©tten. Dieser SchluB sei gerechtfertigt, weil damals, den !
Tarteien bekanntﬂ die gesetzliche Regelung des Lastenaus- 1
gleichsgesetzes noch nicht abgeschlossen gewesen sei. Zum min-
desten sei aber eine Nachzahlungspflicht auf Grundvergénzen;
der Vertragsauslegung zu bejahen: Wenn die Parteien an‘die
- MOglichkeit eines kiinftigen gesetzlichen Wegfalles der Umstel- !
lungsgrundschuld gedacht hétten, wirden sie einé Nachzahlungs- ‘
pflicht des Beklagten vereinbart haben.

Die Umstellungsgrundschulad séiiaber kraft Gesetzes er-

loschen (§§ 119 Abs 2, 101 Abs 1 IAG); das Darlehen, das der
urspringlichen Hypothek zugrunde gelegen habe, sei nidmlich
erst nach dem Stichtag des 8. Hai 1945 gegeben worden. Aus dem
an den Klidger gerichteﬁen Schreiben der Rheinischen Giro-

gzentrale uand Frovinzhenk in Diisseldorf vom 1. Mirz 1953 in
Verbindung mit dem Abgabenbescheid des Finanzamtes Wesel vom
21. Febkruar 1955 sowie der Bescheinigung dieses Finanzamtes r




vom 15. Pebruar 1955 gehe hervor, daB die Hypothek vom Fi-
nanzamt als spdtvalutiertes Recht anerkannt worden sei.

Die eingeklagte Forderung sei seit dem 1. April 1953%

- fallig. Die urspriinglichen Bedingungen flir die Riickzahlung des
Darlehens, das der Hypothek zugrunde lag, kdmen nicht zur An-
wendung. in die Stelle der Hypothek sei insoweit die Umstel-
lungsgrundschuld getreten, Mit dem staatlichen Verzicht auf
diese Grundschuld sei die Nachzahlungspflicht des Beklagten
fillig geworden.

Die Aufrebhnung mit Forderungen aus eigenem Recht sei

nicht berechtigtu Abschnitt VI des Vertrages sei dahin aus-
zulegen dall dem Beklagten nur jene ﬂi;éﬁvdfdlrWCh cus Kridgs-

schaclen abgetreten seien, die nicht bereits in Abschnitt III

flir den Loschungsversuch dem Klédger zur Verfiigung zu halten
waren; der Wille der Parteien sei dahin gegangen, daB die Nach-
zahlungsforderung von 6% 000 DM ohne Anrechnung der dem Beklag-

ten verloren gehenden Sachschddenanspriiche entstehen sollte.

Durbh die vertragswidfige Abtretung der Teilgfundschuld
von 17 281'DM sei keine Gegenforderung entstanden, da der ge-
nannte Betrag ohnehin seit dem 4. Oktober 1950 an den Kldger
‘zu zahlen gewesen ware. Der Beklagte habe an den Zessionar nur
das gezahlt, was er im Ergebnis dem Kl&ger hatte zahlen miissen.
Es treffe auch nicht zu, daB der Klidger nur Zinsen und Til-
'gungsraten, wie im Lastenausglelchsgesetz vorgesehen, verlan-

- gen kOnne., Die Nachzahlungsforderung sei vielmehr nach Ab-
f'schnltt 11T des Vertrages mit dem Wegfall der Umstellungs—
grundschuld sofort undin voller Hthe fHllig geworden.

Die Revision ist der Auffassung, das Berufungsgericht
habe mit dieser Rechtsanwendung die §§ 133,157,281 2GB.§ 286 ZPO
verletzt. Dem kann nicht zugestimmt werden,



a) Es trifft zu, daB zur Zeit des Abschlusses des Kauf-
vertrages lediglich das sog. Hypothekensicherungsgesetz vom
2. September 1948 in Kraft war, durch dessen § 1 Umstellungs-
}gfundSChulden zugunsten der Sffentlichen Hand vorgesehen wur-
den. Das‘Soforthilfegesetz vom 8. August 1949 war damals in
Vorbereitung Eine entscheidende Anderung dieser Gesetzgebung
brachte erst das Lastenausglelchsgesetz vom 14 August 1952,
das in §§ 91 ff die Hypothekengew1nnabgabe , flir die der Ei-
gentiimer des Grundstiickes nach MaBgabe des § 111 Abs 2 LAG per-
sonlich haftet, geSChaffen und die bisherige entsprechende
Umstellungsgrundschuld in eine offentliche Last umgewandelt
hat, die im Grundbuch jedoch nicht vorgetragen wird. Zur Zeit
des Vertragsabschlusses konnte demnach ein ErlaB oder eine
Herabsetzung der Umstellungsgrundschuld nur nach MaBgabe des E'
§ 3 des Hypothekensicherungsgesetzes erzielt werden. Vienn das
Oberlandesgericht mit Riicksicht auf diesen Sachverhalt an-
nimmt, Abschnitt IIT des Vertrages konne nicht die Bedeutung
haben, nur ein erfolgreicher Antrag fiihre zur Yachzahlungs- |
pflicht des Beklagten, denn ein anderer Weg zur Tilgung der 1
Umstellungsgrundschuld habe damals gar nicht offengestanden, so L
kann das mit Hechtsgriinden nicht beanstandet werden. DaB der
Klager den vollstandigen ifrlaB der Umstellungsgrundschuld damals
‘nieht erralcuue, steht somlt dem Klagebegehren nicht im Wege.

Es ist auch nicht erfindlioh inwiefern das Berufungsge- =~
richt die Aussagen des Zeugen M@EED-SENEEES (GA B1 70) tber- t |
sehen hat (§ 286 7ZPO). Gerade dieser Zeuge hat erkldrt, da8 '
sich der Gedanke9 Vortelle aus einer etwaigen ErmidBigung der
, Umstellungsgrundschuld sollten dem Klager zugute kommen, wie
ein roter Faden durch.dle Kaufverhandlung hindurchgezogen ha-
be. Seine weitere Bekundung, am Tage X sollte der Kl&ger die
 Vorteile aus einer Herabsetzung der Umstellungsgrundschuld, der
Beklagte die Vorteile aus der Beracksichtigung der Kriegs-
schéden haben, 148t sich mit der Auslegung, die das Berufungs-
gericht den Vertrag gegeben het, durchaus in Einklang bringen.
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b) Die ﬂriegssohédenénsprﬁche waren auf den Beklagten
nach Auffassung des Berufungsgerichtes vorbehaltlich des
Abschnittes TITI Ubertragen worden. Diese Auslegung war mdg-
lich; sie 1#B%t Rechtsfehler nicht erkennen., Durfte der Klé-
ger demnach bei den Verhandlungen mit dem Finanzamt zur
Herbeifiihrung eines Erlasses oder einer Herabsetzung der Um-

:stellungsgrﬁndsohuld auf die Kriegsschédenanspruche zuriick-
greifen, so konnte er vom Beklagten gemiB Abschnitt III des
Vertrages Nachzahlung ver 1angen9 ohne daB ihm entgegengehal-
ten werden kann, der Kliger habe ihm nicht mehr zustehende
Kriegsschédenaﬁsprﬁche in unzulédssiger VWeise verwertet. Es
ist nicht erfindlich, inwiefern das Oberlandesgericht auf
diesen Sachverhalt § 281 BGB hitte anwenden sollen.

Ob der Kldger iber die Eigentiimergrundschuld, die durch
den Teilverzicht des Finanzamts entstanden war, verfiigen durfie,
kann dahinstehen. Dem Oberlandesgericht ist jedenfalls darin zu
folgen, dall der Beklagte im Ergebnis nicht geschddigt ist. Exr
schuldete namlich dem Kl&ger den Betrag von 17 281 DM auf
Grund des Abschnittes III des Vertrages als Nachzahlung auf den
geschuldeten Kaufpreis, und es ist letztlich ohne Bedeutung, ob
er diesen‘Betrag dem Kléger oder dessen Zessionar entrichtet

hat. Der Beklagte hat durch die Zahlung des Betrages auch kei-
A-neﬁ Zlnsverlust fiir die Zeit vom 1. Dezember 1950 bis 30. Juni
1957 erlltten9 denn er hitte den Betrag schon nach der Ver-
21chtslelstung des Finanzamtes dem Xldger zur Verfugung stel-
‘len miissen. Auch hier ist der Beklagte nicht durch die Nicht-
~anwendunnger»§§ 280, 281, 816 BGB beschwert.

¢) Was schlieBlich den Teil der Umstellungsgrundschuld
anlangt, der nicht durch erfolgreiche Tdtigkeit des Klégers,
sondern durch die gesetzlichen Bestimmungen der §§ 101, 105,
119 LAG zum Erldschen -gekommen}ist7 so wird die Rechtsanwen-
dﬁng des Berufungsgerichtes jedenfalls von der Uberlegung ge-
tragen, die das Oberlandesgericht in Verbindung mit dem Ergeb-



nigs der Beweisaufnahme als erginzende Vertragsauslegung des
Abschnittes III des Vertrages bezeichnet. Es hat ohne Rechts-
verstoB dargetan, daB nach den gesamten Vertragsverhandlun-—
sen die Parteien, hitien sie die gesetzliche Regelung sog.
spdlvalutierter ding glicher Pfandrechte — Verbindlichkeiten
aus der letzten RM—Zelt—vorausgesehen, entsprechend dem in
Abschnitt IIT zum Ausdruck gekommenen Grundgedanken dem Ver-
kiufer diese Vorteile h#tten zukommen lassen. Eine derarti-
ge Auslegung des Vertrages war mdglich (Palandt BGB 16. Aufl
~§ 157 2a). Ist aber demnach, was den Kaufpreis anlangt, durch
" den, wenn auch richterlich ergénzten Vertrag fir den Fall ei-
nes nachtriglichen Wegfalls der Umstellungsgvundschuld auf
Grund gesetzlicher Anordnung von den Parteien eine Regelung
getroffen worden, so besteht fiir eine von der Revision vermiB-
te allgeﬂeine Auéglelchsanordnung (vgl hierzu Worbelauer, NJW
1952, 1356 I) kein Raum mehr. '

Da auch im ibrigen das angefochtene Urteil keinen Rechts-

fehler erkennen 188t - die Revision greift das Urteil im Ubri-
zen im begonderen nicht an - , kann die Revision keinen Er-
folg haben. |

Dem in der Revisionsverhandlung‘gestellten Antrag des
Kldgers, den Urteilssatz des angéfodhtenenVUrteils entspre-
chend dem iibergebenen Schreiben des Finanzemtes Sieghurg vom
28. PFebruar 1957 neu zu formulleren9 vermag der Senat v
1ndes nicht nachzukommen Der Sachvortrag des Kligers, dem der
- Beklagte _zudem entgegengetreten 1st,rstellt sich insoweit als
neues Vorbringen dar, das in der Revisionsinstanz nicht be-
achtet werden kann; der von dem Kldger in Bezug genommene .
Vorgang - Verz1chts1e13tung des Finanzamtes - hat Sth
némlich erst nach dem ErlaB des Berufungsurtells abgespielt.
Grundsatzlich hat aaszev1s1onsgerloht aber nur zu prifen, ob
das angefochtene Urteil dem dort festgestellten Sachverhalt
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eine zutreffende rechtliche Viirdigung hat zuteil werden

lassen.
Dem Kliger bleibt es itiberlassen, gegebenenfalls im
Nachverfahren iliber die Begrindetheit der zur Aufrechnung ge-

brachten Forderung (Schlaghecken) eine entsprechende Abdn-
derung des Tenors des angefochtenen Urteils herbeizufiihren.

‘Die Kostenentscheidung beruht auf § 97 ZPO.

Dr. Tasche Dr. Augustin Schuster Rothe Dr., Freitag
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