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Zre § 256

Der zur Erhebung und Verwaltung der Didzesan-(Landes-)Kirchen-
ateuer befugtc kirchliche Rechtstriger hat an der Feststellung,
daf ein Dritter (2.B. eine politische Gemeinde) ciner zur
Didzese gehUrenden Kirchengemeinde oder einem btei ihr tdtigen
Geistlichen zur Zahlung eines Zuschusses 2zu dessen Besoldung
verpflichtet ist, dann ein rechtliches Interesse, wenn andern-
Talls die Mittel fiir die Besoldung aus der Kirchensteuer der
Kirchengemeinde zugewiesen werden miiiten.

BGH, Urt. v. 2. M#rz 1960 - V ZR 131/58 - 0OLG Hamm
. LG Miinster
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Verkiindet

am 2. Mdrz 196C

Symalla, Justizhauptsekretir
als Urkundsteamter

der Geschdftsstelle

Im Namen d e s Volkes
In dem Rechtesstreit

des Ristuns M P . vertreten durch den Generasl-
vikar, 4

Kligers, Berufungsbeklagten und Revisionskligers,

- ProzeBtevollmidchtigter: Rechtsanwalt Dr. D -

gegen
die politische Gemeinde R * , vertreten durch
den Rat der Gemeinde, dieser vertreten durch den Gemeindedi-
rektor, :

Beklagte, Berufungskligerin und Revisionsteklagte,

- ProzeBbevollmichtigter: Rechteanwalt (D -

hat der V. Zivilsenat des Bundesgerichtshofs auf die miindliche
Yerhandlung vonm 2. Mirz 1960 unter Mitwirkung des Senatsprisgi-
denten Dr. Tasche und der Bundebrichter Dr. Augustin, Dr. Piepen~
brock, Dr. Mattern und Offterdinger

flir Recht erkannt:
Die Revision gegen das Urteil des 5. Zivilsenats

des Oberlandesgerichte in Harm/Westfs vom 11. Juli 1958
wird auf Kosten des Kldgers zurlickgewiesen.

Von Rechts wegen



Matthias Prinz

Rechtsanwalt www.prinz.lalw

Tatbestand:

A o . ——— . ———

Die beklagte Gemeinde hat sich im Jahre 1826 verpflich-
tet, dem damals in der katholischen Pfarrei ReJD 2ls
Primissar tdtigen Vikar S@ jthrlich 60 Reichsthaler
zu seinem Gehalt beizutragen. Auch sein Nachfolger wurde
auf die gleiche Weise dotiert. Nach Angaben des Kliégers ist
der Betrag im Jahr 1875 auf 1200 Mark jdhrlich erhtht worden.
In seiner Sitzung vom 19. Pebruar 1891 beschlof der Gemeinde-
rat der beklagten Gemeinde, dem anzustellenden zweiten Geist-
lichen unter Anrechnung des fundierten Stelleneinkommens, wel-
ches jedes Jahr zu ermitteln sei, als Gehalt die Summe von
1200 Mark zu garantieren und aus der Gemeindekasse zZu bewil-
ligen. Nach der Behauptung des Xligers ist dieser Betrag bis
Mai 1953 dem jeweiligen Stelloninhaber ausgezahlt worden;
zwischenzeitlich, némlich am 10. Januar 1949, hatte die Ge-
meindevertretung der Beklagten beschlossen, -die Verpflichtung
der Kirchengemeinde gegeniiber anzuerkennen, n#émlich Zahlung
des Gehaltsteils von 100 DM monatlich zn den jeweiligen
Kaplan, Instandsetzung des Pastorats-und Kaplaneigebiudes,
soweit sie hergebracht und rechtlich begriindet sind.

Da die Beklagte seit Juni 1953 die Zahlungen eingestellt
hat, die Kirchengemeinde ihrerseits von einer Klageerhebung
absah, hat der Kliger Klage erhoben und beantragt, festzu-—
gtellen, dal die Beklagte verpflichtet sei, der katholischen
Kirchengemeinde RGP laufend monatlich 100 DM fir das Ge-
halt des jeweiligen Hiifsgeistlichen zu zahlen, hilfsweise
festzustellen, daf die Beklagte verpflichtet sei, dem jewei-
ligen Hiltsgeistlichen in RGN monatlich 100 DM zu zahlen.

Der KlHger stiitzt das Klagebegehren zunichst auf Herkom-
men, das sich noch wihrend der Geltung des preuBlischen Allge-
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meinen Landrechts gebildet habe; seit 1821 hidtte nd#mlich

die Gemeinde laufend an den Primissar den Gehaltsbetrag

nebst freier Wohnung gewdhrt. Der Anspruch lasse sich aber

auf alle Fdlle aus dem GemeinderatsbeschluB vom 10. Januar
1949 herleiten. An der alstaldigen Feststellung dieser Rechts-~
lage hate der Klidiger ein tesonderes Interesse, weil er sonst
den fir die Besoldung des Kaplans fehlenden Betrag von 100 DM
monstlich aus Steuermitteln der Kirchengemeinde zuweisen

milege,

Die Beklagte hat um Klageabweisung gebeten. Sie bestrei-
tet die Aktivlegitimation des KlHgers und dessen Interesse
an der begehrten Feststellung. Sie behauptet, Zahlungen nie
geleistet zu haben, mindestens zeitweise nicht und jedenfalls
nur den Unterschiedsbetrag zwischen dem Stellencinkommen und
dem Betrag von 1200 RM (DM) jéhrlich. Die Verpflichtungser-
kldrung der Beklagten sei auch staatsaufsichtlich nie geneh-
migt worden. Sie richte gich zudem an den Stelleninhaber und
nicht an die Kirchengemeinde. Diese habe iiberdies durch ihr
Verhalten auf die Forderﬁng verzichtet. Die Erklérung der Ge-
meinde sei auch schon déshalb unwirksem, weil die fiir ein
Schenkungsversprechen, um das es sich,hier handle, erforder-
liche notarielle Form nicht eingehalten worden sei. Ein Her-
kommen liege nicht vor. Die Urkunden liefBen klar erkennen,
dafi die Gemeinde von Fall zu Fall einen Geistlichen zur Dienst-
leistung angestellt und tesoldet habe. Sie sei daher auch be-
rechtigt gewesen, dieses Dienstverhdltnis im Mai 1953 zu
kiindigen. Die Beklagte beruft sich ferner auf den Wegfall
der Geschiftsgrundlage; die Verhdltnisse hdtten sich seit
1826 grundlegend geindert, die XKirchengemeinde sei nun in
der Lage, durch Erhebung von Kirchensteuern ihren Bedarf zu
decken.,




Das Landgericht hat dem Hauptfeststellungsantrag
stattgegeben, das Berufungsgericht auf die Berufung der
Beklagten ater die Klage abgewiesen.

Mit der Revision erstrebt der Klédger die Wiederher-
gtellung des landgerichtlichen Urteils; die Beklagte bvittet
um Zuriickweisung des Rechtsmittels.

Entscheidungégrunde:

—— - -

I.

1. Der ordentliche Rechtsweg ist fiir die vorliegende
Klage gegeben. Der Kliger tegehrt die Feststellung, daB die
bteklagte Gemeinde verpflichtet sei, der Kirchengemeinde tzw.
dem jeweiligen Hilfsgeistlichen monatliche Zuschiisse gu des-
sen Gehalt zu zahlen. Gegenetand des Streites sind mithin
Leistungen gu kirchlichen Zwecken. Nach feststehender Recht-
sprechung des Reichsgerichts wie des Bundesgerichtshofs ge-
htren solche Streitigkeiten vor die ordontlichen Gerichte,
soweit nicht durch Gesetize efwae anderes bestimmt ist (RGZ 111,
211; BGHZ 9, 339, 357). Diese Ausnahme trifft hier nicht zu.
Nach § 40 Abs. 1 der Verwsltungsgerichtsordnung vom 21.
Januar 1960 (BGBl1 I 17) ist zwar der Verwaltungsrechtsweg
in allen dffentlich-rechtlichen Streitigkeiten nicht ver-
fassungsrechtlicher Art gegeten, soweit die Streitigkeiten
nicht durch Bundesgesetz einem anderen Gericht ausdriicklich
zugewiesen sind. Diese Regelung gilt aber erst vom 1. April
1960 an (§ 195 Abs. 1 VwGO).

Es handelt sich hier allerdings nicht um eine Leistungs-
klage, sondern um ein Feststellungsbegehren. Sind jedoch die



Voraussetzungen fiir die Zulédssigkeit des ordentlichen
Rechtswegs gegeten, so gilt dies fiir slle Klageformen,
instesondere auch fiir Feststellungsklagen (Stein/Jonas/
Schénke, 2P0 18. Aufl. Vortem. vor § 1, II C 5 mit FuB-
note 97). Der Umstand, daB die Feststellungsklage nicht
der unmittelbar Berechtigte, sondern ein Dritter erhoben
hat, spielt fiir die Frage der Zuldssigkeit des Rechtsweges
keine Rolle. Er hat seine Bedeutung btei der Priifung der
Frage, ot die Voraussetzungen des § 256 ZP0 gegeben sind.

2. Das Berufungsgericht hat ein rechtliches Interesse
des Kligers an der tregehrten Feststellung zutreffend bejaht.
Zwar behauptet der Kldger seltst nicht, unmittelbar Anspriiche
gegeniiver der beklagten Gemeinde zu tesitzen. Ein rechtliches
Interesse an der Feststellung im Sinne des § 256 ZPO hat in-
dessen gauch der, der vom Bestehen oder Nichtbestehen eines
Rechtsverhiiltnisses zwischen dem Beklagten und dem Dritten
in seinem Rechtsbereich mittelbar betroffen wird (RGZ 170,
374). Die Besoldung eines Hilfsgeistlichen {Kaplans) muB,
goweit nicht eine ausreichende Pfriinde vorhanden ist, von
der Kirchengemeinde getragen werden (Eichmann/Mbrsdorf,
Kirchenrecht 7. Aufl. Band 1.§ 8%3.II 2 S. 470). Da im Lande
Nordrhecin-Westfalen die Kirchensteuer als Ditzesan-(Landes-)
Kirchensteuer erhoben wird, steht der Kirchengemeinde R¢®
@D cin ihrem Haushaltsbtedarf entsprechender Anteil am
Steueraufkommen zu (§ 2 Abs. 2 des Gesetzes lber die Erhe-
bung von Kirchensteuern im Lande Nordrhein-Westfalen vom
15. Februar 1950, GVBl 32 in der Fassung vom 1. Dezember 1955,
GVBl 229). Der Anteil whre geringer, die vom Kliger vorzuneh-
mende Zuteilung kleiner, wenn in HShe von 100 DM monatlich
das Gehalt des Kaplans von der Beklagten aufzubringen ist.
Der Kldger hat daher ein rechtliches Interesse an der Kl&arung
des im Streite tefindlichen Rechtsverhiltnisses. DaB dieses
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méglicherweise dem 6ffentlichen Rechte angehdrt, insbe-
sondere wenn es sich, wie die Revision meint, auf den offent-
lich~rechtlichen Titel der Widmung oder des Offentlich-recht-
lichen Vertrages stiitzt, schlieflit im vorliegenden PFall die
Zuldssigkeit der Feststellungsklage nicht aus. Zur Feststel-
lung durch die ordentlichen Gerichte eignen sich allerdings
nur Rechtsverhdltnisse des biirgerlichen Rechts oder diejeni-
gen des Offentlichen Rechts, hinsichtlich deren der ordent-
liche Rechtsweg zu-elassen ist (Stein/Jonas/Schdnke, aal

§ 256 III 2; Seuffert/Walsmann, ZP0O § 256 Anm. 2 b). Wie

oben dargelegt, ist aber filr Streitigkeiten der vorliegenden
Art (Leistungen zu kirchlichen Zwecken) der ordentliche Rechts-
weg derzeit noch gegeben.

‘Gegen die Zuldssigkeit der Feststellungsklage lassen
sich daher aus § 256 ZP0O keine Bedenken herleiten.

II.

1. Das Berufungsgericht h#lt die vorgelegten Urkunden
nicht fiir ausreichend, um den Nachweis einer rechtsbegriin-
‘denden Verjihrung nach préuﬂischem Allgemeinem Landrecht
(Teil I Tit. 9 §§ 501, 503, 579, 580, 629, 630, 631, 635;
Teil I Tit. 7 §§ ‘5, 78, 80) als erbracht ansehen zu kdnnen.
Die rechtserwerbende Ver jdhrung mufite am 1. Januar 1900 voll-
endet gewesen sein; sie setzt sich seitdem fiir die Zukunft
nicht mehr fort (Art. 55 EG BGB). Die Leistungen muBten also
vor dem 1. Januar 1900 Uter einen Zeitraum von 30 Jahren tat-
gsiichlich erbracht worden sein (vgl. OLG Hamm Arch. flir katho-—
lisches Kirchenrecht 118, 580, 591; Koch, Allgemeines Land-
recht 8. Aufl. Bd. 1 S, 648 Anm. 30) in der Uberzeugung, zu
dieser Leistung auf die Dauer verpflichtet, btzw. berechtigt
zu esein.Das Berufungsgericht unterstellt den Vortrag des



Kldgers ale richtig, dal die Beklagte von 1826 bis 1953
fortlaufend und ohne Unterbrechung Zahlung geleistet habe.
Nach den Urkunden von 1821 und 1822 hate es sich aber um

einen Privatdienstvertrag zwischen bestimmten Einwohnern
(Gutstesitzern der Gemeinde) und dem Vikar S gehan-
delt; mit dem Vertrag von 1826 sei die Beklagte in dieses
Vertragsverhiltnis eingetreten. Nach dem Tode des genannten
Vikars habe die Beklagte nicht automatisch weitergezahlt,
sondern mit dem Vikar NG, wie die Urkunde vom 16. Dezem-
ber 1845 ergebe, einen neuen Dienst- und Anstellungsvertrag
abgeschlossen. Das spreche gegen das Vorhandensein einer da-
maligen Rechtsiiterzeugung der Vertreter der Beklagten wie der
Kirchengemeinde, daZ die Beklagte ohne tvesondere Verpflichtung
der Kirchengemeinde oder Nienhaus gegeniiter zur Erbringung

der gleichen ILeistungen verpflichtet gewesen sei. Ot und welche
Vereinktarungen zwischen 1845 und 1891 getroffen worden seien,
ob insbesondere die Stelle durch den Tod des Inhaters zeit-
weilig verwaist war und wieder besetzt wurde, sei nicht ge-
klért. Jedenfalls zeige die Urkunde iiber den Gemeinderatsbe-
schluB vom 19, Februar 1891, daB auch damals wie 1845 es fir
geboten gehalten wurde, anlidflich des Todes des bisherigen
Stelleninhabers und der notwendigen Neutesetzung der Stelle
einen beéqnderen BeschluB iliber die Weiterzahlung des Gehaltes
zu.fassen. Die Beklagte sei also nicht der Uberzeugung gewesen,
dafl sie ohne neue Verpflichtungserkldrung gehalten sei, das
Gehalt jedes neuen Hilfsgeistlichen zu bezahlen. Demnach hit-
ten die Beteiligten es fiir erforderlich gehalten, bei jedem
personellen %Wechsel im Vikaramt erneut eine Verpflichtungs-
erkldrung der Beklagten herbeizufiihren. Von einer {terzeugung
der Beklagten, dem jeweiligen Stelleninhater ohne weiteres

1 200 Mark zahlen zu miiesen, kOnne tei alledem nicht gespro-
chen werden. Aus der Tatsache, dafBl die Beklagte sich weiter
verpflichtet habe, fiir die Dienstwohnung des Vikars Bau-~ und
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Unterhaltungekosten zu iibernehmen, lieflen sich Schliisse fiir
die Frage der Gehaltszahlung nicht herleiten.

Die Revieion meint, schon das erste Dokument, das der
Kliger vorgelegt hate, lasse einen vertindlichen Charakter
des in ihm enthaltenen Vereprechens erkennen. Das Berufungs-
gericht hat dies aber nicht Ubersehen. Auch es billigt diesem
‘Schriftstlick bindende Kraft zu, sieht allerdings als Berechtig-
ten den Vikar SEJP und nicht den jeweiligen Pfarrvikar an.
Das besagt aber nichts gegen den vertindlichen Charakter die-
ser Verpflichtungserklédrung.

Die Revision wendet sich ferner gegen die Auffassung des
Berufungsgerichts, das Rechtsverhdltnis zwischen Vikar S
und der Beklagten sei als Privatdienstvertrag anzusehen. Die
Revision meint, gottesdienstliche Verrichtungen konnten nicht
Gegenstand einer Obligation sein. Der Geiatliche'erhalte nicht
Verglitung fiir einen kultischen Akt, sondern einen Beitrag zu
seinem Unterhalt. Kulthandlungen kbnnten nicht mit den Mitteln
des birgerlichen Verfahrensrechts erZwungen werden. Die Revi-
gion verkennt indessen den Sinn und den Aufbau der gerligten
Urteilsbegriindung. ‘ '

Piir das Berufungsgericht war flir die Beantwortung der
Frage, ob suf Grund erwerbender Verjihrung ein Recht der
Kirchengemeinde auf Zahlung des Gehaltszuschusses erwachsé¢n
war oder nicht, von wesentlicher Bedeutung, ob Vikar Sy
kirchlicher Beamter, vom Bischof ernannt und in dessen Auf-
trag tdtig oder ot er von einer andefen Stelle zur Ausiibung
seclsorgericcher Tdétigkeit an der Pfarrkirche von Raesfeld
bestellt war. Im ersteren Falle lag die Annahme nahe, die Be-
klagte hate sich zur Zahlung eines Gehaltszuschusses an den



jeweiligen Amtsinhaber verpflichten wollen, wihrend im
letzteren Falle aus der Natur der Sache sich ergab, daB

die Vereintarung sich nur auf den bestellten Vikar S¢jjjillp
tezog. Auf diese Unterscheidung wollte das Berufungsgericht
abstellen, wenn es von einem Privatdienstvertrag spricht.
laBgebend war also in diesem Zusammenhang die mit der Wiir-
digung ales Privatdienstvertrag stillschweigend ausgesproche-
ne (negative) Feststellung, daB nicht einem Amtstrdger der
tischbflichen Behtdrde die Zahlung eines Gehaltszuschusses
versprochen wvorden war. Diese Feststellung entspricht auch

der damaligen Rechtslage. Nach gemeinem katholischen Kirchen-
recht wurden zu jener Zeit die nbtigen Hilfsgeistlichen
(Kapline, Vikare) vom Pfarrer mit Genehmigung des Ordinapius
berufen und von ihm tesoldet und unterhalten (RGZ 100, 271).
Erst der Codex Juris Canonici (CJC) hat aus den "Mietlingen"
des Pfarrers kirchliche Beamte gemacht, die nur vom Bischof
ernannt und abberufen werden kdnnen und eine feste Bésoldung
erhalten (Wenner, Kirchliches Vermdgensrecht § 35 g. 122 f
unten; Hilling, A.f.k.KR 99, 5, 23; derselbe, Das Personen-
recht dee Codex Jurie Canonici §. 227). Der stastliche Ge-
setzgeber hat deshalt die Verteilung der Geschdfte, die Dau-
er der Vertretung .und die dem Kaplan daflr zukommende Besol-
dung lediglich dem swischen dem Pfarrer und dem Kaplan unter
Approkation der geistlichen Oberen zu schlieflenden Vertrag vor-
behalten (preuBisches Allgemeines Landrecht Teil II Tit. 11

§ 513). Stand mithin das kirchliche Recht der Anstellung eines
Hilfsgeistlichen durch den Pfarrer von R— nicht entgegen,
s0 war auch kein Hindernis gegeten, daf die politische Gemein~
de R mit Billigung des Pfarrers einen Pfarrgehilfen ein-
stellte und ihm einen bestimmten Unterhalt zusicherte, weil
diese Regelung einem allseitigen Wunsch der Gemeindemiytglie-
der entsprach. Dal die Dienstleistung nicht erzwungen werden
konnte, besagt nicht, dafl zwiechen der Beklagten und dem

N
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Vikar S- keine vertraglichen Beziehungen bestanden

haten konnten. Auch hinsichtlich anderer unvertretbarer
Leistungen sus einem Dienstvertrag ist die Zwangsvollstrek-
kung unzulissig (§ 888 Abs. 2 ZP0O), ohne dafl deshalb Zwei-

fel entstehen kbnnten, ot ein Dienstvertrag iiber solche Dienste
abgeschlossen werden kann. Vertrige, deren Vollzug vom tillen
der nicht "gebundenen" Partei abhing (sog. negotia Claudicantia}
wurden auch im Geltungsbereich des Gemeinen Rechts nicht als
unwirksam tetrachtet (Windscheid, Lehrbtuch des Pandektenrechts,
9. Auflage Bd. 2 S. 339 mit FuBnote 23). Die Beklagte hdtte

den Vertrag jedenfalls ldsen kidnnen, wenn sich der Vikar ge-
weigert hitte, seinen Aufgaben nachzukommen. Insofern konnte
die beklagte Gemeinde mit Recht von “unserm angenommenen Hilfs-
geistlichen" sprechen (Urkunde vom 1. Dezember 1822 GA Bl. 8).
Und darauf allein kommt es in diesem Zusammenhang,wie oten
dargelegt wurde, an.

fenn die Revision schlieflilich ausfiihrt, wenigstens die
Urkunde vom 19. Februar 1891 lasse erkennen, dafBl eine Leistung
auf unbeschrdnkte Zeitdauer iibernommen werden sollte, unab-
héngig vom Wandel des Stélleninhabers, so kann ihr darin nicht
gefolgt werden. Die Urkunde (GA 11) tehandelt den Neubau einer
Dienstwohnung fiir den Vikar und hdlt den Willen der Gemeinde
fest, den Neubau der Kirchengemeinde flir eine Dienstwohnung
des Vikars zu iiberlassen, ohne eine Einschrinkung zu machen,
daB dies nur flir den neu zu testellenden Vikar gelte. Hinsicht-
lich der Zahlung des Zuschusses wird jedoch "dem anzustellenden
zweiten Hilfsgeistlichen" das Gehalt garantiert, nicht etwa den
jeweils zu bestellenden Nachfolgern des verstorbenen Stellenin-
haters. Da damals, wie es sich aus dem Vortrag der Kldgerin er-
gitt, die Stelle durch den Tod des Primissars verwaist war,
het mit diesem BeschlufBl der Gemeinderat der Beklagten das
alte Verfahren fortgesetzt, nach Freiwerden der Stelle einen
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neuen Hilfsgeistlichen zu bestellen und ihm das Gehalt
auszusetzen. Uit Riicksicht auf diese Vorgeschichte des Be-
schlusses vom 19. Februar 1891 ist dazher der BeschluBl vom
Oberlandesgericht mit Recht einschridnkend dahin ausgelegt
worden, daB er sich hinsichtlich der Aussetzung eines Ge-
haltes nur an den neu zu bestellenden Vikar wendet. Es
h#itte eines anderen Wortlauts tedurft, wenn die Gemeinde,
abtweichend von der kisherigen Tradition, ein fiir allemal
das Gehalt des jeweiligen Hilfsgeistlichen hidtte iiberneh-

men wollen. Die Klausel, daf Jahr fir Jahr das fundierte v*
Stelleneinkommen ermittelt werden solle, steht dieser Aus-

legung nicht entgegen. Unter diesem Begriff verstanden die
Beteiligten ersichtlich die Bezlige des Kaplans aus den

Stiftungen und MeBstipendien, wie sie Pfarrer B¢l in

seiner Zusammenstellung {(GA Bl. 53, 54) errechnet hatte.

Diese konnten sich durch Zustiftungen im Laufe der Jahre
verindern. Daher war es mbglich, daB sich wihrend der Amts-

zeit des neu zu bestellenden Hilfsgeistlichen Verdnderungen

im Stelleneinkommen ergaben. Darauf sollte nach dem BeschluB

der Beklagten Riickeicht genommen werden.

2, Observanzen (6rtliches Gewohnheitsrecht) und Herkom- N (
men (vertragsersetzende bestindige Ubung) hat das Berufungs-
gericht als mdgliche Anspruchsgrundiagen verneint. Seine
Ausfiihrungen, die auch von der Revision nicht angegriffen
werden, geben zu rechtlichen Bedenken keinen AnlaB. Insbe-
sondere trifft es zu, daB im Geltungsbereich des preuBischen
Allgemeinen Landrechts das Herkommen als Rechtsquelle nicht
anerkannt ist (RG preuBisches Pfarrarchiv Band 16, 352, 356).

3. Nach Auffassung des Berufungsgerichts 1ldBt sich der
Anspruch zuch nicht aus Widmung herleiten. Unter diesen Be-
griff fHl11t nach Auffassung des Berufungsgerichts nur die
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Bereitstellung eines testimmten VermOgensgegenstandes

fir einen btestimmten Zweck, etwa die Zurverfiigungstellung
eines Grundstiicks. Hier handele es sich dagegen darum,
daB laufend neue Leistungen erbracht werden miiften, um
immer wieder neues Geld, das aufgewendet werden sollte.
Eine andere Auffassung miigsse zu einer untragbaren Aushdh-
lung der fiir die Verpflichtungen von tffentlichen Kdrper-
schaften bestimmten Formvorschriften fiihren.

Die Revision h#lt diese Rechtsanwendung fiir fehlsam.
Sie meint, die Berufung des Vikars SEJ vedeute die Er-
richtung eines Friihmessbeneficiums; jedes Beneficium setze
aber die Ausstattung mit einer dos beneficii voraus; dazu
zdhlten auch dauernde Verpflichtungen eines Spenders.

Die Ausfiihrungen des Berufungsgerichts wie der Revision
sind indessen nicht frei von Rechtsirrtum, wenngleich im Er-~
gebnis dem Berufungsgericht zu folgen ist.

Bei dem hier als ¥Widmung bezeichneten Vorgang handelt
egs sich um die Bereitatellung von Mitteln, die erforderlich
gind, um die Bildung einer neuen juristischen Person des
Bffentlichen Rechtes zu ermbglichen und ihren Bestand zu
sichern. Die Bereitstellung bildet demnach die Grundlage fiir
diese Errichtung. Ein mit solcher Zweckbestimmung gegebenes
und zum Bestandteil des Griindungsplanes gehtrendes Leistungs-
versprechen entzieht sich den biirgerlich-rechtlichen Vor-
achriften. Es ist daher nicht nach den Regeln des biirger-
lichen Rechts zu beuwteilen, ob dem Leistungsversprechen
Verpflichtungswirkung zukommt. Hat eine Gemeinde eine Zusage
erteilt, so wird nur vorausgesétzt, daR sie ihren Willen,
zum Besten der zu btildenden juristischen Person eine Leistung
zu erbtringen, ordnungsgemédB und mit der etwa erforderlichen



Genchmigung der Aufsichtstehdrde gefaft und diesen Willens-
entschluB der fiir die Neuerrichtung zustindigen Beh&rde

zur Kenntnie gebracht hat. Welche Mittel zur Verfiigung ge-
stellt werden, ist dabei nicht von wesentlicher Bedeutung.
Die Bereitstellung kann auch in der Gewihrung laufender
Zuschiisse zum Gehalt eines Organs oder Bediensteten der
kilnftigen juristischen Person des 6ffentlichen Rechtes be-
stehen (RGZ 165, 242, 245, 246).

Als solche kommt hier die Pfriinde (Beneficium) des
katholischen Xirchenrechtes in Betracht; sie wird von der
zustidndigen kirchlichen und stasztlichen Behdrde geschaffen
(Eichmann/M8rsdorf aaQ § 36 II 2). Der Vorgang der Widmung
kann sich daher auch tei der Griindung eines Benificiums
atgpielen mit der Wirkung, daBl der Versprechende ohne Riick-
sicht auf die Einhaltung der Formen des biirgerlichen Rechtes
zur Leistung herangezogen werden kann. Indessen trifft es
nicht zu, daBl im vorliegenden Falle ein Benificium, wie die
Revision btehauptet, errichtet wurde. Eine Pfriinde ist nach
katholischem Kirchenrecht das mit einem Vermdgen ausge-
stattete Kirchenamt; es muBl von der zustidndigen Obrigkeit
fiir immer Yvegriindet oder errichtet sein und bildet alsdann
eine juristische Person (ens juridicium). Ohne Kirchenamt
ist eine Pfriinde nicht denkbar, dagegen gitt es Amter ohne
Pfriinde (Wenner aa0 § 28 S. 90). An diesen Voraussetzungen
fehlt es im vorliegenden Falle. Es wurde weder ein Amt von
der Kirche errichtet (der Hilfsgeistliche war Gehilfe des
Pfarrers und nicht kirchlicher Beariter des Bischofs), noch
hat der zustindige Ortsordinarius ein solches Amt, mit blei-
tendem Vermdgen ausgestattet, zur Pfrinde erhoten. DaB, wie
die Revision behauptet, tei der bischdflichen Behtrde Akten
liter das Prinminsariat in R seit vielen Jahren gefiihrt
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werden, kann die fehlende Errichtung des Benificiums nicht
ersetzen. Deshalt bestand auch kein Anlaf fiir das Berufungs-
gericht, zur Vorlage dieser Akten den Kldger aufzufordern

(& 139 ZP0). Eine Pfriindeerrichtung mag nach dem Inkraft-
treten des Codex Juris Canonici (19. Mai 1918) nahegelegen
haten: Der tisher von der Beklagten bezahlte Hilfsgeist-

liche des Pfarrers wurde, wie bereits erwidhnt, nunmehr
kirchlicher Beamter. Um seine Beziige sicherzustellen, konnte
es gctoten erscheinen, ein Beneficium fiir den Vikar zu be-
grinden. Das widre nach kirchlichem Recht mdglich gewesen
(Schulte, ILehrtuch des katholischen und evangelischen Kir-
chenrechts 1886 § 34 III1), ist ater nicht geschehen. Erfor-
derlich war im ilitrigcen hierzu auch nicht nur eine Genehmigung,
wie die Revision meint,'sondern eine fBrmliche Begriindung
durch den zustdndigen Bischof (Eichmann/Mdrsdorf as0 § 195 II).
Fehlt es sonach an der f&rmlichen Errichtung der Pfriinde, so
btedarf es nicht mehr der Nachpriifung, ob die einzelnen von der
Revision tezeichneten Leistungen (Veranstaltung von Kollekten,
Uberlassung einer Dienstwohnung, Zahlung von j#hrlichen Geld-
beitrigen) als Ausstattung filr die Pfriinde gedacht waren.

Zu Unrecht macht die Revision dem Berufungsgericht in
diesem Zusarmmenhang den VOrﬁurf, den Status iiber den Fonds
und dic Einkiinfte des Primissariats, erstellt durch Pfarrer
B-, nicht beachtet zu haben. Bezeichnend ist zundchst,
da8 Pfarrer EQJJJJP nicat von einem Benificium spricht. Die
in jenem Stetus aufgezihlten Einkiinfte flieBlen aus Stiftungen,
insbesondere MefRstiftungen, die keine eigene juristische Pexr-~
ednlichkeit tilden, sondern als sogenannte unseltstindige Zu-
gtiftungen der Kirchenstiftung zu betrachten sind (sog.
fromme Stiftungen, fundationes piae; vgl. Wenner aa0 § 153 II
2 t; Eichmann/Moérsdorf aaQ § 206). Mogen auch diese Zustif-
tungen mit der Auflage versehen gewesen sein, daR die Zinsen
dem Prithmessner btzw. den Armen zukommen miiften, so tedeutet
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des noch nicht, daR zugunsten des Primissars ein Beneficium
errichtet worden ist.

ITI.

1. Zwischen 1891 und 1939 sind nach dem Vortrag des Klid-
gers Abmachungen zwischen der Beklagten und der Kirchengemeinde
nicht getroffen worden. Die Bereitstellung von Mitteln im jihr-
lichen Haushaltsplan der Beklagten hat ebensowenig den Rechts-— W‘
grund fir die Zahlungen ver#ndert wie die Tatsache, daB diese
ausgefiihrt wurden. Eine erwertende Verjihrung konnte, wie be-
reits ausgefiihrt, nach dem 1. Januar 1900 nicht mehr stattfin-
den. Den Rechtsgrund dieser Zahlungen bildete weiterhin die
mit jedem Wechsel im Amte des Vikars, wenn auch meist still-
schweigend, erneuerte Zusage der Beklagten, dem neuen Hilfs-
geistlichen fiir die Dauer seiner Tatigkeit in R- ebenso
wie seinem Vorginger, das Gehalt auszahlen zu wollen.

2. Durch den Codex Juris Canonici sind die XKapléne (Hilfs-
geistlichen) kirchliche Beamte geworden. Als solche waren sie
seitdem vom Ordinarius zu bestellen und abzuberufen; die Be-
klagte konnte sie nicht mehr von sich aus, wenn auch mit Zu-
stimmung des Pfarrers berufen. Als Kirchenteamte hatten sie
Anspruch auf satzungsméBige Besoldung durch die Kirchengemeinde,
die notfalls Unterstiitzung vom DiSzésenverband M@ verlan-
gen konnte. Der Staat PreuBen zahlte demals keine Staatszu-
schiisse fiir Gehdlter der Hilfsgeistlichen. Es war daher nur
folgerichtig, wenn die Beklagte im Jahre 1939 an die Kirchen-
gemeinde mit dem Ersuchen herantrat, fiir die Zukunft das Ge-
halt des Kaplans zu liternehmen. Dieser war nicht mehr "ihr an-

genommener Hilfsgeistlicher". Die Vorginge, die sich seitdem
zwischen der Beklagten und der katholischen Kirchengemeinde
Raesfeld abspielten, hat das Berufungsgericht unter dem recht-
lichen Gesichtspunkt des Offentlich-rechtlichen Vertrages ge-
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wilrdigt. Die Revision hat diese Ausfihrungen nicht beanstan-
det. Es kann dahin stehen, ot ihnen in allen Einzelheiten ge-
folgt werden kann. Im Ergetnis ist dem Berufungsgericht aber
darin beizutreten, daf sich die Beklagte allenfalls vertrag-
lich gebunden hat, "Verpflichtungen soweit hergetracht und
rechtlich begriindet" zu erfiillen. Das bedeutet, daBl auch eine
vertragliche Bindung im Rahmen der bis dahin geltenden Rege-
lung geblieben ist. Wie dargelegt, hatte aber die Beklagte

sie nicht verpflichtet, dem jeweiligen Hilfsgeistlichen oder
der katholischen Xirchengemeinde fiir den jeweiligen Vikar fiir
alle Zukunft .einen Besoldungszuschufl von jdhrlich 1200 DM zu
zahlen. Das dahingehende Feststellungstegehren des Kldgers - es
wird nicht dievFortzahlung des Gehaltes an den 1953 amtierenden
Vikar verlangt - erweist sich mithin als untegriindet. Die Revi-
sion des Kldgers muf dsher ohne Erfolg bleibten.

Die Kostenentscheidung stlitzt sich auf § 97 2PO.

Dr. Tasche ' " Dr. Augustin Die Bundesrichtef
Dr. Piepenbtrock
Offterdinger ~ und Dr. Mattern
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