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"Bin im Jehre 1858 swischen der Eisenbahnve.rwaltung.

Ein allgemeiner Rechtssatz, dal aus einem lange - - -
guriickliegenden Vertrage nit Rilcksicht auf den

bloBen Zeitablauf Anspriiche nicht mehr erhoben .
werden ktnnen, igt nicht anzuerkennen, - A -

und einem Mithlenbesitzer geschlossener Vergleich .
dbver die Unterhaltung der durch bauliche Anlagen . %
der Eisenbahn in Mitleidenschaft gezogenen Wasser- i'¢}
sufiihrung gu der Milhle kemn gus wichtigem Grunde'. .y
gekiindigt werden; abgesehen davon wird seine Wirk-.%
sankelt durch die e des ingwischen verflossé-
nen Zeitraumes nicht bertihrt. ) ' i
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Y. 2B 106/51 | | | Ay
Verkilndet am 7. November 1952

Syralla, Justizobersckretir

als Urkundsbcamter der

Geschiiftsstelle

fim Namen des YVolkes

'In dem Rechtasstreit

der Deutschen Bundesbahn, vertreten durch die
Eisenbahn-Direktion in ’ :
$

Beklagten, Berufungs- und
Revisionsklégerin,

- ProzeBbevollriichtigter: Rechtsanvalt (INNED -

gegen

den Mﬁhlenbgsiiier Jakob H (D i» o@iPp;

Haus Nr @ ( Kilhle),

Kldger, Berufungs-~ und
Revisionsbeklagten,

- ProzeBbevollmichtigter: Rechtsanwalt (NN -
hat der V. Zivilsenat des Bundesgerichtshofs auf die miind-

liche Verhandlung vom 7. November 1952 unter Mitwirkung des

Senatspriésidenten Prof. Dr. Pritsch und der Bundesrichter

Dr.v. Normann, Dr. Heck, Schuster und Dr. Oechfiler
‘-

fir Recht erkannt:
Die Revision der Beklagten gegen das Urteil
des I. Zivileenats in Kassel des Oberlandes-—
gerichts in Frankfurt (Main) vom 28. Juni
1951 wird mit der MaBgabe zuriickgewiesen,
daB der Klagantrag Ziff 1 in der Hauptsache
erledigt ist.
Die Beklagte hat die Kosten des Revisions-~

verfahrens zu tragen.
VYon Rechts wegen
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Matthias Prinz
Rechtsanwalt

Ay
Zajbestend:

Der Kliger und seine Ehefrau sind Miteigentimer je
gur HElfte einer oberhalb Marburg auf Markung C@JJ) ze-

- legenen Wassemmle, derxr O.Iﬁhle. Die lﬁihle, die

seit etwa 230 Jahren im Eigentum der Pamilie H@D steht,
liegt an der I-a.hn etvas oberhalb der- Einwlindung der von
Osten zufliefenden Ohm- der Jeweil:lge Mithleneigentiimer hat
das Recht, das Wasser der I.alqn, eines Wagsserlaufs gwei-
ter Ordmmg 1m. Sinne des PreuBisohen Wassergesetzes, auf-
zustauey und zum Betrieb seiner Milhle zu. benutgen. Der

. PluB wird zu d;leaem Zweck durch ein bei der Milhle befind-

liches Wehr geqtgut, duroh einen ostwirts. absweigenden
Mithlgraben der uﬁhle gugefilhrt und dann etwas unterhald
der Miihle in die Ohm geleitet. Der Mithlenbetrieb bean- -
sprucht bei normalen Wasserverhiltnissen fast das gesante
Wagsser der Lahn. Das Miihlenrecht hat der Vater des Kligers

~ im Jahre 1922 Ans Wasserbych eintragen lassen.

. In den Jahren 1848 1849 erbaute die damalige C
‘ B- Eisenbahnverwaltung, die eine Abteilung

des Finanzministeriums bildeye, die von Prankfurt iiber

N Marburg nagh Kassel filhrende Main-Weserbahn. Das Lahntal

wurde etwas oberhalb der c. Mithle.durch einen neu an-

gelegten hohen Damm durchgquert; auf diesen Damm wurde gleich-
zeitig die von Marburg naoh Kassel ﬂthrende LandstraBe ver-
_ legt. Der FluB Lahn wurde mittela einer in zwel Bogen an~

gelegten Briicke ubcrfahren. - Die Lahn fithrt im Friihjahr
hufig Hochwasser. Dieses Hoah)vaaser flo8 bis gum Bau des
Eisenbahndamms unter Uberschwemmung der Wiesen zum griBSten

. Teil nach Osten zu der Ohm ab, von der es aufgenommen vur-

.de. Der neue Bahndamm machte diesen AbfluB8 ummtglich, auch
hiitte das Hochwasser den Demm gefihrdet, da die erwdhnte
Briicke liber die Lahn dem Hochwasser keinen susreichenden
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Durchla8 bot. Deshalb wurde gleichzeitig etwa 400 m ober-
halb der Yithle an der 80g. "-" ein Plutgraben
angelegt; das linke (&stliche) Lahnufer wurde einge-
schnitten und ein bdreiter und tiefer Graben durch eine
weitore Briicke mit drei Bogen unter dem Bahndamm durch
zur Ohm gefiihrt. Kurz hinter dem Beginn dieses Grabens
vurde darin’ sin Wehr erbaut, das sog. "Wehr an der E@ID
@)’ dessen Hbhe so bemessen wurde, ‘daB bei normalem
Wasserstand-die Lahn wie bisher in ihrem alten FluBbett
der Mijhle ‘zulief, wihrend bei Hochwasser dieses ‘iiber das
ehr durch den Flutgraben zur Ohm abflof. Im Zuge dexr ge-~
samten Bauarbeiten wurde auch das eigentliche Mithlenwehr
von der Eisenbahnverwaltung verbessert:

Infolge der Verdnderung der Uferlinie der Lahn und
des Baus des Wehrs an der ElllBlagerten sich im Bett
der Labn an der Stelle, an der der Flutgraben abzweigt,
Kiesanschwemmungen ab, die in wechselnden Zeitabsténden
gur Bildung einer Kiesbank fiihrten. Diese Kiesbank ver-
stopfte allmhlich das Bett der Lahn mit der Polge, da8
such bei normalem Wasserstand das Wasser sich staute und
in zunchmendem MaBSe i#tber das neue Wehr in den Flutgraben
floB8. Dadurch erhiclt die Miihle nicht mehr geniigend Wasser
fiir den Miihienbetrieb.

ereits im Jahre 1857 erhob die damglige Eigentﬂmerin
der C@@Jp ¥ihle, eine Frau P@P gegen den Staat K@D
@ K1age auf Beseitigung der damals entstandenen Kiesbank.
Nachdem am 20, November 1857 ein richterlicher Augenschein
stattgefunden hatte, kam es im Jahre 1858 zu einem Ver- .

gleich der Kliégerin Frau P@P nit dem X{JNINED @D
@D staatsanvalt als Vertreter des Staates KEJNEND-

Nach diesenm Vergleich sollte der Verklagte die Reste des
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Fangdamms und die Kiesbank vollsténdig wegrdiumen; gleich-

zeitig iibernahm- er die "Verpflichtung, den Kies, auch

wenn er-sich spidter von neuem ansammeln sollte, wieder ;
wegschaffen zuclassen®. Zum.Abschlu8 dieses Vergleichs
hatte die KD @D Eisenbahndirektion - ]
K@D den Staatsamvalt ausdrficklich ermichtigt. Anschlies-
send lic8 die Eisenbahnverwaliung die Kiesbank auf ihre
"Kosten beseitigen.
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Auch in spb‘,teren Jahren lieB die Eisenbahnverwaltung
die Kiesbank wiederholt beseitigen. In einem Resge8 der
Gemeinde c- vom 16,/17. Pebruar und 29.-Juni 1915, be-
stitigt am 3.’ yb;rz 1916 und ‘von dem Eisenbahnlandmesser
4 alsiBevollmidchtigten der. _ >
Eisenbahndirektion P unterzeichnet, findet sich u.a.
folgende Eintragung:

"Die sablagerung oberhaldb des Wehres an der

! ! hat, wie vergleichsweise im Jahre 1858

an ich eines Prozesses vereinbart worden ist, /

die Eisenbahnverwaltung zu beseitigen."

.
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Als im Jehre 1923 wieder einmal eine Kiesbank entstanden
war. lehnte die Deutsche Reichsbahn zuniéichst unter Beru-
" fung auf das PreuBische Wassergesetz die Beseitigung ab,
fiihrte aber dann. doch die Riéumung des FluBbettes auf ihre
* Kosten durch..Im Jahre 1945 Hat die Eisenbahnverwaltung
der Gemeinde C@Jp, die- gugléich mit anderen Aufréumngs-
arbeiten im FluBbett der- Lahn auch die Kiesbank beseitigt
hatte, die hierfiir vorgelegten Kosten erstattet. :

O fedex Sl

Der Kl#ger hat geltend gemacht, im Jahre 1948 habe
sich erneut eine Kiesbank gebildet, die seiner Mithle das
- notvwendige Wasser entziehe. Da die Jetzige Wasserzufuhr
nur noch f£iir ein Drittel des iiblichen Betriebes (zum Mah-
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len nur von 15 statt von 45 Ztr Getreide ‘téglich) aus-
reiche, habe er einen Elektromotor aufstellen miissen,
wodurch ihm erhebliche Mehrkosten erwachsen seien. Auf
Grund des 1858 geschlossenen, Vergleiches und ‘des Rezesses
von 1915 sei die Beklagte zur Beseitiging der Kiesbank
verpflichtet: Mit der Klage hat er, zugleich fir seine
Ehefiau’ als Verwalter des eingebrachtes. Gutes, beantragt:

1. die Beklagte zu verurteilen, die Kiesbank, die

sich im FPluSbett der Lahn bei dem Wehr an der

- B in der Gemarkung CEP gevildet hat,
.peseltigen; .

2. festzustellens o .

a) daB die Beklagte dem Kl#ger und seinen Rechts-
nachfolgern gegenitber verpflichtet ist, wenn
sich in dem FluBbett der Lahn bei dem Wehr
an-der in der Gemarkung inm
Lanfe der Zelt wieder eine Kiesbank als Vor-
fluthindernis bildet, diese Jjeweils zu hesei-
tigen; . '

b) daB die Beklagte verpflichtet ‘ist, dem Kliger
~den Schaden zu ersetzen, der diesem in seinem
Miihlenbetrieb durch den infolge der Nichtbe-
seltigung der-Kiesbank verursachten Wasserent-
gug seit dem 1.7.1948 entstanden ist und noch
. welter bis zur Beseitigung der XKiesbank ent-

stehen wird.

Die Beklagte hat gebeten, die Klage abzuweisen. Sie
hat in erster Linie die Sachberechtigung des Kl¥égers und
ihre eigene Passivlegitimation in Abrede gestellt, letzte-
res im Hinblick darauf, da8 der Flutgraben auch den Schutz
der auf den Damm verlegten LandstraBe bezweckt habe, und
daB demgzufolge der Saatsanwalt
beim AbschluB des Vergleiches als Vertreter des Staates
XD und nicht der Eisenbahnverwalting gehandelt ha-
be. Wenn die Eisenbahnverwaltung friher wiederholt die
Kiesbank habe beseitigen lassen, so beruhe das auf einem
Irstum {iber die Rechtslage; dies gelte auch von der Aner-
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kennung diegser Verpflichtung:in dem Rege8 von i915. Wel-
ter wendet die Beklagte ein, mit Inkrafttreten des Preu-
+Bischen Wassexgesetzes sei der Vergleich hinfdllig ge-
worden, da er. nicht in das Wasserbuch eingetragen worden
sei; nach §-117 dieses Gesetzes sei allein die @Gemeinde
c@P zur Entformung der Kiesbank verpflichtet. Sodann

- hat die Beklagte die Einrede der Verjéhrung erhoben; sie
hat vorgetragen, die Miihlenbesitzer hitten mindestens
30 Jahre vor dem Jahre 1900 Anspriiche aus dem Vergleich
nicht erhoben, seit 1900 habe die Eisenbahnverwaltung ihre
Yerpflichtung ‘zur Beseitigung der Kiesbank grundsitzlich
abgelehnt., - In tats#ichlicher Hinsicht hat sie bestritten,
da8 sich wieder eine Kiesbank gebildet habe und der C@P
@ ¥ihle dadurch Wasser entiogen werde. Falls sich seit
1945 wieder eine Kiesbank gebildet haben sollte, kinne
dies nur dadurch verursacht worden sein, da8 im FluBbett
Reste ehemaliger Wehrmachtsfahrzeuge légen, die Anschwem-
mungen begiinstigt hiitten; fiir diese Anschwemmungen sei
die Anlage des Flutgrabems nicht urséichlich. Schlieflich
hat sie geltend gemacht,-durch die Anlage des Flutgrabens
und des Wehres an der ]i- Beien die Gertll- und

"' Scllammassen, -die das Hochwasser mit sich filhre, von dexr
-Mithle des Kligers “ferngehalten worden. Dadurch sei eine
‘Versdhlammmng des Xijhlgrabens und eine Beschidigung der
Mihlenanlagen verhindert, worden. Diesen Vorteil miisse
sich'déer Kldger auf einen etwaigen Schaden ‘anrechnen lassen.

e

"Das Landgericht gab der Klage in vollem Umfang
statt. Das Oberlandesgericht wies die Berufung der Be-
klagten zuriick. ‘'Mit der Revision verfolgt sie den Antrag
auf Abreisung der Klage weiter. Der Klager hat um Zuriick-
veigung des Rechtsmittels gebeten. .




In 'iier Revisionsverhandlung erkléirte der Kli¥ger,
alsbald nach Verkiindung des Berufungsurteils habe die
Beklagte die Kiesbank riumen lassen; dadurch sei der
Klagantrag Z1iff 1) in der Hauptsache erlédigt. Die Be-
klagte gab'dies zu, verwahrte sich aber dagegen, daB
in ihrem Verhaiten, das nur der Vermeidung der Zwangs-
vollstreckung habe dienen sdllen, ein- Anerkenntnis der
Ansprﬁche des Klﬁgers gu erblicken sei.

Entschgidungs .-29.3.
S S
Nach Priifung der Zuldssigkeit der Klagantrlige, die
es8 in rechtlich bedenkenfreien Ausfithrongen bejaht, wen-
det das Berufungsgericht sich den Einwendungen der Be-
klagten gegen die Sachberechtigung des Kliégers und gegen
ihre eigene Passivlegitimation zu. Die Sachberechtigung
des KlHigers bejaht es mit der Begriindung, Frau P. sei
die UrgroSmutter des Klagers, die Miihle sei ‘iiber ihren
Sohn und Enkel an ihn gelangt, als dergeitiger Mithlenbe-

- 8itzer sei er ihr Rechisnachfolger hinsichtlich der Rech-
te aus dem Vergleich von 1858.- Diese tatsiichlichen Fest-
stellungen greift die Revision nicht an., - Die Passiv-
legitimation der Beklagten legt das' Berufungsgericht in
eingehenden Ausfﬂhrungeﬁ dar. Es fiihrt aus: Nach dem Auf-
vau des Staates KD sei die Eisenbahnverwaltung kei-
ne selbstiindige Rechtsperstnlichkeit, sondexrn eine Beh¥r-
de der staatlichen Verwaltung gewesen. Der Vergleich von
1858 sei von den K@D Stoatsanvalt demzufolge fiir
den Staat K@ geschlossen worden. Jedoch sei der
Vergleich in den Zustiindigkeitsbereich der Eisenbahnver-
waltung gefallen; dal der Bam des Flutgrabens und des Wehres
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an der "gleichzeitig auch die StaatsstraBe gegen
Hochrasser gegchiitzt habe, seli unerheblich, Durch § 1 der
PGP Verordnung,betreffend die Einfilhrung des Ge-
getzes Uiber die Eisenbahnuntornehmungen vom,3. November '
1838 in den neuerworbonen Landesteilen vom 19. August

1867 (GS 1867, 1426),8ei dor PED.Eisenvahnfiskus
in die Rechte-und Pflichten des G NEID D
Eisenbahnfiskus. eingetreten. Nach § 1 des-  Gesetzes, be-
treffend denvgpaatévpytrag iiber den bergang der Staats-
eisenbahnen auf des Reich (RGB1 1920 I, 773), sei anstel-
le des NJJJID Eiscubahnfiskus der Reichsfiskus ge-
treten, liit den Peichsbahnvermigen.sei diese Verpflich-
tung auf das. 1924 gegriindete Untemebmen "Deutsche Reichs-
bakn" iibcrgeggngen (VO vom 12. Februar 1924, RGBl I, 57).
TUr Verbindlichkeiten der deutschen Reichsbahn hafte jetzt
i Bereiche der Fundesrepublik die Bundesbahn, wie sich
gus den Gesetsz ilber die vermigensrechilichen Verhiéltnisse
der Deutschen Bundesbahn vom 2. Mirz 1951 (BGBl I, 155)
zvar nicht unmittelbar, aber in sinngemiiBer Anwenduﬁg er-

~ gebe. Nach § 1 dieses Gesetzes seien-des Eigentum und alle

sonstigen Vérmﬁgenswerte,adigtzu den fritheren Sonderver-
mbgen (Deutsche Reichsbabn) gehtrten, mit Wirkung vom 24,

- Mal 1949 ab als Sondervermtigen "Deutsche Bundesbahn" Ver-

nﬁgen der Bundesrepublik geworden. In “rmangelung gegen—-

‘teiliger Bestimrungen miisse gngenommen werden, da8 zugleich

mit den Vermtgen auch alle alten Verbindlichkeiten iiberge-
gangen seien, die sich auf die iibergegangenen Vermtgens-
verte bez6gen oder mit Teilen des iibernommenen Eisenbahn-
vermogens verbunden seién. Pir die streitige Verpflichtung
gus dem Vergleich von 1858 treffe das zu. Die Bundesbahn

‘8ei zwar keine eigene juristisché Person und ihr Vermtgen

¢in Teil des Bundesvermbgens; die ProzeBféhigkeit der Be-
klagten ergebe .sich jedoch aus § 2 des Reichsbahngesetzes
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von 4. Juli 1939,.das vorléufig bis zum Inkrafttreten
eines Bundesbahngesetszes noch in Geltungﬁsei.

Diese Anstﬁhrungen lassen einen Rechtairrtum nicht
erkennen- sie entsprechen der Rechtspreohung des Bundes-
gerichtshofs (BGHZ 1, 37) wie auoh des Obersten Gerichts-
hofs fiir die Britische Zone (0GHZ 4, 109). Der Ubergang

. der Verpflichtung auf die Beklagte folgt aus dem Grund-
satz dor "berritorial beschriénkten Teilidentitéit" der

Deutschen Bundesbahn mit der frijheren Deutsohen.Reichs-

. bahn (Hausteinrnbyer, Bundespahngesetz 1952, Anm 2 zu
§ 3; val guch Sarter-Kittel, Die Deutsche Bundesbahn, Anm
I.2zu§ 3 des. Bundesbahngesetzes, S 30 f£). Ea kann je-
doch dahingestellt bleiben, ob der genanntenBestimmung
des Gesetzes iiber die vermtgensrechtljiohen .Verh#ltnisse
der Deutschen'Bundesbahn vor 2. MHrz 1951 die Bedeutung

. zukomnt, die das Berufungsgericht ihr zuschreibt. Denn
nach ErlaB des Berufungsurteils ist das Bundesbahngesets
vom 13. Dezember 1951 (BGB1 I, 955) ergangen, dessen § 3
die Haftung der Bundesbahn fiir die den Gegenstand der Kla-

" ge bildenden Anspriiche begriindet. Wenn im § 3 Abs 2 die-
ses Gesetzes bestimmt wird, da8. als Verbindlichkeiten
der Deutschen Bundesbahn auch Verpflichtungen gelten,die
nach dem 8. Mai 1945 bel dem Betriebe von Eisenbahnen ein-
gesangen sind, die nach § 1 §es Gesetges zum Bundesbahn-
vermtgen gehdren, so soll dadurch nicht die Haftung der
Deutschen Bundesbahn fiir frithere Verbindlichkeiten der
Deutschen Reichabahn ausgeschlossen werden. Das Berufungs-
gericht, das sich mit dem gur Zeit seiner Verbindung be-
reits vorliegenden Entwurf eines Bundesbahngesetzes aus-
einandersetzt, hat mit Recht.darauf hingewiesen, daB das
Gegenteil sich aus der Amtlichen Begriindung des.Gesetzes-
entvurfs (pruo}sache des Deutschen Bundestags, 1.Wahlperiode

o 2
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1949, Nr 1341 S 42) ergibt, wonach zum Sondervermbgen
"Deutsche Bundesbahn" insbesondere die Grundstiicke und
Lnlagen der- Eisenbahn gelisren sovie "alle mit.Teilen des
Eisenbahnvermbgens verbundenen Rechte und Verbindlichkei-
ten", Zu letzterelr rechnen jJedenfalls alle diejenigen,
deren Bestehen mit einem zum Bundesbahnvermtgen gehdri-
gen Vermbgensgegenstand zusammenhiingt, die also als
Passiva des Bundesbahnvermiigens angesprothen werden miissen.
Dagu zdllt das Berufungsgericht zutreffend die Verbindlich-
keiten aus-dem-Vergleich von 1858. Diese Erwigungen tref-
fen auch fiir die Auslegung des inzwischen verabschiedeten
Bundesbahngesotzes selbst zu,. das-in diesen Punkten von
der Entvurf nicht abweicht (vgl auch Haustein-lleyer aa0;
Sarter-Kittel sa0). Die Einschrinkungen des § 14 UmstG
scheiden fiir den vorliegenden Pall aus, da.es sich nicht
unl Reichsmarkverbindlichkeiten handelt. Die Revision hat
in dieser Hinsicht keine Rinwendungen erhoben.

Sodann erdrtert das Berufungsgericht den Einwand der
Beklagten, der Vergleich werde durch das PR Vasser-
:gcsetz hinféllig: -Das:Berufungsgericht lehnt diese Auf-
fassung ab und folgt:der Ansicht des ‘ersten Richters, da8

. . eine Eintregung von privatrechbtlichen Verpflichtungen wie
~-der streitigen Verbindlichkeit. - -aus dem Vergleich im Was-

serbuch nicht vorgesehen gei, die Unterlassung dieser Ein-
trasung daher den.Fortbeatand einer solchen Verpflichtung

- ‘nicht beriihren kinne. -~ Dem ist beizutreten. Der Vergleich
. svon 1858 begriindete eine schuldrechtliche Verbindlichkeit
:. dexr .Beklagten bzw. ihren Rechtsvorgiingern gegeniiber dem

.. Kl&ger bzw. seinen Rechtsvorgingern. Obligatorische Rechte

sind aber in die Wasserbiicher nicht eingzutragen (Holtz~
Kreutz-Schlegelberger, PreuBisches Vassergesetsz, 3. Aufl,
§ 182, Anm 1; Beschl des Landeswasseramtes vom 5. Februar
1924, PVB1 Bd 45, 320),
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dagegen, da8 die Beklagte aus einem iiber 50 Jahre su-

- verhiltnisse ohne Endtermin und ohne Ktindigungsbefugnis

. desgesetze an, welche die Belastung von Grundstiicken mit

- 11 -
II.
Den Schwerpunkt ihrer Angriffe richtet die Revision

riickliegenden -schuldreohtlichen Vertrag iiberhaupt in
Anspruch genommen wird. Wenn das Berufungsgericht anneh-
me, -8o filhrt die Revision aus- daB die Beklagte an ihre
Verpflichtungen aus dem Vergleich, dessen Kiindbarkeit nicht
vereinbart sei, auf unbegrengte Zeit. gebunden bleibe,

8o sei das rechtsirrtiimlich. Unter Bezugnahme auf Ausfith-
rungen von Bauer-Hengelberg in seiner Schrift iiber "Kne-
belungsvertréige, mit einem Exkurs iiber endlose Vertirige"
(1931, Rechtsfragen der Praxis Heft 19/20) entwickelt die
Revision den Gedanken, daB die Rechtsordnung Dauerschuld-

des Verpflichteten nicht billige. Sie findet einen Ausdruck
dieses éllgemeinen Rechtsgedankens in den Bestimmungen der
§$ 567, 624 und 1202 Abs 2 BGB; eine entsprechende Anwen-
dung der beiden erstgenannten Bestimmungen suf den Fall
eines dauwernden Ausschlusses der Kiindigung bei verzinsli-
chen Darlehen werde in der Rechtslehre vertreten. Piir ihre
Auffassung fiihrt die Revision weiter Art 117 EGBGB und die
auf Grund der dort erteilten Ermichtigung ergangenen Lan-

unkiindbaren Grundpfandrechten untersagen oder den Ausschluf
des Kilndigungsrechts des Eigentlimers bei Hypothekenforde-
rungen, Grundschulden und Rentenschulden zeitlich beschriin-
ke (8o insbesondere PrewBSAGBGB Art 32; vgl des niheren
Staudinger, Anm 4 zu § 117 EGBGB). Unterstiitzend verweist
die Revision auf § 225 BGB, wonach die 30-Jdhrige Verjih-
rungefrist durch Rechtsgeschéft weder ausgeschlossen noch
erschwert werden kann. Der Gesamtheit dieser Bestimmungen
entnimmt die Revision, daB8 es dem Sinne unserer Rechtsord-
nung zuwiderlaufe, wenn Verpflichtungen ewig erfiillt wer-
den miiSten ohne Rucksicht darauf, del Anla8 und 2Zweck léngst
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#berholt seien und die Entstehungsursachie ‘der Verbindlich- -
kzit in Vergessenheit. geraten sei wie im:vorliegenden ‘Falle.
Wenn auch im Eingelfalle gweifelhaft sein ktnne, welohe

Zeitdauer noch als zulassig erachtet werden mége, so iiber-

© 8teige doch:ein Zeitraun von 90 Jahren, wie er seit dem

Vergleich -von 1858 verflossen sei, auf .alle Fiélle die

' .Grenze der-Zuléssigkeit einer vertragliohen Bindung. - Die

Revision hat neben’ den ‘angefiihrten Bestimmungen noch auf
eliie Relhe von-vVorschriften‘aus dem-Gebiet des Erbrechts
hingewiésen; die eine Bihdung des Nachlasaes durch letzt-
willige Verfiigung iiber einen gewissen Zeitraum (30 Jahre,
unter Umstinden gzuziiglich-der liebensdausr "einer Person)
hinaus verhindern: '§ 2044 Abs 1 BGB- (AusschluB8 der Nach-
laBauseinendersetzung), ebenso § 2109 (Einsetzung eines

Nccherben),§§:2162 £ (Vermichtnis) und § 2210 BGB {Uber- . °

tragung der Verwaltung des Nachlasses an. einen Testaments-
vollstrecker).

Der Revision ist zuzugeben, daB den von ihr erwihnten
Bestimmungen. entnommen werden kann, da8 der Gesetzgeber

‘-langfristige privatrechtliche Bindungen nur mit Zuriickhal-
tung anerkannt hat. ‘Allein diese Bestimmungen sinf doch zu
-vereingelt und nach' Zweck und Ausgestaltung untereinander

gu-verschieden; um daraus -den von der Revision vertretenen

~allgemeinen Rechtsatz herleiten’zu knnen, da schuldreoht-

liche .Verpflichtungen schlechthin nach Ablauf eines gewis-

sen Zeitraums ihre bindende Kraft verlieren: Die erwdhnten

erbrechtlichen Bestimmungen tragen der Tatsache Rechnung,
daf der Erblasser die Entwicklung der Verhiltnisse nach

.8einem Tode nur in begrengtem Umfange zu iltbersehen vermag

und nicht beanspruchen kann, den Uberlebenden fiir ungemes-

‘sene Zeit seinen Willen aufzuerlegen. Daher bestimmt das

Gesetz, dald letztwrillige Verfiigungen, die den in den ange-
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fihrten Bestimmungen gesetzten Spielraum iiberschreiten,
mit Eintritt des gesetzlichen Endzeitpunktes ohne weite-
res unwirksam werden, his dahin jedoch voll wirksam sind. -
In den Fhllen der §§ 567 u 624 BGB fiihrt der Ablauf der

im Gesetz bestimmten Frist nicht von selbst zur Unwirksam-
*keit des Vertrages {iberhaupt ader nach Fristaﬁlauf, son- " -
dern nur zu einem Kiindigungsrecht, das im Falle des Dignst-
vertrages (§ 624 BGB) nur dem Dienatverpflichteten, beim
Miet- und Pathtvertrag (§ 567 BGB) beiden Parteien zusteht.
§ 624 BGB hat den Schutz der perstnlichen Freiheit des
Dienstverpflichteten im-Auge (RGZ 80, 277)3.dagegen ist

§ 567 BGB weniger aus sozialen als aus vqlkswirtschaftli-
chen G@Gesichtspunkten geschaffen worden; sein _Zweck ist,
Erbnieten und dlmliche Verhdltnisse ."dauvernd geteilten Bi-
gentums" unmsglich zu machen (RGZ 66, 216; 121, 11; vgl auch -
130, 1433 165, 1). Verwendte Gesichtspunkte haben gu der
Beschrénkung der Unkiindbarkeit von Hypotheken und anderen

. Grundpfandrechten gefiihrt, wie sie-die landesrechtlichen
Ausfiihrungsgesetze mehrerer ILénder enthalten. Die Bestim-
munger bei der Rentenschuld hingen mit. der besonderen Form
des Reelkredits zusemmen,-dem dieses Rechtsinstitut dienen
sollte. In allen-diesen Fillen wird der geschlossene Ver-
trdg nicht nichtig, sondern sein Inhalt durch swingende
gesetzliche Vorschriften.eingeschriinkt. - Diese Verschie-
denheiten machen es unmtiglich, dem Gedankengange der Re- |
vision zu folgen{ sie zeigen, dal der Gesetzgeber in jedenm
einzelnen ‘Falle sorgféltig erwogen hat, ob und in welchem
Umfange er die Wirﬁung von Vertrtigen und letztwilligen
Verfiigungen zeitlich beschréinken wollte. Eine Ubertragung
dieser Vorschriften auf alle Schuldverh#éltnisse ist, sowelt
ersichtlich, in Rechtslehre und Rechtsprechung bisher nicht,
in Erwigung gezogen worden. Dafiir besteht auch kein Bediirf-
nis. Im Gegenteil miissen wirtschaftliche MaSnahmen hiufig

F 3 F-. -a_:..,- Y
. q




/i

- 14 -

auf lange Frist berechnet und geplant werden; in diesem
Zusamménhange - kénnen langfristige schnldrechtliche Ver-
1flichtungeh unentbehrlich sein.

Piir die*Frage, ob Rechte und Pflichten aus einem
Vergleich in dieser Weise beschriinkt sind, ist davon asuszu-
gehen, da der Vergleich ein Vertrag ist, und daB auch
hier die Vertragsfreiheit nur durch ausdrﬁckliche gesetz-
liche Vorschfiften oder die allgemeinen Grundsitze des
Vertragsrechts beschrénkt sein kann. péf streitige Ver- .
gleich gibt‘keinen AnlaB zu der Annahmeé, daB hiér einer
der Fédlle vorliegt, in dem der Gesetgzgeber eine langfristi-
ge Bindung der Parteien miSbilligt.. Der durch den Ver-
gleich beigelegte Streit bezog sich auf das Mithlenrecht,
d.h. das Recht des Eigenttimers der C@JMinle, das Was-
ser der Lahn zum Betrieb seiner Mithle gu beniitzen und es
hierzu anzustauen und absuleiten.Dieses Recht, das 1922
ins Wasserbuch eingetragen worden ist, bestand offensicht-
lich schon zur Zeit des Vergleiches von 1858 als absolutes
Recht. Es wurde durch die bei der Anlage der
bahn im Jahre 1847 im Lahntal errichteten Kunstbauten in—
sofern beriihrt, als die Anlage des Flutkanals und Flutweh-
res zu Kiesablagerungen im-Tahnbett fithrte, die den Zulauf
des Wassers zu dér Mihle érschwerten oder verhinderten.

In dem Vergleich von 1858 bernahm die Eisenbahnverwaltung
gegeniiber dem Rechtsvorganger des Kligers die Verpflich-
tung, derartige Storungen jeweils auf ihre Kosten zu besei-
-tigen, wogegen die Witwe ‘die damals eingereichte Kla-
ge zuriicknahm. Die Eisenbahnverwaltung verpflichtete sich
damit zu unregelmiifig wiederkehrenden Leistungen, die der

. Aufrechterhaltung und Jeweiligen Wiederherstellung des Was-.

sernutzungsrechts des Miillers dienten. Die von der Eisen-
bahnverwaltung zu erbringenden Leistungen waren also ein

Ausgleich fiir die durch ihre ‘Anlage verursachten Beeintriéch-

. e
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tigung des Mithlenrechts; der Anspruch des Millers auf Be-
seitigung erwuchs bei jeder Stbrung neu, und der Vergleich
von 1858 sollte die daraus sich ergebende rechtliche Ver-
pflichtung der Beklagten ohne gerichtliches.Urteil klar-
stellen. Ein Grund, warum eine derartige Verpflichtung

nach 4blauf einer bestimmten Zeit hinf#éllig werden sollte,
ist nicht zu erkennen;.soldnge die sttrende Anlage besteht
und immer wiedei-gur Bildung von Kieshiinken ft{hrt, mus

auch die Verpflichtung des Stirers- sur Beseitigung der
Stsrung fortbestehen. Nach heutiger Rechtsauffassung wiirde
es sich um einen Anspruch auf Beseltigung der StSrung eines
absoluten Rechtes Hendeln, der sich aus einer entsprechen-
den Anvendung von § 1004 BGB ergibt. Eine Verjihrung die-
ses absoluten Rechtes kann, wie-das Berufungsgericht sutref-
fend. ausgefiihrt hat, nicht in Frage kommen, nur eine Ver-
jéhrung der eingelnen aus dem absoluten Recht entspringen-
den Anspriiche. Daher besteht auth kein’gnlaB, im vorliegen-
den Falle dem bloSen Zeitablauf entscheidende Bedeutung fiir
den Fortbestand der Verpflichtung der Beklagten aus dem Ver-
gleich ‘beizumeéssen. el -

Der Fall zeigt eine gewisse Khnlichkeit mit dem Recht
des Bigentiimers. auf Entschidigung wegen Uberbaues oder Not-
‘wegs. Nach §§ 912 ££, 917 BeB isy in einem solchen Palle
durch Zghlung einer Rente Entschidigung zu leisten. Pir die-
se Renten hat das BGB eine zeitliche Beschrinkung entspre-
chend §§ 567, 624 BGB nicht aufgenommen. Die Uberbaurente
erlischt nach § 914 BGB - abgesehen vom Falle des Verzichts
nur mit Beseitigung des Uberbaues. Entsprechendes gilt fir
‘die Notwegrente (§-917 Abs 2 BGB). Das Gesetz hat in dieaen
FHllen keinen AnstoB daran genommen, daf ftir die den Eigen-
tiimein zustehenden Entschidigungsrenten eine zeitliche Gren-
ze nicht besteht. Dem Willen des Gesetzes entspricht es da-




o

7

- 16 -

her auch nicht, anzunehmen, daB ‘die -Pflichten der Beklag-
ten aus dem ¥ergleich unabhiéingig von dem Fortbestand der
stbrenden Anlage nach Ablauf. einer 1&ngeren Zeit ohne

. weiteres wegfallen»

Es fehlt auch jeder Anhaltspunkt dafiir, den Vergleich
in diesem Sinne auszulegen, und das Berufungsgericht hat-
te keinen AnlaB, diesen Gesichtspunkt besonders zu erdr-
tern. DaB der Gedanke des Knebelungsvertrags, der die
oben erwihnten Ausfithrungen von BQESVEEED veranlast
hat, fir den vorliegenden Fall nicht in Frage kommen kann,
bedarf keiner weiteren Ausfﬁhrung. Die Revision hat das
auch nicht gelteud gemacht.’

Eher 1isBe sich der Standpunkt der Revision vertreten,

da8 die Parteien des Vergleichs berechtigt sein miiBten,
nach Ablauf éiner Vertragsdauer von rd. 90 Jahren den Ver-
gleich aufzukiindigen. Aber ein freies Kindigungsrecht wiir-
de den Verhiltnissen nicht gerecht werden. Es ist in die-
sen Zusarmenhang darauf hingzuweisen, da8 § 915 BGB im Falle

" des chrbaus gwar dem Rentenberechtigten das Recht ein-

FHumt,’ dubch Preisgabe* seines Eigentums den Ersatz des
Tertes des  iberbauten Grundstﬁcksteils zZu verlangen und
danit wirtschaftlich eine Ablﬁsung ‘der Rente zu fordern;
derm Rentenve:pfliehteten 8teht ein solches Recht aber nicht
zZu. Eine Aufhebung des v@rgleichs auf Xiindigung der Bekleg-
ten wiirde zur Folge haben, daB die Klage, die durch den

.Vergleich beigelegt worden ist, alsbald neu erhoben wer-

den wiirde; dieses Ergebnis sollte durch den AbschluB des
Vergleichs gerade vermieden werden. Bine Xiindigung kbnnte
daher nur unter dem Gesichtspunkt einer Verdnderung der
Verhiltnisse in Frage kommen, die nach § 242 BGB ein Fest-
halten der :Beklastezi an der iibernommenenVerpflichtung un-

\
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billig erscheinen liefle. Dieser Gesichtspunkt ist gerade
bei Dauerschuldverkiltnissen in der Gestalt eines Rechts
zur Kiindigung auys wichtigem Grunde jin dex Rechtsprechung.
seit langen anerkannt (RGZ 128, . 1; 148, 92 n.a.; Palandt
§ 242 Bem 4 4 am Ende).

t II:.

Die Revision hat sich diesen Gesiehtspunkt zu eigen
gemacht. Sie rﬁgt das Berufungsgericht habe es unterlas-
sen, zu erﬁrtern, ob die Verpflichtungen der Beklagten
: nicht ip;olgeﬂwegfalls der Geschﬁftsgrundlage erloschen
.fk; seien. Die Beklagte habe "im Berufungsverfahren geltend ge-
& mccht, der Vergleich sei durch die Eisenbahnverwaltuang des
k Staates R, ibrer Rechtsvorgingerin, in dem BewuBt-
sein geschlossen vorden, daB die Kosten der jeweiligen Be-
seitigung der Kiesbank durch den gewonnenen Kies gedeckt
wilrden. Dieser .Behauptung habe der Kliger nicht widerspro-
chen, damit sel sie als gugestanden zu betrachten. Diese
G*undlage des Geschifts .sel ipfolge der weitgehenden Ver-
Ischiebung der Lohn- und Breisyerhaltnisse grundlegend ver-.
ﬁndert worden, 80 daB, wie vorgetragen woxrden sei, jetzt
Jahvlich 1-500 bis 2 000 DM fﬁr die Arbeiten aufgewandt

. werden muBten. Das Berufungsgerioht héitte priifen miissen, ob

" es bei dieser Veranaev-ung der Ursténde nicht grob unbillig
sei, die Beklagte an ihrer Verpflichtung festzuhalten.

LAY ¢
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Die Riige ist unbegrﬁndei. In den vorhergehenden Rechts-
zligen hatte die Beklagte, soweit ersichtlich, den Einwand
des Wegfalls der Geschﬁftsgrundlage nicht erhoben. Der ‘von
ihr vorgetragene Sachverhalt konnte dem Berufungsgericht
auch keinen AnlaB geben, diese Frage zu erdrtern. Einmal hat
die Beklagte nichts dariiber vorgetragen, in welchem MaSe .
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die Belastungen der Eisenbahnverwaltung durch die Verdnde-
rung des Preisgefiiges seit 1858 gestiegen sind. Sie hat ’
wohl behauptet, daB jetzt jdhrliche Aufwendungen in H8he
von 1 500 bis 2. 000, DI notwendig seien, aber es fehlt

Jede Angabe daritbor, welcher Teil dieser Kosten unter den
gegenviirtigen -Verh#éiltnissen durch den Verkauf oder die an-
dervieite Verwendung des Kieses .gedeckt werden kann. Eine
solche ingabe.war .aber unerléSlich, wenn eine erhebliche
Verdnderung der Verhﬁltnisse,zﬁ Ungunsten der Beklagten
geltend  gemacht ‘werden.sollte. - Vor allem aber ist die
Behauptung, es-sei @Geschiftsgrundlage-geworden, daB-die
Kosten der Riumungsarbeiten ganz oder-doch im wesentli-
chen aus dem gevonnenen Kies gedeckt werden ktnnten, nicht
schliissig vorgetragen worden. Die Beklagte hatte nach dem

‘eigenen Vortrag der Revision nur behauptet, den Vergleich

in diesen "BevuBtsein® geschlossen zu haben. Es mag unter-
stellt werden, daB dieses BewuBtsein fiir ihren Entschlu$,
den Vergleich anzunchmen, bestimmend war, sber damit war
dieser Sachverhalt noch nicht Geschéftsgrundlage. Geschifts-
grundlagen eines'Vertrages 8ind nicht die inneren Vorginge
bei dem einen- oder andern.VertragsschlieBenden, sondern nur
solche Umstdnde, deren Vorhandensein von beiden Vertrags-

. parteien zur Grundlage ihres Vertragswillens gemacht wor-

den ist oder auf denen der EnfschluB einer Partei in einer
der Gegenpartei erkennbaren Weise aufbaut. Dafiir fehlt ei-

ne schliissige Darlegung. Es ist nicht behauptet worden,da8

die KJENGEG_D @D Eisenbahnverwaltung gegentibor
der Prau :B‘, der Rechtsvorgingerin des Kligers, irgend-

vie szum Ausdruck gebracht oder diese wenigstens erkannt ha-

. be, daB der EntschluB8 der Eisenbahnverwaltung auf diesem Be-

weggrund beruhe. Es kann daher offen bleiben, ob die Beklag-
te nicht mit Verdnderungen des Verhiiltnisses zwischen Ar-
beitslhnen und Kiespreisen rechnen muBte und ob sie nicht
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die Gefahr solcher Verdnderungen ﬁbernommen hat, so daB
sie’ slch jetzt nicht darauf berufen kann.

Eine Verﬁnderung der Geschﬁftagrundlage sieht die Re-
vision weiter ‘darin, daB frither durchschnittlioh nur alle
10 Jahre eine Peinigung des FluBbettes nbtig wurde, wih-
rend jetzt schon nach 3 Jghren eine neue Kiesbank gich ge-
3 bildet hat; die Revision'will daraus den SchluB giehen, das
guch in Zukunft ‘die Beseitigung der Kiesbank in sehr viel
L) klirgeren Zeltabstanden und die Beklagte dadurch ‘erheblich
_3. stHrkor belaatet rerde als frither. Es kanmm dahinstehen, ob
ﬁ eine derartige uehrbelastung unter dem Gesichtspunkt der
1
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Verénderung der Geschaftsgrundlage berﬁcksichtigt werden
kdnnte. Denn bis jetzt ist nicht festgestellt, daB die Bil-
dung der Kiesbahk sich auch weiterhin schneller vollgiehen
i wird als friiher. DaB nach der im Jahre 1945 durchgefiihrten
i " Réumung schon 1948 sich wieder eine Kiesbank gebildet hat,
'f trﬁgt'diese Annahme der Revision noch nicht. Die Beklagte
4 ~ hitte fiir die von ihr behauptete Verinderung der Umsténde
v eine nihereé Begrﬁndung gebén mﬂssen, etwa durch die Darle-
» gung, daB die Stromverhﬁltni-se sich geﬁndert haben; die

i ’ Beklagte ‘hat hierzu niclits vorgetragen. Auch unter diesem
h ' Gesichtspunkt hatte das Berufungsgericht keinen AnlaB, der
-& -Frage des Wegfalls der Gesch@ft-grundlage nﬁhorzutreten.

c

ﬂ~ In diesem.Zusammenhang beanstandet die Revision weiter, '
das Berufungsgericht habe nicht ertrtert, ob die Anlage des
Flutgrabens und des Wehres an ‘der E(JJJJiP fur die Bildung
der jetzt bestehenden Kiesbank ursichlich gewesen sei. In
dem Vergleich habe die Beklagte sich mur gur Beseitigung
derjenigen Kiesablagerungen verpflichtet, die durch die An-
lage von Flutkanal und Flutwehr verursacht wiirden. Es sei
unter Bewels gestellt gewesen, daB die jJetzt eingetretene

=
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Ablagerung nu¥ zum kleinsten Teil in den 1847 vorgenomme-
nen banlichen Verédnderungen ihre Ursache finde.:Anf die-
sen Beweisantritt sei dess Berufungsgericht nicht eingegan-
gen, das Berufungsurteil enthalte hiergu auch keine Ausfiih-
rungen. Damit sei gegen die §§ 286, 551 Ziff 7 ZPO ver-
stofien. Luch diese Riige geht fehl, Die Beklagte- hatte die
Urséchlichkeit. von . Plutgraben und Flutwehr mit der sub-
stantiierten Behauptung bestritten, die neue Kiesbank sei
.durch Premdkbrper. im FluBbett der Lahn, némlich Reste von
Uchrrachtsfahrzeugen, verursacht worden. Hieriiber hat das
Berufungsgericht Beveis erhoben, als desaen Ergebnis es
feststellt, daB solche Fahrgzeugreste nicht vorhanden sind
und daB die Kiesbank daher nicht auf diese Ursache zuriick-
zufilhren sein kann. Der Revision ist zuzugeben, dal deamit
die Urséchlichkeit des Flutgrabens und des Wehres an der
D cir die 1948 aufgetretene Kiesbank noch nicht un-
ter allen Umsténden festzustehen brauchte. Die Revision
verkennt aber, daB fiir diese Ursiichlichkeit ein Beweis des
ersten Anscheins spricht, und -da8 das Berufungsgericht hier-
+ von-erkennbar gusgegangen ist. Bei der Bildung der Kiesbank
handelt es sich um einen seit der Anlage von Flutgraben
und Flutvehr mehi ‘older weniger regelmifig wiederkehrenden
Vorgang, und durch den AbschluB des Vergleichs und die von
ihr seither wiederholt vorgenbmmene Beseitigung der Kies-
bank hat die Beklagte anegrkannt, da8 dieser Vorgang auf die
von der Eisenbahnverwaltung vorgenommene, Veridnderung im
FluBlauf der Lehn zuriickzufiihren ist. Die regelmifiige Wie-
derkehr dieses Vorgangs 1Bt erkennen, da8 es sich um einen
tyvischen Geschehensablauf handelt. Bei dieser Sachlage war
nach den Regeln des Beweises des ersten’Anagheins als er-
wiesen anzusehen, daB die jetzt neu entstandene Kiesbank
auf diesclbe Ursache zuritickgeht. Sache der Beklagten war es,
Anhaltspunkte fiir einc andere Verursachung bveizubringen und

.
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die richterliche Uberzeugung, daB auch die 1948 neu ent-
stendene Kiesbank durch die 1847 errichtete Anlage her-
vorgerufen worden sei, zu erschiittern. Sie hat dies mit
den Hinweis darzuf versucht, . da8 Triimmer von Wehrmachts-
fahrzeugen die Kiesbank verursacht hatten, aber ohne Er-
folg. Zu einer weiteren Nachpriifung der Urséichlichkeit
hatte das Berufungsgericht wupter den gegebenen Umstinden
xeinen Anla8, insbesondere bedurfte es nicht der von der
Beklagten erbetenen Zugiehung eines Sachverstéindigen. Das
Berufungsuyrteil versttst insoweit weder gesen § 286 noch
gegen § 551 2iff. 7 ZPO. :

-t - IV,
. N, ) . .- . ..
In letzter Linie macht die Revision geltend, das Be-
rufungsgericht habe zu Unrecht dem Gesichtspunkt der Vor-
teilsausgleichung nicht Rechnung getragen. Die Beklagte
hatte vorgetrggen, die Errichtung des Flutgrabens und des
wehres an der EQJJJJD have fir die C@P Muhle erhebli-
che Vorteile gebracht:: frither hiitte das vom Hochwasser mit-

Miihlgraben verschlammt, und diese Schiéden hiitte der Milller
auf seine Kosten wieder beheben miissen; seit Errichtung
des Flutgrabens und des Wehres setze sich das Gertll und
der Schlamm schon dort ab,. die Ahlagerung an der Euhle selbst
werde dadurch vermieden.

Das Berufungsgericht ¢ ist dem nicht gefolgt. Es hat
gundichst ausgefiihrt, die Verpflichtung der Beklagten zur
Beseitigung der Kiesbank kimne durch den Gesichtspunkt
der Vorteilsausgleichung nicht beriihrt werden; nachdem die
Eiscnbahnverwaltung zur Beilegung des Streites dariiver,
ob sie die Kiesbank bescitigen riisse, diese Verpflichtung
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in dem Vergleich von 1858 tibernommen habe, ktnne aie °

.nicht auf dem Umwege iiber die Frage der Vortéilsausglei-

chung diese-Frage neu aqfrollen. Aber auch gegeniiber dem
Schadensersatzanspruch des Kliigers sei dieser Einwand

nicht begrﬁnilet. Des Berufungsgericht hat diesen Anspruch
unter dem @Gesichtspunkt des Verzuges (§ 286 BGB) zugespro-
chen; es hat auggeﬁihrt , der Kl&ger habe .die Beklagte

nit SOhre,iben yom 10. Jun:l 1948 vm Er:mllung ihrer Ver-
pflichtung 3emahnt, seither sei die Beklagte in Verzug.
Vorauseetzung fﬁr eine Vorteilsausgleichung lei ein ur-
sédchlicher Zusammenhang gwischen dem sch&digenden Ereig-
nis und dem fir, den Gesch&digten erwachsenen Vorteil. Ein
solcher Zusammenhang fehle hier: Die angeblichen Vorteile
fir den Kléger seien aus der. Anlage des F],g'bgrabens und

des Wehres an der E- erwachsen, das schidigende
Ei'eignis seil aber nicht die Errichtung dieser Anlagen

-~ deren Folgen seien durch .den Vergleich von 1858 bereinigt
worden -, sondern die pflichtwidrige Unterlassung, ihre
VYertragspflicht zu erfiilllen und die Kiesbank zu beseiti-
gen. Es kinne sich also nur darum handeln, ob ohne diese Un-
terlassung, also bei reohtzeitiger Beseitigung der Kies-
bank, die von der Beklagten behaupteten Nachteile fiir den
Kliger (Beschddigung der Mithlanlage, Verschlammung von
Miihlweiher und Miihlgraben) ebenfalls eingetreten wiiren,
Nach dem eigenen Vortrag der Beklagten kbnne davon keine
Rede sein. Es fehle also an e‘inem ursichlichen’ Zusammenhang
gwischen dem schidigenden Ereignis und dem nach Ansicht
der Beklagten anzurechnenden Vorteil.

Diese Ausfﬁhr'ungen lassen einen Rechtsirrtum nicht er-
kennen. Die Annahme der Revision, die Frage der Vorteils-
ausgleichung sel heute wegen der gestiegenen Arbeitslbhne
und Unkosten fiir die Réumung des FluSbettes anders zu be-




. ~ux¢eilen.alsfingahre 18585 verkennt, dafl. es sibh 5éi 
wodenr Schadensersatz, den der Klédger begehrt, um Verzugs-

isgne Vorteid ndcht auf. den Verzug der Beklagten zuruckge—
. Thrt Werden kaﬂno

_zuruckzu"elsendmgg&och im Hlnbllok auf dlefnach den uber—

.Entsoheldung iber die Kosten ergab 1nsowe1t § 91 a ZPO .
{gwobel dle Zuqoheldung dev Kosten an die Beklagte deswe en
nangemessen war, well sie dem Klagantvag Ziff 1 erst nach

D Prltsoh Dr V. Normann

. -

schédeh ‘hendelt, und daB der. angeblich dem Kliger erwach-

Ny

ﬁie‘Réviaienrder BeklagfehHWaf déher»als uhbeﬂrﬁﬂdét

e1nst1mwenden~hrklarungen de% Partelen elngetretene Erle—
dlgung des Klagantrages Ziff 1 mlt der MaBgabe, daB inso-
weit die Erledigung der Hauptsache auszusprechen war. Die

LrlaB des Beruiungauv eils entsprochen und dle ﬁrlealgung'
Ldon Hauptsaohe‘evst in der qchlquerhandlung anerkannt hat
te~'1m ubrlgen folgt die Pfllcht der Beklagten zur. Kosten
tragung aus, §:.97 2P0, |

4

.~‘ ‘DI.\c He01< i

_“Sdhyéjert _Dr.Oech
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