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BUNDESGERICHTSHOF

IM NAMEN DES VOLKES

V_£R_1<H/64 URTEIL Verkündet am
30. J u n i 1967 
H i  r  t  h ,

als Urkundsbeamter 
der Geschäftsstelle

in  dem R e c h t s s t r e i t

der (Treuhand- und F in a n z ieru n g sg e o e lls c h a ft  fü r  
M B -  und rn.h.H.,
I® B H stra ß e  t  b i s M ^ V c r t r c t e n  durch ih re  Gc- 
se h ä fts fü h r er  Br» if lB H B u n d  B r. Sj

B e k la g te , R e v is io n s k lä g e r in  
und A n sc h lu ß re v is io n sb c -

-  P ro z e ß b e v o llm ä c h tig te rs  R ech tsan w alt B r

g e g e  n

1 o den Postv/a r t  W il l ib ro d  W e 
W estfo , f l h

2 p d essen  E h efrau  Hedwig W e 
w ohnhaft ebenda.

gebe P|

und A n s c h lu ß re v is io n s k lä g e r  

-  P ro z c ß b e v o llm ä c h tig te r ; R ech tsan w alt P rhr*  v,
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D er Vo Z iv i l s e n a t  des B u n d e sg e r ic h tsh o fs  h a t  
au f d ie  m ündliche V erhandlung vom 23» J u n i 1967 u n te r  
M itw irkung des S e n a ts p rä s id e n te n  ])r . A u g u stin  und d e r  
B u n d e s r ic h te r  Dr« R othe, B r . M a tte m , H i l l  und D re G re l l

f ü r  R echt e rk a n n t:

D ie R e v is io n  d e r  B ek lag ten  und d ie  An­
s c h lu ß re v is io n  d e r  K läg er gegen das U r t e i l  des 
9» Z iv i l s e n a ts  des O b e r la n d e sg e r ic h ts  in  D ü s s e l­
d o rf  vom 15. A p r i l  1964 werden zu rü ck g ew iesen »

Von den K osten des R e v is io n s v e r fa h re n s  w er­
den 1/3 den K läg e rn , 2 /3  d e r  B ek lag ten  a u f e r l e g t .

Von R ech ts wegen 

T a tb e s ta n d :

D ie B ek lag te  b au te  in  den Ja h re n  1957 b is  1959 
in  M B B H B I/^estfa len  am M flH IH B w eg s ie b e n  Wohnblocks 
zu je  4 K aufeigenheim eno Die K läg e r bewarben s ic h  um 
e in e s  d ie s e r  Rigenheim o und s c h lo s se n  am 26. A p r i l  1958 
m it d e r  B ek lag ten  e in en  n o t a r i e l l  beu rkundeten  fo rm u la r ­
m äßigen ,,T räg e r-B ev ;e rb e r-V ertrag u ab . Es h ie ß  d a r in  wie 
f o l g t :

Vorbemerkungen:
( I . )  D er T räg e r-B ew erb er-V ertrag  regelt das
M utzungsrech t des Bew erbers um e in  Eigenheim  o00
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b is  zu r  Ü bertragung  u n te r  F e s tle g u n g  d e r  gegen­
s e i t i g e n  V e rp flic h tu n g e n  zw ischen  T rä g e r  und Be­
w erb e r. In  dem V e r tra g  w ird d ie  A n w artsch a ft des 
Bew erbers a u f  Ü bertragung  b eg rü n d e t und d ie  Form 
d e r  E rb ringung  d e r  E ig e n le is tu n g  f e s t g e l e g t .

§ i
G egenstand des V e r tra g e s

{1) D er T räg er räum t den Bewerbern e in e  A nw art- 
s c h a f t  e in  a u f  Ü bertragung  e in e s  E igenheim s in  
i d H I ^ W e s i f «9 Am Io B a u a b s c h n it t ,
B lock B zu Eigentum  *«,»»«, *

(3) B is zu r Ü bertragung  ü b e r lä ß t  e r  das G rund- 
s tü c k  n e b s t Gebäuden den Bew erbern z u r  Nutzung»

§ 3
Z e itp u n k t des I n k r a f t t r e t e n s

Bas N u tz u n g sv e rh ä ltn is  kommt durch  d ie  Ü bergabe 
an  d ie  Bewerber zustande»

§ 6
V e rp f lic h tu n g  zu r Ü bertragung

( 1) B er T räg er v e r p f l i c h t e t  s i c h 9 in n e rh a lb  von 
6 Monaten nach Anerkennung d e r  A nzeige ü b e r d ie  
A u fS te llu n g  d e r  Schlußabrechnung d u rch  d ie  Be­
w illig u n g sb eh ö rd e  9 s p ä te s te n s  jedoch  2 J a h re  
nach B e z u g s f e r t ig k e i t9 au f A n trag  gemäß den im 
B ew il1ig u n g sb eseh e id  g e tro ffeh e rn  Bestimmungen ?
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<3io  Ü bertragung  zu Eigentum  vorzunehmen»

(4) B ei d e r  Ü bertragung  i s t  das v o rg eseh en e  
M uster des K auf- und Ü b e re ig n u n g sv e rtra g e s  
»»»».» zugrunde zu legen»

§ 7 
K au fp re is

(1) D er K au fp re is  s o l l  den B e trag  n ic h t  ü b e r ­
s te ig e n  5 d e r  vom T räg er f ü r  G runderw erb und 
E rs c h lie ß u n g  sowie Aufbau und E in r ic h tu n g  
und a n t e i l i g  f ü r  G em ein sch aftsan lag en  a u fg e ­
w endet worden i s t  »

D er V ere inbarung  e in e r  E ig e n le is tu n g  von 7 000 DM 
la g  d ie  Annahme zugrunde, daß s ic h  d ie  K osten  f ü r  das 
K au fe ig en h ein  v o r a u s s ic h t l i c h  a u f  40 000 DM -  davon 
3 600 DM f ü r  das G rundstück  b e i e in e r  G rundstücksgroße 
von 400 Gm -  b e la u fe n  w ürden. Durch S c h re ib e n  vom 
24. Septem ber 1958 t e i l t e  d ie  B ek lag te  den K läg e rn  m it ,  
"nach d e r  e n d g ü ltig e n  Vermessung“ s e i  das f ü r  s i e  v o r ­
gesehene G rundstück  667 qm g ro ß , so daß e in  M eh rp re is  
von 2 403 DM e n t s te h e » D ie K läger haben a u ß e r  den zu­
n ä c h s t v e r e in b a r te n  7 000 DM auch d ie s e n  B e trag  e n t ­
r i c h te t»

Am 8 o Ja n u a r  1959 übergab  d ie  B ek lag te  den K lagern  
das im Grundbuch von M flH H BBand B l a t t  178 e in ­
g e tra g en e  G rundstück  ~ F lu r  134 F lu r -
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s tü c k e  427, 428, 431, 434, 436 und 442 -» D ie K läg er 
zogen in  das d a ra u f  e r r i c h t e t e  K aufcigenheim  e in  und 
z a h lte n  an d ie  B ek lag te  a l s  w e ite re  E ig e n le is tu n g  
noch 5 500 DM.

Am 16 » November 1959 genehm igte d ie  S ta d t  M flH I  
d ie  d u rch  d ie  B ek lag te  f ü r  das gesam te den K lägern  
übergebene G rundstück e r s t e l l t e ,  d u rch  d ie  P a r te ie n  
und den A rc h ite k te n  S c f lH H B  d e r  B ek lag ten  u n te r ­
sc h rie b e n e  A nzeige Uber d ie  S ch lußabrechnung  und end­
g ü l t ig e  L astenberechnung  o

Zu M e in u n g sv e rsch ied en h e iten , d ie  zu dem v o r­
lie g e n d e n  R e c h t s s t r e i t  f ü h r te n ,  kam es zw ischen  den 
P a r te ie n  in  d e r  F o lg e z e i t  wegen des b e h ö r d l ic h e r s e i t s  
v e r la n g te n  Baues von Garagen» Bas Bauordnungsam t d e r  
S ta d t  M ünster h a t t e  d e r  B ek lag ten  i n  einem  B auschein  
vom 20= Ja n u a r  1958, durch  den i h r  u n te r  Angabe des 
K lägers zu 1) a l s  Bewerber d ie  Baugenehmigung f ü r  
den Bau e in e s  E in fa m ilie n h a u se s  au f  dem G rundstück  
M flH H H B ^ag Nr» J B  e r t e i l t  worden w a r , u n te r  H in­
w eis au f § 2 Nr» 1 d e r  B eichsgaragenordnung  vom 17* 
P eb ru a r 1939 in  V erbindung m it Bestimmungen d e r  Bau- 
g e b ie tso rd n u n g  vom 22» J u l i  1957 au fg eg eb en , a u f  dem 
G rundstück  o der in  d essen  Nähe e in e n  K ra f tfa h rz e u g -  
e i n s t e l l p l a t z  zu sch affen «  Nach d e r  Gebrauchsabnahme 
des Neubaues am 28» Ja n u a r  1959 w ie d e rh o lte  das Bau­
ordnungsam t in  einem G ebrauchsabnahm eschein vom se lb e n  
Tage d ie s e  porderung» B ie  K läg e r e rw irk te n  d a ra u fh in  
e in e  B a u e rlau b n is  f ü r  den Bau e in e r  Garage a u f  dem
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ihnen  übergebenen  Grundstück* Zu diesem  Bau e r ­
t e i l t e  d ie  B ek lag te  am 5° A ugust 1959 ih r e  Z ustim ­
mung o

D er B ek lag ten  war wie f ü r  das K aufeigenheim  
d e r K läg e r so auch f ü r  d ie  anderen  zu dem B auvor­
haben gehörenden  E igenheim e d ie  S ch affu n g  je  e in e s  
K r a f t f a h r z e u g e in s te l lp la tz e s  au fgegeben  worden» S ie  
war u r s p rü n g l ic h  davon ausgegangen , au f einem  an 
d ie  Wohnblocks angrenzenden , an e in e r  Umgehungs­
s tr a ß e  g e leg en en  G rundstück  zehn G aragen bauen zu 
könnenc D adurch in  V erbindung m it d e r  E r r ic h tu n g  
von jo  e in e r  Garage au f den zu d e r  U m gehungsstraße 
h in  g e leg en en  E ckgrundstücken  d e r  s ie b e n  Wohnblocks 
~ e in e s  d ie s e r  G rundstücke i s t  das den K läg ern  ü b e r­
gebene -  g la u b te  s ie  d ie  h i e r  in  Rede s te h e n d e n  A uf­
lag en  e r f ü l l e n  zu können. Im Laufe des J a h re s  1959 
e r fu h r  jedoch  i h r  A r c h i te k t , daß das L an d ess traß en ~  
bauamt d ie  f ü r  d ie  E rr ic h tu n g  von zehn G aragen h in ­
s i c h t l i c h  des B auabstandes zu d e r  U m gehungsstraße 
e r f o r d e r l i c h e n  Ausnahmegenehmigungen n ic h t  e r t e i l e n  
w erde*

D ie B ek lag te  f a ß te  d a ra u fh in  den P la n , nunmehr 
am Ende je d e s  zw ischen den Wohnblocks g e leg en en  S t ic h -  
wegs d r e i  -  s t a t t  zwei -  Garagen a u f  den K opfgrund- 
s tü ck en  zu e r r ic h te n »  D iesen  P lan  le g te  s i e  am 2 7 ° 
Jan u a r  I960 und am 19° August I960 au f zwei B ew erber- 
Versammlungen, d e ren  V e rlau f  zw ischen den P a r te ie n  
zum T e i l  u m s t r i t t e n  i s t ,  den Bewerbern -  u n te r  ihnen  
dem K läg er zu 1) -  n äh e r dar» Anfang Marz 1961 t e i l t e  
s ie  dem B e v o llm äch tig ten  d e r  K läger m it ,  daß d ie  N ot-
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w o n d ig k c it d e r  S chaffung  von G a rag e n p lä tz en  f ü r  a l l e  
d a ran  i n t e r e s s i e r t e n  Bev/crber e in e  N e u -P a rz e ll ie ru n g  
auch des den K lägern  übergebenen  G ru n d stü ck s e r f o r ­
d e r l i c h  gem acht habeo Bio P a rz e l le n  436, 442 , 431 
und 42? -  in sgesam t 29 9m groß -  s e ie n  d e s h a lb  au s­
p a r z e l l i e r t  worden»

Nach e r f o lg lo s e r  s c h r i f t l i c h e r  A u ffo rd eru n g  an 
d ie  K läg e r z u r  Duldung des Baues d e r  G aragen e n t ­
sprechend  den P länen  d e r  B ek lag ten  k ü n d ig te  d ie s e  
d u rch  e in  w e ite re s  S ch re ib en  an d ie  K läg e r  vom 14c 
Ju n i 1962 den T räg er-B ew erb er-V o rtrag  sow ie das 
N u tz u n g sv e rh ä ltn is  und f o r d e r te  d ie  K läg e r z u r  Bäumung 
des G rundstücks auf»

D ie K läger begehren  in  e r s t e r  L in ie  V eru r­
te i lu n g  d e r  B ek lag ten  zu r A u flassu n g  des gesam ten 
den K läg e rn  übergebenen G ru n d stü ck s , h i l f s w e i s e  a) d ie  
F e s t s t e l l u n g ,  daß s ie  e in  A n w a r ts c h a f ts re c h t au f 
Ü bereignung des G rundstücks erw orben h ä t t e n ,  und 
daneben b) d ie  V e ru r te ilu n g  d e r  B ek lag ten  z u r  M it­
w irkung b e i einem en tsp rech en d en  "K auf- und Ü ber- 
e ig n u n g sv e r tra g "  nach § 6 A bs» 4 d es P rä g e r-B ew erb e r-  
V e r t r a g e s « D ie B ek lag te  h a t  um Abweisung d e r  K lage 
gebetene

Das L an d g e rich t h a t  dem: H a u p tk la g e a n tra g  e n t ­
sprochene Das B e ru fu n g sg e ric h t h a t  das U r t e i l  des 
L a n d g e ric h ts  ab g e ä n d e rt; u n te r  Abweisung d e r  K lage 
im ü b r ig e n  h a t  es  a u f  den e r s te n  H i l f s a n t r a g  h in ,  
den es u n te r  H eranziehung des zw eiten  H i l f s a n t r a g s  
en tsp rech en d  a u s g e le g t h a t ,  f e o t g e s t e l l t , daß d ie
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B ek lag te  v e r p f l i c h t e t  s e i ,  m it den K lägern  e in e n  
K auf- und Ü b ere ig n u n g sv e rtrag  ü b er das gesam te Grund­
s tü c k  nach M uster 12 d e r  W ohnungsbauförderungsbe- 
stimmungen 1957 (MinBl NW 1957, 673) -  WFB 1957 -  
auf d e r  G rundlage des T räg e r-B ew erb er-V e rtra g s  ab ­
z u s c h lie ß e n . M it d e r  dagegen e in g e le g te n  R e v is io n  
v e r f o lg t  d ie  B ek lag te  ih r e n  A n trag  a u f  Abweisung d e r  
K lage w e i t e r .  D ie K läger b i t t e n  m it d e r  A nsch luß - 
r e v i s io n ,  ih r e n  in  d e r  B e ru fu n g s in s ta n z  g e s t e l l t e n  
A nträgen  in  vo llem  Umfang zu e n tsp re c h e n . B eide 
P a r te ie n  b ea n trag en  f e r n e r  Zurückw eisung d es geg­
n e r is c h e n  R e c h ts m i t t e ls .

B n tsch e id u n g sg rü n d e ;

A. Zur A n sc h lu ß re v is io n  d e r  K läger

Io -

Das B e ru fu n g sg e ric h t h a t  z u tre f f e n d  e in e n  An­
sp ruch  d e r  K läg e r u n m it te lb a r  au f A u flassu n g  des 
G rundstücks v e rn e in t«

M it d e r  A n sc h lu ß re v is io n  mag davon ausgegangen 
w erden, daß d e r  zw ischen den P a r te ie n  am 26. A p r i l  
1958 ab g e sch lo ssen e  T räg e r-B ew erb er-V ertrag  je d e n ­
f a l l s  in  den h i e r  u m s tr i t te n e n  Punkten ty p is c h e  V er­
trag sb ed in g u n g en  e n t h ä l t ,  d ie  ü b e r den B e z irk  e in e s  
O b e r la n d e sg e r ic h ts  h in a u s  Anwendung f in d e n  und d e s ­
h a lb  d e r  s e lb s tä n d ig e n  A uslegung durch  das R e v is io n s ­
g e r ic h t  zu g än g lich  s in d . Auch dann h a l te n  d ie  Aus-
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führungen  des B e ru fu n g sg e r ic h ts  zu d e r  P rä g e , ob 
d ie  K läger aus § 6 des V e r tra g e s  e in e n  u n m i t te l ­
b a ren  A u flassu n g san sp ru ch  haben , den A n g r if fe n  d e r  
A n sch lu ß re v is io n  s ta n d :

Nach § 6 Abs. 1 des V e r tra g e s  e n t s t e h t  zwar 
u n te r  den d o r t  genann ten  V orausse tzungen  e in e  V er­
p f l ic h tu n g  d e r  B e k lag ten , ”d ie  Ü b ertragung  zu 
Eigentum  vorzunehm en.” Z u tre ffe n d  h a t  das B e ru fu n g s­
g e r ic h t  dazu jedoch  d a ra u f  h in g ew iesen , daß nach 
A bsatz 4 des § 6 b e i d e r  Ü bertragung  das vox gesehene 
M uster des K auf- und Ü b e re ig n u n g sv e rtra g es  -  d ie s  i s t  
das ’‘M uster 12 WFB 1957 -  K auf- und Ü b ere ignungs­
v e r t r a g ” -  zugrunde zu le g e n  i s t .  D ie se s  M uster -  nach  
se in e n  Vorbemerkungen ”e in  R ahm envertrag , d e r  n u r 
d ie  notw endigen V ertragsbestim m ungen e n t h ä l t  und 
an den k e n n t l ic h  gem achten S te l l e n  d e r  E rgänzung 
im E i n z e l f a l l  b e d a r f ” -  s i e h t  u . a .  V ere in b aru n g en  
Uber den K a u fp re is , s e in e  B elegung , d ie  Nutzung des 
G rundstücks und andere  E in z e lro g e lu n g e n  v o r .

D ie K läger haben k e in en  vom A bschluß e in e s  
so lc h en  V e rtrag es  unabhäng igen , s e lb s tä n d ig e n  A uf­
la ssu n g sa n sp ru c h . D er A n sc h lu ß re v is io n  i s t  zwar zu ­
zugeben, daß § 6 Abs. 1 des T räg er-B ew erb er-V er- 
t r a g e s  e in e  dem Schutz des Bewerbers d ien en d e  z e i t ­
l ic h e  Grenze s e t z t .  Diesem Schutzzweck i s t  jedoch  
dadurch  h in re ic h e n d  Rechnung g e tra g e n , daß dem Be­
w erber b e i  Vor1ie g en  d e r  V oraussetZ ungen d ie s e s  Ab­
s a tz e s  e in  Anspruch au f A bschluß e in e s  V e r tra g e s  
nach  § 6 Abs. 4 z u s te h t .  D ies g i l t  umso m ehr, a l s  
d ie  in  dem M uster vo rgesehenen  E in z e lre g e lu n g e n  zum
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T e il  e r s i c h t l i c h  r i e h t  n u r das I n te r e s s e  d e r  un ­
m i t te lb a r  B e te i l ig t e n  im Auge haben, w ie zum B e i-  
s p ie l  d ie  V e rp f lic h tu n g  des E rw e rb e rs , " d ie  m it 
ö f f e n t l ic h e n  Y /ohnungsbäüdarlehen g e f ö r d e r te n  Woh­
nungen n u r  en tsp rech en d  den A uflagen  des B e w illig u n g s -  
b e sch e id e s  zu n u tz e n ."  Ben K lägern  s t e h t  d ah e r e in  
A u flassu n g san sp ru ch  au ß e rh a lb  e in e s  so lc h e n  V e r tra g e s  
n ic h t  zu .

I I»

K läger au f  V e ru r te ilu n g  d e r  B e k la g te n , b e i  einem 
V e rtra g  nach § 6 Abs. 4 des T räger-B ew erber-V er~  
t r ä g e s  m itzu w irk en , f ü r  n ic h t  h in re ic h e n d  bestim m t 
e r a c h te t  und d esh a lb  a l s  u n z u lä s s ig  abgev /iesen . Zu­
tr e f f e n d  h a t  es dazu a u s g e f ü h r t , d ie  V e rp f lic h tu n g e n  
d e r B ek lag ten  s e ie n  au f  d ie  Abgabe von e r s t  im H aup t- 
v e r t r a g  n äh e r  fe s tz u le g e n d e n , sc h w ie r ig  zu bestim m en- 
den W ille n se rk lä ru n g e n  g e r i c h t e t .  Ba d ie s e  Y /ille n s -  
e rk la ru n g e n  im F a l le  d e r  V e ru r te ilu n g  d e r  B ek lag ten  
nach § 894 ZPO a l s  m it d e r  R e c h ts k ra f t  des U r t e i l s  
abgegeben anzusehen  s e ie n ,  müsse d e r  I n h a l t  d e r  
W ille n se rk lä ru n g e n  au f Grund des A n trag es  genau f e s t -  
s t e l l b a r  s e in .  B aran  f e h le  e s .

B ie  A n sc h lu ß re v is io n  g r e i f t  d ie s e  A usführungen 
n ic h t  a n , r ü g t  a b e r ,  daß das B e ru fu n g sg e r ic h t s e in e  
F ra g e p f l ic h t  (§ 159 ZK)) v e r l e t z t  h a b e , da es t r o t z  
d e r  B i t t e  d e r  K läg er um en tsp rech en d e  H inw eise n ic h t  
a u f  V e rv o lls tä n d ig u n g  des A n trag es h in g e w irk t h a b e .
B ie K läg er h ä t te n  dann in  ih re n  A ntrag  d ie  Bestimmungen
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des erw ähnten  V ertrag m u ste rs  aufgenommen und d ie s e s  
M uster en tsp rech en d  ergänzt«. -  Auch m it d i e s e r  Rüge 
d r in g t  d ie  A n sch lu ß re v is io n  n ic h t  d u rc h . D ie K läger 
h a t te n  s ic h  durch  w ie d e rh o lte  H inw eise des B eru fu n g s­
g e r ic h t s  v e r a n la ß t  g eseh en , ihrem  H au p ta n trag  H i l f s ­
a n trä g e  anzufügen  ( S c h r i f t s a t z  d e r  K läg e r vom 22 <> 
F eb ru a r 1964)• In  d e r  Begründung ih r e s  h i e r  e r ö r t e r ­
te n  H i l f s a n t r a g e s  h a t te n  s i e  b e to n t ,  ohne M itw irkung 
d e r  B ek lag ten  s e ie n  s i e  n ic h t  in  d e r  L age, "w e ite re  
E in z e lh e i te n  f ü r  den etwa notw endigen  A bschluß e in e s  
K auf- und Ü b ere ig n u n g sv o rtrag es  gemäß § 6 Abs» 4 des 
T räg e r-B ew erb er-V ertrag es  anzugeben* ’*■" Im H in b lic k  
au f  d ie s e s  V orbringen , m it dem s ic h  d ie  A nsch lüß - 
r e v is io n  i n  W iderspruch s e t z t ,  b ra u c h te  das Be­
ru fu n g s g e r ic h t  n ic h t  davon au szu g eh en , daß d ie  K läg er 
ih re n  A n trag  nach einem H inweis des G e r ic h ts  in  d e r 
von d e r  A n sch lu ß re v is io n  v o rg e tra g e n e n  W eise e rgänzen  
würdeno Schon d e sh a lb  l i e g t  e in e  V e rle tz u n g  d e r  r i c h ­
t e r l i c h e n  F r a g e p f l ic h t  in  d e r  R ich tung  d e r  du rch  d ie  
A n sch lu ß re v is io n  erhobenen Rüge n ic h t  vor«

D ie A n sch lu ß re v is io n  kann nach a lled em  k e in en  
E rfo lg  haben» S ie  war dah er zurückzuw eis e n «
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Bo Zur R e v is io n  d e r  B eklag ten»

Io

Bas B e ru fu n g sg e ric h t h a t  den h i l f s w e i s e  g e ­
s t e l l t e n  B e s ts te l lu n g s a n t r a g  d e r K läg e r u n te r  Be­
rü c k s ic h tig u n g  des oben u n te r  A» I I  e r ö r t e r t e n  
L e is tu n g sa n tra g e s  d ah in  a u s g e le g t ,  d ie  K läg e r be­
a n t r a g te n  w en ig s ten s  d ie  F e s t s te l lu n g  d e r  V er­
p f l ic h tu n g  d e r  B e k lag ten , m it den K lägern  e in e n  
K auf- und Ü b e re ig n u n g sv e rtra g  Uber das G rundstück  
nach M uster 12 WFB 1957 a b z u s c h lie ß e n • Es h a t  den 
so v e rs ta n d e n e n  F e s ts te l lu n g s a n t r a g  a u f  Grund d e r  
Erwägung f ü r  z u lä s s ig  e r a c h te t ,  daß e r  h i e r  e rh e b ­
l i c h  s c h n e l le r  a l s  e in e  -  an  s ic h  m ögliche -  I iC is tu n g s- 
k lag e  d ie  zw ischen den P a r te ie n  b es teh en d e  S t r e i t f r a g e  
-  V e rp f lic h tu n g  d e r  B ek lag ten  zum V erkauf und zu r  
Ü bereignung des g e s a m t e n  G rundstücks e in ­
s c h l ie ß l ic h  d e r  k le in e r e n  P a rz e l le n  -  k lä r e  und 
p ra k t is c h  zu e in e r  ab sch lie ß en d e n , p r o z e ß w ir ts c h a f t-  
l i e h  s in n v o l le n  E n tsch e id u n g  f ü h r e « Es s e i  d ah e r in  
Anwendung des G rundsatzes e in e r  v e rn ü n f t ig e n  P ro z cß - 
w i r t s c h a f t l i c h k e i t  u n tu n l ic h ,  d ie  K läger au f  d ie  
B e io tu n g sk lag e  zu verw eiseno

B ie se  A usführungen, d ie  d ie  R e v is io n  n ic h t  an ­
g r e i f t ,  u n te r l i e g e n  k e in en  Bedenken« In  e in e  a u f  Ab­
sch luß  e in e s  V e rtra g e s  nach § 6 Abs» 4  d es T rä g e r-  
B ew erb cr-V ertrag es g e r ic h te te  L e is tu h g sk la g o  wären 
E in z e lh e i te n  e in e s  so lch en  V e rtra g e s  aufzunehm en, 
d ie  e i n e r s e i t s  im F a l le  i h r e r  E inbez iehung  in  den 
v o r lie g e n d e n  R e c h t s s t r e i t  d ie s e n  u n n ö tig  au sv /e iten
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und b e la s te n  k ö n n ten , d e ren  Regelung u n m it te lb a r  
durch  d ie  P a r te ie n  a n d e r e r s e i t s  nach K lärung  des 
v o rs teh en d  b ez e ic h n c te n  S t r e i tp u n k ts  j e d e n f a l l s  
nach dem vom B e ru fu n g sg e ric h t f e s t g e s t e l l t e n  d e r ­
z e i t ig e n  Stand d e r  D inge k e in e  S c h w ie r ig k e ite n  e r ­
w arten  la ß t»  Bei d ie s e r  S ach lage  h a t  das B e ru fu n g s­
g e r ic h t  das F e s t s t e l l u n g s in te r e s s e  d e r  K läg e r t r o t z  
an  s ic h  gegebener M ö g lich k e it e in e r  L e is tu n g sk la g e  
m it R echt b e ja h t  ( v g l . zu r F rage d e r  Z u lä s s ig k e i t  
e in e r  F e s ts te l lu n g s k la g e  t r o t z  M ö g lich k e it d e r  E r­
hebung e in e r  en tsp rech en d en  L e is tu n g sk la g e  u n te r  
dem G esich tsp u n k t e in e r  gesunden Prozeßökonom ie auch

I I .

Das B e ru fu n g sg e ric h t h a t  b e i d e r  A uslegung 
des T räg e r-B ew erb er-Y ertrag es  a u s g e f ü h r t , au s  dem 
V e rtra g  s e l b s t  gehe n ic h t  h e rv o r , w elches d e r  v i e r  
G rundstücke des B locks B d ie  K läger h ä t t e n  bekommen 
s o l le n  und w ie d ie  e in z e ln e n  G rundstücke h ä t t e n  um­
g re n z t  s e in  s o l l e n .  D ie V ereinbarungen  d e r  P a r te ie n  
müßten d ah in  v e rs ta n d e n  w erden, daß es d e r  B ek lag ten  
habe ü b e r la s s e n  b le ib e n  s o l l e n ,  das an  d ie  K läg e r zu 
ü b e rtrag e n d e  G rundstück und se in e  genauen G renzen f e s t ­
zu leg en  . S o  s e i  durch  d ie  Übergabe des G rundstücks an 
d ie  K läger am 8« Ja n u a r  1959 auch t a t s ä c h l i c h  v e r ­
fa h re n  w orden.

D ie R e v is io n  m e in t, d e r  V e rtra g  e rg eb e  f ü r  e in e  
so lc h e  A uslegung k e in e  A n h a ltsp u n k te . Das B eru fu n g s­
g e r ic h t  habe d ie  r e c h t l ic h e n  Grenzen d e r  A uslegung
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ü b e r s c h r i t te n  * D ie P a r te ie n  h a t te n  s ic h  i n  dem 
n o t a r i e l l  beu rkundeten  IT räger-B ew erber-V ertrag  
n ic h t  ü b e r den Gegenstand d e r  A u flassu n g  g e e in ig t ,  
d e r  V e rtra g  s e i  d aher unw irksam .

D ie s e r  A n g r if f  g e h t fe h l»  Es mag d a h in ­
s te h e n , ob d ie  Auslegung d u rch  das B eru fu n g s­
g e r ic h t  i n  d e r  h i e r  e r ö r t e r t e n  F rage aus den oben 
u n te r  A. I  e in g an g s g en an n ten  Gründen in  vo llem  
Ümfang d e r  r e v i s io n s g e r ic h t l ic h e n  N achprüfung zu ­
g ä n g lic h  i s t ,  oder ob d ie  A uslegung d e s h a lb , w e il  
d ie  A rt d e r  Bestimmung des G rundstücks in  dem V er­
t r a g s a u s te r  o f fe n  g e b lie b e n  und d ie  Ergänzung des 
M usters den B e te i l ig te n  ü b e r la s s e n  worden i s t ,  a l s  
in  e r s t e r  L i n i e d e m  D a tr ie h te r  zustehend  in  d e r  
H e v is io n s in s ta n z  n u r b e sc h rä n k t n a c h p rü fb a r  i s t ,  
näm lich  n u r in  d e r  R ich tu n g , ob s ie  gegen Denkge­
s e tz e ,  A u sleg u n g sg ru n d sä tze  oder a llg em e in e  E r ­
fa h ru n g s s ä tz e  v e r s tö ß t  o d er au f N ich tb each tu n g  we­
s e n t l ic h e n  V o rfa h re n s s to f f s  b e ru h t .  Denn auch e in e r  
u n e in g e sc h rä n k te n  N achprüfung h ä l t  d ie  A uslegung 
durch  das B e ru fu n g sg e ric h t s ta n d »

D er R ev is io n  i s t  zwar zuzugeben, daß n ic h t  . 
e r k l ä r t  i s t  und n ic h t  G egenstand d e r  A uslegung s e in  
kann , was im f e x t  e in e r  W ille n se rk lä ru h g  n ic h t  in  
irg e n d e in e r  Form zum A usdruck kommt ( S ta u d in g e r /C o in g , 
BGB 11o Auf1 o § 153 Nro 24; BGB-HGRK 11« Auf 1 * § 133 
Anm. 12)« A n d e re rs e i ts  h a t  s ic h  d ie  A uslegung n ic h t  
am b u c h s tä b lie h e n  S inn  des A usdruckes, sondern  an  dem 
w irk lic h e n  W illen  zu o r i e n t i e r e n  (§ 133 BGB) « Neben 
dom W o rtlau t e in e r  E rk lä ru n g , d e r nu r den A usgangs-
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punkt d e r  Auslegung e r g i b t ,  s in d  in sb e so n d e re  auch 
d ie  b e g le ite n d e n  Umstande und d e r  m it dem R e ch ts ­
g e s c h ä f t  v e r f o lg te  w i r t s c h a f t l i c h e  Zweck zu b e rü ck -  
s ic h tig e n c  E r k l ä r t  i s t  auch d a s ,  was s ic h  a l s  s e l b s t -  
v e r s tä n d l ic h e  fo lg e  aus dem ganzen Zusammenhang d e r  
g e tro f fe n e n  Abreden d a r s t c l l t  (BGB-RGRK aaO; RU U rucho t
54,  3 8 6 ) o

f ü r  den Zusammenhang d e r  g e t ro f f e n e n  V e re in ­
barungen und d ie  B eg le itu m stän d e  war h i e r  u«a* kenn­
ze ich n en d , daß d ie  E rr ic h tu n g  des gesam ten im V e r tra g  
b e z e ic h n e te n  B locks B m it v i e r  K aufeigenheim en, von 
denen e in e s  d ie  K läg e r bekommen s o l l t e n ,  Sache d e r  
B ek lag ten  war» An s i e  h a t te n  s ic h  d ie  Bew erber zu 

W enden, wenn s ie  am Erv?erb e in e s  d ie s e r  E igenheim e 
i n t e r e s s i e r t  w aren, s i e  h a t t e  in fo lg e d e s s e n  auch 
den e r f o rd e r l ic h e n  ü b e rb l ic k  ü b er d ie  WohnbedUrf-  
n i s s e ,  d ie  f i n a n z i e l l e n  M i t te l  und d ie  Wünsche d e r  
e in z e ln e n  Bewerber o d er konn te  s ic h  d ie s e n  Ü b e rb lic k  
je d e n f a l l s  v e rsc h a ffe n *  B ie  B ek lag te  konn te  d ah e r  
auch am e h e s te n  ü b e rseh en , ob und g e g e b e n e n fa lls  wie 
d ie  Wünsche d e r  e in z e ln e n  Bewerber m ite in a n d e r  in  
E in k lan g  zu b r in g en  waren und wie d ie  e in z e ln e n  Grund­
s tü c k e  u n te r  B e rü ck s ich tig u n g  d ie s e r  Wünsche sowie 
d e r  o b je k tiv e n  w i r t s c h a f t l ic h e n  und s o n s t ig e n  Gegeben­
h e i te n  am zw eckm äßigsten zu umgrenzen waren* U n te r 
d ie s e n  Umständen b e s teh e n  gegen d ie  A uslegung des Be­
ru fu n g s g e r ic h ts  , daß d ie  Bestimmung des den K lägern  
zu ü b e rtrag e n d en  G rundstücks und d ie  F e s tle g u n g  s e in e r  
G renzen d e r  B ek lag ten  habe ü b e r la s s e n  b le ib e n  s o l l e n  
(§ 315 BGB), k e in e  Bedenken* R e c h tl ic h  b e d e n k e n fre i 
h a t  das B e ru fu n g sg e ric h t e in e  B e s tä tig u n g  f ü r  d ie



N /

-  16 -

R ic h t ig k e i t  s e in e r  A uslegung d a r in  g efu n d en , daß 
d ie  P a r te ie n  auch t a t s ä c h l i c h  so v e r f a h re n  sind»

B ie se  A uslegung v e r s tö ß t  auch n i c h t ,  wie 
d ie  R e v is io n  m e in t, gegen d ie  a llg em e in e  kaufm ännische 
E rfahrung» S ie  t r ä g t  den B elangen b e id e r  P a r te ie n  
angem essen Rechnung, und zwar denen d e r  K läg e r d a ­
d u rch , daß d ie  B ek lag te  d ie  i h r  ü b e r tra g e n e  Be­
stimmung nach  d e r  A u sleg u n g sreg e l des § 315 Abs» 2 
BGB im Z w eife l nach b i l l ig e m  Erm essen vorzunehm en 
h a tte »  K e in e r E rö r te ru n g  b e d a r f ,  ob d ie  B ek lag te  in  
d er Ausübung ih r e s  E rm essens, wenn n ic h t  h i n s i c h t ­
l i c h  d e r  Umgrenzung des G ru n d stü ck s, so doch h in ­
s i c h t l i c h  s e in e r  Lage z u s ä tz l ic h  dadurch  f e s t g e l e g t  
w ar, daß d e r  B auschein  vom 20» Ja n u a r  1958 d ie  K läg e r 
a l s  Bewerber des G rundstücks M aikottenw eg Nr» 24 a u s ­
gew iesen h a t te »

K eine Bedenken ergeben  s ic h  auch aus dem Form­
e r  f o r d e r n is  des § 313 BGB. P e r  zw ischen den P a r te ie n  
sustandegekommene V e rtra g  i s t  r e c h t l i c h  a l s  G e s c h ä f ts ­
b e so rg u n g sv e rtra g  b eso n d e re r A rt anzusehen  (zu  dem in  
d ie s e r  H in s ic h t  ä h n lic h e n  T rä g e r -S ie d le r -V e r tr a g  v g l .  
d ie  E n tsch e id u n g en  des S en a ts  BGHZ 16, 334, 358) und 
205 172, 1 7 4 ) o E r ergab  (an d e rs  a l s  d e r  B e tre u e r  -  Bau- 
h e r re n -V e r tra g  in  dem vom S en a t durch  U r t . v» 24» F e b ru a r  
1967 -  V ZR 109/65 -  WM 1967, 531 -  e n tsc h ie d e n e n  
F a l l )  n ic h t  e in e  P f l i c h t  z u r  G rundstücksübere ignung  
k r a f t  G e se tz e s , sondern  b eg rü n d e te  f ü r  d ie  K läg e r 
l e d ig l i c h  e in e  A n w artsch a ft und f ü r  d ie  B ek lag te  e in e  
V e rp f lic h tu n g  zum A bschluß e in e s  G ru n d stü ck sk au f- und 
Ü b ere ig n u n g sv ertrag es«  A ls V o rv e rtra g  zum A bschluß
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e in e s  so lc h en  V e rtra g e s  b e d u r f te  e r  d e r  g e r i c h t l i c h e n  
oder n o t a r i e l l e n  Beurkundung (§ 313 BGB; P a la n d t BGB 
26o Auf l o#§ 313 Annu 2 a ;  BGB-RGRK 1 1 ° A uflo § 313 
Anm° 7)o D ieses  F o rm e rfo rd e rn ia  b e d e u te t  jed o ch  n i c h t  
daß d ie  B ezeichnung des G rundstücks in  den  n o t a r i e l l  
beu rkundeten  V e rtra g  h ä t t e  aufgenommen w erden müsseno 
Es genügte v ie lm e h r , daß d ie  P a r te ie n  in  dem V e r tra g  
d ie  Bestimmung des G rundstücks d e r  B e k lag ten  ü b e r ­
ließ en »  D ie Bestimmung s e l b s t  k onn te  dann fo rm lo s  
g e t ro f f e n  werden (RG G ruchot 57# S° 948; RGZ 165,
161, 163) ,  und zwar durch  E rk lä ru n g  gegenüber den 
K lägern  ( § 3 1 5  Abs» 2 BGB)•

Ohne R e c h ts ir r tu m  h a t  das B e ru fu n g s g e r ic h t d ie  
e n d g ü ltig e  Bestimmung des den K lägern  zu Ü b e rtrag en ­
den G rundstücks und d ie  F e s tle g u n g  s e in e r  G renzen 
d a r in  g eseh en , daß d ie  B ek lag te  am 8» J a n u a r  1959 
den K lägern  das gesam te G rundstück , um das e s  im 
v o r lie g e n d e n  R e c h t s s t r e i t  g e h t ,  übergeben  h a t»  Es 
h a t  d ab e i o ffe n  g e la s s e n , ob d ie  Bestimmung n ic h t  
schon in  dem S ch re ib en  d e r B ek lag ten  an d ie  K läg e r 
vom 24° Septem ber 1958 im H in b lic k  a u f  d ie  d a r in  e n t ­
h a l te n e  M it te i lu n g  la g ,  «nach d e r e n d g ü ltig e n  V er­
messung" b e tra g e  d ie  G rundstücksgrüße 667 qm, so 
daß e in  M ehrpreis von 2 403 DM e n ts te h e  ° I n  d e r  Ü ber­
gabe an d ie  K läg e r d ie  e n d g ü ltig e  Bestimmung des zu 
ü b e rtrag e n d en  G rundstücks zu sehen la g  in sb e so n d e re  
auch d e sh a lb  nahe , w e il m it d e r  Übergabe das N utzungs­
v e r h ä l tn i s  zu s tan d e  kam (§ 3 des Irä g e r-B e w e rb e r-V c r-  
t r a g s ) und d e r  V e rtra g  von d e r  I d e n t i t ä t  d e s  den Gegen 
s tan d  des N u tz u n g s v e rh ä ltn is se s  b ild e n d en  G rundstücks
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m it dem zu Eigentum  zu ü b e rtrag e n d en  G rundstück  
au sg eh t ( v g l .  etwa § 1 Abs. 3 des V e rtra g ss  "B is 
zu r Ü bertragung  ü b e r lä ß t  e r  -  näm lich  d e r  T rä g e r , 
h ie r  d ie  B ek lag te  -  das G rundstück n e b s t  Gebäuden 
den Bewerbern z u r  N utzung .")»

i*
D ie R e v is io n  v e rw e is t  dem gegenüber e r f o lg lo s  

d a ra u f , daß d ie  B ek lag te  nach § 7 des T rä g e r-B c - 
w e rb e r-V c rtrag s  k e in en  "Lohn" f ü r  s ic h  s e l b s t  habe 
berechnen  d ü r fe n . S ic  m e in t, da d ie  B e k lag te  n u r 
E rs a tz  i h r e r  e ig en en  Aufwendungen v e r la n g t  h ab e , 
l ie g e  e in  V e r tra g  f ü r  frem de Rechnung v o r ;  d ie s  
habe zu r F o lg e , daß d ie  b e tro f fe n e n  Bew erber in  
i h r e r  G esam th e it, n ic h t  a b e r  d ie  f ü r  d e ren  Rechnung 
handelnde B ek lag te  d ie  G efahr habe t r a g e n  m üssen, 
daß das L andesstraßenbauam t d ie  Ausnahmegenehmigung 
n ic h t  e r t e i l e n  w erde.

D abei v e rk e n n t d ie  R e v is io n , daß d ie  B ek lag te  
den T räger-B ew erber -V e r tr a g  vom 26. A p r i l  1958 n ic h t  
m it d e r  G esam theit d e r  Bew erber, sondern  m it den 
K lägern  ab g e sc h lo sse n  h a t .  D er A bschluß I n h a l t s -  
g le ic h e r  V e rträ g e  auch m it anderen  Bew erbern e r ­
g ib t  k e in e  G rundlage d a fü r ,  d ie  je w e ilig e n  V e r tra g s ­
p a r tn e r  r e c h t l i c h  zu e in e r  E in h e i t  m it d e r  f o lg e  z u -  
sam m enzufasson, daß ih n en  in  i h r e r  G esam the it d ie  
d e r  B ek lag ten  au s d e r  D urchführung ih r e s  .Gjaeamt'- 
vorhabens erw achsenen  S c h w ie r ig k e ite n  a u fg e b ü rd e t 
werden k ö n n ten . R echte und P f l i c h te n  d e r  P a r te ie n  be­
stimmen s ic h  v ie lm eh r nach dem zw ischen ih n en  zu s tan d e♦
gekommenen E in z e lv e r t r a g . f ü r  d essen  A uslegung i s t  aus 
dem h ie r  e r ö r t e r t e n  G esich tsp u n k t n ic h ts  zu entnehm en,
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was dem o"ben e r ö r t e r t e n  E rg e b n is  e n tg e g e n s tü n d e <>

I I I .

E ntgegen d e r  A n sic h t d e r  R e v is io n  h a t  das 
B e ru fu n g sg e ric h t k e in e  S c h a d e n s e r s a tz p f l ic h t  d e r 
B ek lag ten  wegen s c h u ld h a f te r  V e r tra g s v e r le tz u n g  
angenommen, sondern  es h a t  den K läg e rn  e in e n  An­
sp ruch  au f E rfü llu n g  ih r e s  m it d e r  B e k lag ten  abge­
sc h lo sse n e n  V e rtra g e s  z u g e b i l l i g t « B io  A usführungen 
d e r  R e v is io n  d a rü b e r , daß d ie  K läg er du rch  e in e n  
e tw a ig en  P la n u n g s fe h le r  d e r  B ek lag ten  k e in e n  Scha­
den e r l i t t e n  h ä t t e n ,  gehen d ah e r in s  B e e re » Ebenso 
können d ie  durch  d ie  R e v is io n  a n g e fü h r te n  G rundsätze  
ü b e r  den S ch ad en sau sg le ich  in n e rh a lb  e in e r  I n te r e s s e n ­
g em ein sch aft (E s s e r ,  S c h u ld re c h t, 2 . Auf1 , § 181 So 
747 f ) schon d esh a lb  n ic h t  zu e in e r  Schm älerung des 
den K lägern  zustehenden  A nspruchs fü h re n , w e il  zum 
m in d esten  s e i t  d e r  Bestimmung des den K läg e rn  zu 
ü b e r tra g e n d e n  G rundstücks von e in e r  zum A u sg le ich  
v e r p f l i c h t e t e n  In te re s s e n g e m e in s c h a f t  k e in e  Rede 
mehr s e in  k o n n te » E ine so lc h e  G em einschaft i s t  auch 
n ic h t  durch  d ie  b e h ö rd lic h e n  A uflagen  zum G aragen­
bau g e s c h a f fe n  w orden, g l e i c h v i e i ,  ob und gegebenen­
f a l l s  w ie d ie  B ek lag te  d ie s e  A uflagen  zu e r f ü l l e n  
vermag«

IV o

R e c h ts ir r tu m s f r e i  h a t  das B e ru fu n g sg e r ic h t im 
V e rh a lte n  des K läg e rs  zu 1 während d e r  Bew erberV er­
sammlungen am 27c Ja n u a r  und 19» August I960 k e in e
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Zustimmung zu d e r  Neuplanung d e r  B ek lag ten  h in ­
s i c h t l i c h  des Garagcnbau3 e r b l ic k te

Es h a t  dazu a u s g e fü h r t ,  d e r  G e s c h ä f t s s t e l l c n -  
l o i t e r  d e r  B ek lag ten  habe in  d e r  e r s te n  d ie s e r  V er­
sammlungen an d ie  anwesenden Bewerber p a u sc h a l d ie  
P räge g e r i c h t e t ,  ob s ie  m it d e r  v o rh e r  d a rg e le g te n  
Neuplanung e in v e rs ta n d e n  s e ie n ,  Bas B eru fungsgo - 
r i e h t  u n t e r s t e l l t ,  daß d e r  K läg e r zu 1 -  w ie  d ie  
B ek lag te  b e h a u p te t ,  d ie  K läg e r a b e r  b e s t r e i t e n  -  
geschw iegen und n ic h t  w id ersp ro ch en  h ab e . Auch dann , 
so m ein t das B e ru fu n g s g e r ic h t, habe in  seinem  V er­
h a l te n  k e in e  ih n  und d ie  K lä g e rin  zu 2 b indende Zu­
stimmung g e le g e n . Pas B e ru fu n g sg e ric h t w e is t  in  
diesem  Zusammenhang d a ra u f  h in ,  daß d ie  B ek lag te  
d ie  K läg e r schon e in  J a h r  v o rh e r  v e r a n la ß t  h a b e , 
in  das Haus e in zu z ieh en  und das gesam te G elin d e  in  
Benutzung zu nehmen. S ie  habe u n te r  anderem g e d u ld e t ,  
daß d e r  K läg e r zu 1 das ganze Gelände m it einem  Zaun 
umgeben und andere  A rb e ite n  d a ra u f  v e r r i c h t e t  h ab e ; 
s i c  s e i  ihm auch b e i d e r P lanung des Baus e in e r  
e ig en en  Garage b e h i l f l i c h  gewesen und habe d i e s e r  
P lanung a u s d rü c k lic h  s c h r i f t l i c h  zugestim m t. U n te r  
d ie s e n  Umständen habe s i e  s e ih S c h w e ig e n  a u f  e in e  
an e in en  g rö ß e ren  P e rso n e n k re is  g e r i c h te t e  F rage 
n ic h t  a l s  Zustimmung v e r s te h e n  können.

Da das B e ru fu n g sg e r ic h t zugunsten  d e r  B ek lag ten  
d ie  R ic h t ig k e i t  von d e ren  B eh au p tu n g 'ü b er das Schw ei­
gen des K läg e rs  zu 1 b e i den Versammlungen u n te r ­
s t e l l t  h a t ,  l i e g t  en tgegen  d e r  A n sich t d e r  R ev is io n
k e in  V erfah ren sv en s to ß  d a r in ,  daß es d ie  von d e r  Be-
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k la g te n  d a fü r  benann ten  Zeugen n ic h t  vernommen h a t»
Im ü b rig e n  i s t  d ie  F ra g e , in w ie w e it b lo ß e s  Schweigen 
e in e  W ille n se rk lä ru n g  d a r s t e l l t  und w elchen I n h a l t  
d ie s e  g e g e b e n e n fa lls  h a t , i n  e r s t e r  L in ie  Sache t a t -  
r i c h t e r l i c h e r  W ürdigung, d ie  d e r  r o v i s io n s g o r ic h t -  
l ic h e n  Nachprüfung nu r b e sc h rä n k t z u g ä n g lic h  i s t  »
E in  R e c h ts fe h le r  t r i t t  i n  den -  im Ü brigen  durchaus 
e in le u c h te n d e n  -  A usführungen des B e ru fu n g sg e r ic h ts  
zu d ie s e r  F rage n ic h t  z u ta g e » Es h a t  in sb e so n d e re  dem 
Umstand, daß d ie  K läg e r h i n s i c h t l i c h  d e r  Umgrenzung 
ih r e s  G rundstücks m it Zustimmung d e r  B ek lag ten  b e­
r e i t s  e in e  g e s ic h e r te  R e c h ts p o s i t io n  e r la n g t  h a t t e n  
und daß d ie  B ek lag te  d e r  G aragenplanung d e r  K läg e r 
zugestim m t h a t t e ,  r e c h t l i c h  b e d e n k e n fre i e in e  d e r  
A uslegung des Schweigeno a l s  Zustimmung en tg eg en ­
s teh en d e  Bedeutung beigem essen»

V»

D ie R ev is io n  m ein t s c h l i e ß l i c h ,  daß dem Be­
h a r re n  d e r  K läger au f ih r e n  v e r t r a g l i c h e n  A nsprüchen 
je d e n f a l l s  d e r  Einwand u n z u lä s s ig e r  R echtsausübung 
nach § 242 BGB u n te r  dem G es ich tsp u n k t d e r  " r ü c k s ic h t ­
lo se n  und unangem essenen V erfo lgung  e ig e n e r  I n te r e s s e n "  
(BGB-RGIUC 11o Aufl« § 242 Anm» 160} e n tg e g e n s te h e »

Auch diesem  A n g rif f  i s t  d e r  E r fo lg  zu v e r ­
sagen» Bas B e ru fu n g sg e ric h t h a t  s e in e  A u ffassu n g , 
daß § 242 BGB dem Anspruch d e r  K läg er n ic h t  en tg eg o n - 
s te h e ,  im e in z e ln e n  begründet»  Es h a t  d ab e i zu gunsten  
d e r  B ek lag ten  in sb eso n d e re  b e r ü c k s ic h t ig t , daß d ie  
K läg e r durch  d ie  E r s te l lu n g  ih r e s  E igenheim s im Rahmen
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des G ruppenbauvorhabens e rh e b lic h e  V o r te i le  g en o ssen  
und zu e in en  b i l l i g e n  P re is  im V e rg le ic h  zu den an ­
d e ren  Bewerbern e in  v e rh ä ltn ism ä ß ig  g ro ß es  G rundstück  
erw orben haben» Es h a t  auch n ic h t  v e rk a n n t ,  daß d ie  
b e i V erw irk lich u n g  des G aragenvorhabens d e r  B ek lag ten  
den K lägern  e n ts teh e n d e  z u s ä tz l ic h e  L ärm b e lä s tig u n g  
und d ie  V erh inderung  des Durchgangs zum G arten  d e r  
K läger n ic h t  e rh e b l ic h  in s  Gewicht f ie le n «  Auf d e r  
an d eren  S e i te  l ä ß t  d e r  Erw erb des gesam ten G rundstücks 
e in s c h l i e ß l i c h  d e r  u m s tr i t te n e n  P a r z e l le n  d u rch  d ie  
K lag e r nach A n sich t des B e ru fu n g sg e r ic h ts  auch w i r t ­
s c h a f t l i c h  e rh e b lic h e  V o r te i le  f ü r  d ie  K läg e r e rw ar­
ten« A ls en tsch e id en d  h a t  das B e ru fu n g sg e r ic h t a b e r  
e r a c h te t ,  daß d ie  K läger s ic h  s e i t  Übergabe des Grund­
s tü c k s  im Ja h re  1959 d a ra u f  e in g e r ic h te t  h a t t e n ,  daß 
e ie  auch k ü n f t ig  im B e s itz  des gesam ten G rundstücks 
b l ie b e n  und daß es ih n en  zu Eigentum  ü b e r tr a g e n  w ürde« 
Die d e r  B ek lag ten  h i n s i c h t l i c h  des G aragenvorhabens 
e n ts ta n d e n e n  S c h w ie r ig k e ite n  s i e h t  das B eru fungsge­
r i c h t  im Ü brigen a l s  F o lge e in e s  P la n u n g s fe h le rs  a n , 
d ie  d ie  B ek lag te  nach Lage des P a l l s  s e l b s t  zu tr a g e n  
h a b e «

Auch d ie s e  A usführungen des B e ru fu n g sg e r ic h ts  
s in d  r e c h t l i c h  b e d e n k e n f re i« D ie F e s ts te l lu n g e n  des 
B e ru fu n g sg e r ic h ts  ergeben  in  i h r e r  G esam theit n ic h t  
d ie  V o rau sse tzu n g en , u n te r  denen ausnahm sw eise d ie  
D urchsetzung  v e r t r a g l i c h e r  A nsprüche wegen A u ß erach t­
la ssu n g  zum utbarer Rücksichtnahm e au f B elange des 
S ch u ld n ers  um Einwand d e r  u n z u lä s s ig e n  R eehtsausübung 
s c h e i t e r t «
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VI o

Da das angefooh tene  U r t e i l  auch im ü b rig e n  
k e in en  R e c h ts ir r tu m  zu L asten  d e r  B ek lag ten  e r ­
kennen l ä ß t , w a r  d eren  R e v is io n  zuruckzuw eiseno

D ie K ostenen tsche idung  b e ru h t a u f  §§ 92 , 97 ZPO»

Dre A u g u stin  Rothe M a tte m

H i l l  Dro G re l l
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