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A ntrag sg eg n er in  und Beschw erdegegner in , 

wegen Herahsetzung von Hypothekenzinsen

h a t  d e r  Vt Z i v i l s e n a t  des B un d esg er ich tsh o fs  i n  d e r  S i tzu n g  
vom 11« Mai 1956 untex* Mitwirkung des S e n a t s p r ä s id e n te n  
3)r0 l a s c h e  sowie d e r  B u n d e s r i c h te r  Pr* Huckinghaus,
Pr» O echßler ,  P r 0 P iepenbrock  und P r .  Großmann

besch lossen?

P ie  s o f o r t i g e  w e i t e r e  Beschwerde gegen den 
Beschluß des Z i v i l s e n a t s  l . a  des Kammergerichts 
i n  B e r l i n  vom 7o Pezember 1955 wird auf  Kosten  
des A n t r a g s t e l l e r s  zurückgew iesen0 A u ß e rg e r ic h t ­
l i c h e  Kosten werden n i c h t  e r s t a t t e t e

P e r  Wert des Gegenstandes d e r  w e i t e r e n  Be­
schwerde wird auf  29 000 PM f e s t g e s e t z t e



-  2 -

G r ü n d e  s

Der A n t r a g s t e l l e r , i s t  E igentümer des im Grundbuch von 
B er l in -W ilm ersdo rf  Bd Bl 4929 e in g e t r a g e n e n  Grund­
s tü c k s  « m m m *  dessen  Gebäude durch K r ieg s ­
einwirkung im. w e s e n t l i c h e n  z e r s t ö r t  wurdec Der E in h e i t s w e r t  ? 
d e r  f r ü h e r  1 172 600 RM b e t r u g 9 i s t  zum 1 „ J a n u a r  1949 auf  
156 000 DM f e s t g e s e t z t  worden« Das Grundstück war nach d e r  
Z ers tö rung  des Gebäudes zunächs t  e r t r a g l o s  und wurde dann 

' von einem Transpor tun ternehm en a l s  L a g e rp la tz  benu tz te  Nach 
Vornahme von I n s t a n d s e t z u n g s a r b e i t e n  wurden d r e i  Räume a l s  
Läden v e r m i e t e t ,  e i n  w e i t e r e r  Raum d ie n te  a l s  Büro f ü r  
e in en  i n  den Kelle r räum en  b e f i n d l i c h e n  G aragenbe tr ieb  n eb s t  
T an k s te l l eo  Außerdem gehören  dem A n t r a g s t e l l e r ,  d e r  zu 
70 tfo k r i e g s b e s c h ä d ig t  und an einem Tabakgroßhande lsun te r ­
nehmen i n  E ^ M ^ , b e t e i l i g t  i s t ,  d ie  Grundstücke

und m it  E i n h e i t s w e r t e n  von 126 400 und
51. 100 DM sowie B e r l in -S c h ö n e b e rg ? Hj Is t raß e  A / ( mit
einem E in h e i t s w e r t  von 388 900 DM0 Die Grundstücke

und H ^ U s t r a ß e  s in d  an g e b l ic h  v ö l l i g
z e r s t ö r t 0 Das l e t z t e r e  Grundstück h a t  d e r  A n t r a g s t e l l e r  
nach d e r  Behauptung de r  A n trag sg eg n e r in  Ende 1954 ve rkau f t*  
wobei e r  e inen  B a re r lö s  von 200 000 DM e r z i e l t  haben s o l l e  
Das Grundstück i s t  an g e b l ic h  Gegenstand
e ines  R ü ck e rs ta t tu n g ^  Verfahrens«,

Das Grundstück ^ P ^ J ^ i s t  i n A bte i lung
I I I  Nr 20 des Grundbuchs zugunsten  d e r  A n tragsgegner in  mit  
e i n e r  Hypothek von 1 080 000 GM/RM b e l a s t e t ? d ie  mit  4 1/2 % 
zu v e r z in s e n  und mit 1 ^ j ä h r l i c h  zu t i l g e n  war0 Die Hypo­
thek  j d ie  im V e r h ä l t n i s  10 s 1 auf  Deutsche Mark u m g e s te l l t  
wurde.? b e s t e h t  noch i n  Höhe von 92 586 DMo Die b i s  Ende 1955 
au fg e lau fen en  Z insen  b e t r a g e n  nach d e r  Berechnung der  Antrags 
g eg n e r in  43 691?34 DMo

!M

p.)

pi
i
;I

IE

5



Der A n t r a g s t e l l e r  ha t  v o rg e t r a g e n ,  das b e l a s t e t e  Grund­
s tü c k  habe v o r  der  Z e rs tä ru n g  e in en  R oher t rag  von 180 000 RM 
j ä r h l i c h  e r b r a c h t ,  während i n .d e n  Ja h re n  1952 und 1953 nur 
R ohert räge  von 14 586?90. und 16 592?55 DM e r z i e l t  worden 
se ien?  Er habe auch umfangreiche I n v e s t i t i o n e n  vorgenoromen, 
so daß s i c h  i n  den l e t z t e n  J a h re n  überhaup t  k e in  Re iner t rag  
ergeben habe» In fo lg e d e s s e n  s e i  ihm d ie  Hypothekengewinnab­
gabe g e s tu n d e t  worden« Der A n t r a g s t e l l e r  h a t  im Wege der 
V e r t r a g s h i l f e  b e a n t r a g t ,  d ie  b i s  zum 31« Dezember 1955 f ä l ­
l i g  gewordenen Zinsen au f  0 DM h e r a b z u s e t z e n 0

Die A n trag sg eg n er in  h a t  Zurückweisung des Antrages 
b e a n t r a g t .  S ie  h ä l t  e ine  Z inshe rabse tzung  f ü r  u n z u lä s s ig ?  
w eil  d ie  auf  d ie  Z e i t  s e i t  dem Beginn des Zins rucks t  and e s 
e n t f a l l e n d e n  R ohert räge  des Grundstücks,  auch wenn man 
h ie rvon  B e w ir t s c h a f tu n g s k o s te n  i n  Höhe der  H ä l f t e  d e r  
Jahreseinnahmen i n  Abzug b r in g e ,  w e s e n t l i c h  höher  s e i e n  
a l s  d ie  i n  diesem Zeitraum f ä l l i g  gewordenen Zinsen» Die 
zu einem F e h lb e t r a g  führende E r t rag sb e rech n u n g  des Antrag­
s t e l l e r s ,  i n  d e r  o f f e n b a r  d ie  gesamten Ausgaben f ü r  d ie  Ver­
waltung des Restes  s e in e s  f r ü h e r  s e h r  umfangreichen Vermö­
gens e n t h a l t e n  s e i e n ,  könne d e r  En tsche idung  n i c h t  zugrunde 
g e l e g t  werden« Im ü b r ig e n  könne de r  A n t r a g s t e l l e r  d ie  rück­
s tän d ig en '  Z insen  ohne w e i t e r e s  aus dem B a re r lö s  f ü r  den 
im Jah re  1954 v e r k a u f t e n  Grundbes i tz  b ez ah le n ,

Das L an d g e r ich t  h a t  von den rü c k s tä n d ig e n  Zinsen e inen  
T e i l b e t r a g  von 12 000 DM e r l a s s e n  und den Rest  d e r  Zinsen 
i n  d e r  Weise g e s t u n d e t , daß je w e i l s  am,Beginn e ines  Kalender 
V i e r t e l j a h r e s , e r s tm a l s  ; am 1» Jan u a r  1956, e i n  T e i l b e t r a g  
von 3000 DM f ä l l i g  wird« Im ü b r ig e n  wurde der  Antrag zurück­
gewiesen 0 Das Kammergericht h a t  d ie  s o f o r t i g e  Beschwerde 
des A n trags t e l l e r s  zurückgewiesen« Hiergegen r i c h t e t  s i c h  
d ie  s o f o r t i g e  w e i t e r e  Beschwerde des A n t r a g s t e l l e r s , m i t
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d e r  e r  s e in e n  u r s p rü n g l i c h e n  Antrag w e i t e r v e r f o l g t c Die 
A ntragsg e g n e r in  b i t t e t  um Zurückweisung des R e c h t s m i t t e l s  c

Die s o f o r t i g e  w e i t e r e  Beschwerde i s t  gemäß § 18 Abs 3 
VHö z u l ä s s i g ,  jedoch n i c h t  begründete

Rach § 3 Abs 1 VHG können Zinsen aus V e r b in d l i c h k e i t e n ,  
d ie  durch  e in e  Hypothek oder  Grundschuld g e s i c h e r t  s i n d ,  nu r  
h e r a b g e s e t z t  werden, wenn d e r  E r t r a g  des b e l a s t e t e n  Grund­
s tü c k s  i n f o lg e  von K r i e g s -  oder  K r ieg s fo lg e s ch äd e n  zu mehr 
a l s  25 VcHo gem inder t  ist«. L ieg t  e in e  so lch e  E r t rag sm in ­
derung v o r ,  so s in d  d ie  Z insen  in so w e i t  h e ra b z u s e tz e n ,  
a l s  s i e  den E r t r a g  des Grundstücks ü b e r s t e i g e n  ( § 3  Abs 2 
VHG) c Hiernach  i s t ,  wenn d e r  E r t r a g  höher i s t  a l s  d ie  Zin­
sen ,  e in e  Z inshe rabse tzung  u n z u l ä s s i g ,  es s e i  denn, daß 
d ie  Anwendung des § 3 Abs 2 VHG aus besonderen  Gründen 
zu e i n e r  n i c h t  zumutbaren H ar te  f ü r  den S chu ldner  füh ren  
würde (§ 3 Abs 3 VHG)«

,1 .  D as ,Kammergericht (vg l  Abdruck des B esch lusses  
NJW 1956, 514) v e r s t e h t  u n t e r  dem E r t r a g  im Sinne des 
§ 3 Abs 2 VHG-den R e in e r t r a g ,  und zwar den R oher t rag  nach 
Abzug de r  notwendigen B e w ir t s c h a f tu n g s k o s te n ,  in sbesonde­
re  d e r  ö f f e n t l i c h e n  Abgaben, d e r  V erwaltungs-  und I n s ta n d ­
s e tz u n g s k o s te n ,  während es d ie  ü b r ig e n  vom A n t r a g s t e l l e r  
a l s  Ausgaben e i n g e s e t z t e n  Posten, .ZoB„ e inen  j ä h r l i c h e n  
B e trag  f ü r  Abnutzung i n  Höhe von 1500 DM, G e r i c h t s - ,
Anwalts-  und N o ta r i a t s g e b ü h r e n ,  Aufwendungen f ü r  Reisen  
und s o n s t i g e  Unkosten b e i  d e r  E rm i t t lu n g  des E r t r a g e s  
u n b e r ü c k s i c h t i g t  läßt«, Das Besdhwerdegerich t  e r r e c h n e t  
danach, indem es d ie  V erw al tungskos ten  mit 6 v*Ho a n s e t z t  
und d ie  Aufwendungen f ü r  N o t in s tan d se tzu n g e n  i n  d e r  vom 
A n t r a g s t e l l e r  angegebenen Höhe an e rk en n t ,  f ü r  d ie  Z e i t  
vom Zusammenbruch b i s  zu r  Währungsreform e inen  R e in e r t r a g
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von 76 732,79 RM und e ine  Z in s fo rd e ru n g  von 86 641,88 HM,
* so daß e i n  Z in sb e t ra g  von 9909,09 HM ungedeckt g eb l ieb en  

s e i ,  f ü r  d ie  Z e i t  von d e r  Währungsreform b i s  Ende 1954 
e in en  R e in e r t r a g  von 52 636,43 DM und f ü r  5 T/2 Jah re  eine 
Z in s fo rd e ru n g  von 22 865,54 EM« D ie se r  E r t r a g ,  so meint 
das Kammergericht,  r e i c h e  aus ,  um d ie  rü c k s tä n d ig en  Zinsen 
i n  Höhe von 22 865,54 DM und. den aus de r  Z e i t  v o r  d e r  Wäh­
rungsum ste l lung  v e rb le ib e n d e n  o f fen en  Z in sb e t ra g  von 
9909,09 RM >  990,91 IM abzudecken0 Dem A n t r a g s t e l l e r  wur­
den dann d a rü b e r  h inaus von dem R e in e r t r a g  immer noch 
28 700 DM f ü r  d ie  Z e i t  b i s  zum 31o Dezember 1954 zur  Ver­
fügung ges tan d en  haben« Diese  Lage habe s i c h  f ü r  den Antrag­
s t e l l e r  noch dadurch v e rb esse r t ; , -  daß das L andger ich t  von 
den rü c k s tä n d ig e n  Zinsen 12 000 DM g e s t r i c h e n  habe» Dies 
füh re  im E rgebn is  dazu, daß dem A n t r a g s t e l l e r  40 700 DM 
v e rb l ie b e n e  Ger ingfügige  Änderungen b e i  den a l s  maßgebend 
angesehenen; B e trägen  s e i e n  .'zwar n i c h t  ausgesch lossen«  Das 
Gesamtergebnis werde dadurch jedoch n i c h t  b e e in f lu ß te

Besondere Gründe,- aus denen s i c h  ergeben  könn te ,  daß 
d ie  Zahlung d e r  rü c k s tä n d ig e n  Zinsen  aus dem vorhandenen 
R e in e r t r a g  zu e i n e r  n i c h t  zumutbaren Härte f ü r  den Antrag-* 
s t e i l e r  f ü h re n  würde, s e i e n  n i c h t  h in re ic h e n d  d a r g e l e g t  
wordeno - Be i  den o f fe n b a r  n i c h t  u n g ü n s t ig en  s o n s t ig e n  Ver­
m ö g en sv e rh ä l tn is sen  des A n trag s t e l l e r s  s e i  f ü r  e ine  durch­
g re i f e n d e  Darlegung i n  d i e s e r  R ichtung auch keine  Möglich­
k e i t  gegeben« F ü r  d ie  Z e i t  b i s  zum 31 * Dezember 1954 s e i  
deshalb  d e r  V e r t r a g s h i l f e a n t r a g  k e i n e s f a l l s  begründet«
Dies g e l t e  auch f ü r  das J a h r  1 9 5 5 , - in  dem d ie  V e r h ä l t n i s s e ,  
wenn auch d ie  Zahlen im e in z e ln e n  noch n ic h t  v o r lä g e n ,  
nach dem e igenen  Vorbringen des A n t r a g s t e l l e r s  n i c h t  wesent­
l i c h  u n g ü n s t i g e r  se ien«



2, Der A n t r a g s t e l l e r ,  d e r  im V e rg le i c h  zu s e in en  
f r ü h e r  r e c h t  gu ten  Vermögens- und E inkomm ensverhäl tn issen  
s e in e  gegenw är t ige  w i r t s c h a f t l i c h e  Lage a l s  v e r h ä l tn i s m ä s ­
s i g  b esch e id en ,  j e d e n f a l l s  n i c h t  ü b e r  dem L u rch sc h n i11 l i e  
gend b e z e ic h n e t ,  b e a n s ta n d e t ,  daß das Kammergericht d ie  
AufWendungen f ü r  d ie  Verwaltung und I n s ta n d h a l tu n g  des 
G runds tücks , d ie  m it  den z u g e b i l l i g t e n  Beträgen  n i  ch t  e r ­
s c h ö p f t  s e i e n ,  n i c h t  genügend g e w ü r d ig t^ in s b e s o n d e re  
k e in e n  B e trag  f ü r  d ie  Abnutzung ane rkann t  habe«. E r  macht 
g e l t e n d ,  schon s e in e  Bemühungen, das Grundstück i n  g e e ig ­
n e t e r  Weise zu v e rw e r ten ,  h ä t t e n  e r h e b l i c h e  Kosten  ver-^ 
u r s a c h t , w e i l  e r  g e n ö t i g t  gewesen s e i , lau fen d  Beträge  
f ü r  A n g e s t e l l t e ,  S ach v e rs tän d ig e  sowie s t e u e r l i c h e  und 
r e c h t l i c h e  Beratung" aufzuwenden* Las Beschw erdeger ich t  
habe auch n i c h t  b e r ü c k s i c h t i g t ,  daß d ie  j e t z t  vorhandene 
Nutzung des Grundstücks au f  I n v e s t i t i o n e n  g rößeren  Umfangs 
zurückzuführen  se io  Der A n t r a g s t e l l e r  h a l t  es n i c h t  f ü r  
g e r e c h t f e r t i g t ,  daß aus dem g e r in g en  r e s t l i c h e n  Sachwert 
d ie  Z insfo rde rung  d e r .G l ä u b i g e r i n  v o l l  gedeckt werden 
s o l l e »  E r  verm iß t  auch e in e  P rüfung  d e r  w i r t s c h a f t ­
l i c h e n  Lage d e r  A n trag sg eg n er in  s e i t e n s  des Beschwerde- 
g e r ich ts» .  L ie se  Prüfung würde, so meint e r ,  ergeben,,  daß 
s e in e  Vermögenslage, wenn auch n i c h t  ausgesprochen ungün­
s t i g ,  so doch j e d e n f a l l s  w e i t  weniger  g ü n s t ig  s e i  a l s  
d i e j e n i g e  d e r  G läubiger in*

.Lie s o f o r t i g e  w e i t e r e  Beschwerde kann gemäß § 18 
Abs 3 S a tz  3 VHG, § 27 EGG n u r  au f  e ine  G e s e t z e s v e r l e t -  
zung g e s t ü t z t  werden» E in  H ec h tsv e r s to ß ,  d e r  zu e i n e r  
Aufhebung d e r  angefoch tenen  E n tsche idung  fühi’en müßte, 
l i e g t  jedoch n i c h t  vor«, Nach dem Beschluß des erkennen­
den Senats  vom 13» Ja n u a r  1956 (V ZB 54/55,  BGHZ 19, 563) 
i s t  en tgegen  d e r  A ns ich t  des B eschw erdeger ich ts  u n t e r  
dem E r t r a g  des Grundstücks im Sinne des § 3 Abs 2 VHG



n i c h t  d e r  R e i n e r t r a g ,  sondern  d e r  R ohe r t rag  (B ru t to e r t r a g )  
zu vers tehen , ,  An d i e s e r  Auffassung ha t  d e r  Senat  auch ge­
genüber* d e r  ablehnenden Stellungnahme von S c h ä t z l e r  (NJ\7 
1956, 510) i n  d e r  g l e i c h z e i t i g  en t s ch ie d en e n  Sache V ZB 
56/55 f e s tg e h a l t e n *  Der A n t r a g s t e l l e r  i s t  d e sh a lb  durch die 
angefochtene  E n tsche idung ,  sow ei t  das ' Kammergericht s e in e r  
B e u r te i lu n g  den R e in e r t r a g  (= R ohe r t rag  nach Abzug der  n o t ­
wendigen B ew ir t sch a f tu n g sk o s ten )  zugrunde l e g t ,  n i c h t  be­
schwert* E in e r  Prüfung d e r  Frage , inw iew eit  f ü r  d ie  E rm i t t ­
lung des E r t r a g e s  b e i  den Aufwendungen des A n t r a g s t e l l e r s  | 
V erwaltungs-  und I n s ta n d s e tz u n g s k o s te n  zu b e r ü c k s ic h t ig e n  
gewesen wären, b e d a r f  es somit n ich t*  Da n i c h t  nu r  der  
R o h e r t ra g ,  sondern  so g a r  d e r  vom Beschw erdeger ich t  e rm i t ­
t e l t e  R e in e r t r a g  des Grundstücks d ie  r ü c k s tä n d ig e n  Zinsen 
e r h e b l i c h  ü b e r s t e i g t , kann e ine  Z in sh e rab se tzu n g  nach § 3 
Abs 2 VHG n i c h t  e r fo lgen*

Dem Kammergericht i s t  a l l e r d i n g s  i n s o f e r n  e in  I r r tu m  
u n t e r l a u f e n ,  a l s e s  dem E r t r a g  in  d e r  Z e i t  von der  Währungs­
reform b i s  Ende 1954 in  Höhe von 52 636,43 IM f ü r  d en s e i ­
ben Zeit raum e in e  au f  5 1/2 Ja h re  b e re c h n e te  Z insforderung  
von 22 865,54  DM g e g e n ü b e r s t e l l t  * Das Beschw erdeger ich t  
h a t  dabe i  üb e rseh en ,  daß d ie  Z e i t  v o n .d e r  Währungsreform ' 
b i s  Ende 1954 n i c h t ,  5, 1 /2 ,  sondern  6 1/2 Jah re  umfaßt* Da di 
Zinsen  f ü r  1 J a h r  4157,37 IM b e t r a g e n ,  würde d ie  vom Kammer- 
g e r i c h t  b e rec h n e te  Z ins f  orderung d e r  A n trag sg eg n e r in  f ü r  die 
Z e i t  von d e r  Währungsreform b is  Ende 1954 s i c h  auf  27 022,91 
DM erhöhen*’ Dies h a t  zu r -F o lg e ,  daß d e r  dem A n t r a g s t e l l e r  
f ü r  d i e s e  Z e i t  nach Abzug der  Z insen v e rb le ib e n d e  R e ine r ­
t r a g ,  den das Beschwerdeger ich t  auf rund 28 700 DM (und 
u n t e r  B e rü c k s ic h t ig u n g  d e r  vom L an d g e r ich t  angeordneten  
Z in sh e rab se tzu n g  a u f  40 70Q DM) b e re c h n e t  h a t ,  s i c h  um 
den J a h re s Z in s b e t r a g  von 4157,37 IM verm inder t*  Das Ergeb-
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nie-,. zu dem das Kammergericht u n t e r  B e rü ck s ich t ig u n g  des 
E r t r a g e s  und. der  Zinsen  f ü r  das J a h r  1955 gekommen 1 s t ,  
wird h ie rd u rc h  jedoch n i c h t  b e e i n f l u ß t 0 Nach d e r  vom 
Schu ldner  n i c h t  b ea n s ta n d e te n  Berechnung der.; G läu b ig e r in  
b e lau fen  s i c h  d i e  r ü c k s tä n d ig e n  Zinsen b i s  Ende 1955 auf 
43 691,34 Mo Die u r s p rü n g l i c h e  Hypothekenforderung be­
t r ä g t  zu r  Z e i t  noch 92 386 DMU Wann Rückzahlungen:auf  das 
K a p i t a l  g e l e i s t e t  worden s i n d ,  i s t  n i c h t  f e s t g e s t e l l t 0 
Während das Kammergericht d ie  rü c k s tä n d ig en  Zinsen e i n h e i t ­
l i c h  nach einem K a p i t a l b e t r a g  von 923 860 RMbzw 92386 DM be­
r e c h n e t ,  h a t  d ie  G läu b ig e r in  noch b i s  Ende 1953 e in e  höhere 
K a p i t a l fo rd e ru n g  zug ru n d e ;g e leg te  P u r  d ie  En tsche idung  i s t  
d i e s e  u n t e r s c h i e d l i c h e  Zinsberechnung jedoch unerheb l iche  
im ü b r ig e n  h a t  d ie  A n trag sg eg n er in  o f f e n s i c h t l i c h  n i c h t  be­
r ü c k s i c h t i g t ,  daß, wie das Besehw erdeger ich t  z u t r e f f e n d  aus -  
f ü h r t , auf Grund d e r  Verordnungen vom 2 0 J u l i  1945 und 8® Mai 
1946 (VQB1 B e r l i n  1945? 52 und 1946, 166) f ü r  d ie  Dauer der  
Erhebung d e r  Gebäüdeinstandse tzungsabgabe d e r  S t a d t  B e r l i n  
vom I t  A ugus t .1945 b is  zum 31* März 1946 k e in e  Zinsen f ü r  
Hypotheken zu zah len  waren® Aber s e l b s t  wenn man zugunsten 
des A n t r a g s t e l l e r s  d i e  von d e r  G läu b ig e r in  b e rech n e te  
Z ins fo rde rung  zugrunde l e g t  und auch vom R e in e r t r a g  aus­
g e h t ,  ü b e r s t e i g t  de r  E r t r a g  des b e l a s t e t e n  Grundstücks 
i n  jedem P a l l  d ie  Z in s fo rd e ru n g ,  so daß e ine  Z inshe rab -  
se tzu n g  nach § 3 Abs 2 VHG g r u n d s ä t z l i c h  n i c h t  i n  B e t r a c h t  
kommt <,

Eine Herabsetzung d e r  Zinsen könnte n u r ' e r f o l g e n , wenn 
d ie  V orausse tzungen  des § 3 Abs 3 VHG gegeben wären«, Der im 
V e r t r a g s h i l f e v e r f a h r e n  g e l te n d e  Grundsatz  der  Amtsprüfung 
(§ 8 VHG, § 12 PGG) b e d e u te t  n i c h t ,  daß das G er ich t  etwa 
von Amts wegen d ie  Anwendung des § 3 Abs 3 VHG p rü fen  müßte o 
Das G er ich t  i s t  v ie lm eh r  zu e i n e r  E rö r te ru n g  d i e s e r  Vor­
s c h r i f t  nu r  v e r p f l i c h t e t ,  wenn e i n  B e t e i l i g t e r  e in en  e n t -



sprechenden  S ac h v e rh a l t  v o r t r ä g t .  Der A n t r a g s t e l l e r  ha t  
jedoch ,  obwohl e r  vom L andge r ich t  und vom Beschwerde­
g e r i c h t  auf  d ie  Ausnahm evorschr if t  des § 3 Abs 3 VHG 
und auch auf  d ie  V e rp f l ic h tu n g  zur  Offenlegung s e i n e r  
Vermögens- und Erwerbs V e r h ä l t n i s s e  (§ 9 VHG) hingewiesen 
worden i s t ,  besondere  Gründe, aus denen d ie  Anwendung des 
§ 3 Abs 2 VHG zu e i n e r  n i c h t  zumutbaren Härte f ü r  ihn  
fü h ren  würde, n i c h t  h in re ic h en d  d a r g e l e g t  * Der Hinweis 
auf  d ie  e r h e b l i c h e n  K r i e g s v e r l u s t e ,  d ie  der  A n t r a g s t e l l e r  
e r l i t t e n  h a t , und d ie  Vomahme v on I n v e s t i t i o n e n  r e i c h t  
h ie rz u  n i c h t  aus ,  auch wenn, wie der  A n t r a g s t e l l e r  meint ,  
s e in e  j e t z i g e  w i r t s c h a f t l i c h e  Lage im V e rg le ic h  mit  s e i ­
nen f r ü h e r  r e c h t  gu ten  Vermögens- und Einkommensverhält­
n i s s e n  a l s  " v e rh ä l tn i sm ä ß ig  besche iden  und n i c h t  ü b e r  dem 
D u rc h sc h n i t t  l i e g e n d "  zu beze ichnen  wäre .  Das Beschwerde­
g e r i c h t  h a t t e  i n f o lg e d e s s e n  ke inen  Anlaß,' auf  d ie  w i r t ­
s c h a f t l i c h e  Lage d e r  A n trag sg eg n e r in  e inzugehen ,  da die 
V erm ögensverhä l tn isse  de r  G läu b ig e r in  f ü r  d ie  E n t s c h e i ­
dung im gegenw är t igen  V erfah ren  n i c h t  von Bedeutung s i n d ,

Die s o f o r t i g e  w e i t e r e  Beschwerde mußte desha lb  a l s  
unbegründet zurückgewiesen werden*



Die Entsche idung  ü b e r  d ie  Kosten und den Wert des 
Gegenstandes d e r  w e i t e r e n  Beschwerde b e ru h t  auf  §§ T9 
Abs i und- 7, 20 VHG und § 24 KostO*

Dri Tasche Br«, Hückinghaus Dr<» Oechßler
Br« P iepenbrock  Br« Großmann
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