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V_ZB 35/36

BeschluB

In der Vertragshilfesache

des Pirektors Wilhelm Hi(J NP in QD =.5.
HED-Englly-

Strage B,

Antragstellers und Antragsgegners
(Glaudbigers),

vertreten durch Rechtsanwalt (NINEEDCEEED :» G,

gegen

1. Dr.-Ing. Ulrich Sch@iiiil® in HoGll®, An Schi(QiiED W,
2. die Ehefrau Luise Sch@illl® gcv. He@P in E@ED,
PRS-

trage '@,

Antragsteller und Antragsgegner
( Schuldner),

vertreten durch Rechtsanwalt @D in GEEEEND,

wegen Regelung von Verbindlichkeiten aus einem Grundstiicks-
kaufvertrag

hat der V. Zivilsgsenat des Bundesgerichtshofs in der Sitzung
vom 9. November 1956 unter Mitwirkung des Senatspriasidenten
Dr. Tasche sowie der Bundesrichter Dr. Hiickinghaus,

Dr. Augustin, Schuster und Dr. Piepenbrock

beschlossens:

Auf die sofortigen weiteren Beschwerden des
Gldubigers und des Schuldners zu 1 wird der Beschluf
des 8. Zivilsenats des Qberlandesgerichts in Celle
vom 12. Juli 1956 aufgehoben. Die Sache wird zur
anderwveiten Entscheidung an das Beschwerdegericht
guriickverwiesen.

Der Wert des Gegenstandes der weiteren Be-

schwerden wird fiir jedes Rechtsmittel auf 5 000 DM
festgesetzt.

. e et ¥ ¢ S————_ ) -



Matthias Prinz

Der Gldubiger war Eigentiimer des etwa 162 ha grofien
Rittergutes HEJJ®, das im jetzt polnisch verwalteten
Gebiet bei SEIP liegt. Er hat durch Vertrag vom .9. Juli
1942 das Gut mit lebendem und totem Inventar an die bei-
den Schuldner als Miteigentiimer je zur Hilfte verkauft.
Uver den Kaufpreis ist im § 2 des Vertrages folgendes ver-
einbart:

%a) Die Kdufer verpflichten ' sich als Gesamt-
schuldner, an den Verk#dufer vom 1. Oktober 1942 abh
viertel jéhrlich im voraus bis. zum 30. September
1954 eine Rente von 1 200 RM i.V. eintausendzwei-
hundert Reichsmark v1erte13ahrlich zu zahlen, Die
Zehlung hat innerhalb einer Woche nach Falligkeit
stattzufinden. Bleiben die Kéufer mit zwei Raten
im Verzug, so ist der Verkdufer berechtigt, die
FPalligkeit der zukiinftigen Raten und des Restkauf-
geldes nach Ziff b zu fordern.

b) Am 1. Oktober 1954 zahlen die Kiufer als
Gesamtschuldner an den Verkidufer 60 200 RM i.VW.
sech21gtausendzwe1hundert Reichsmark.

‘ Eine Verzlnsun% der zu & und b gﬁnannten Be-
" trége findet nicht statt. Zur Sicherheit fiir die
zu & und b erwihnten Kaufgeldforderungen bestellen
die Kdufer dem Verkéiufer mit dem gekauften Grund-
stiick eine Sicherungshypothek und bewilligen und be-
antragen die Eintragung der Sicherungshypothek im
Grundbuch.*®

Das Gut wurde an die Schuldner aufgelassen, der Eigen-
tumsiibergang im Grundbuch eingetragen und die Sicherungs-
hypothek fiir den Gldubiger bestellt. Die Schuldner, die
damals in B@® wohnten, verlegten darauf ihren Wobhnsitz
nach H@JP, wihrend der Gléubiger, der sich in dem Kauf-
vertrag ein Wohnrecht vorbehalten hatte, auf dem Gut woh-
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nen blieb., Die Parteien sind auf Grund der Kriegsereig-
nisse aus H@) vertrieben. Der Gliubiger, der jetzt
81 Jahre alt ist, lebt in der sowjetischen Besatzungs-
zone in QENND. Er hat kein Vermdgen mehr und be-
zieht lediglich eine monatliche Rente von weniger als
100 DM-Ost.

Der Schuldner zu 1 versuchte nach dem Zusammenbruch
zundchst, . in E. eine neue Existenz aufzubauen. Im
Jahre 1947 griindete er mit einem Stammkapital von 60 000
BRY die Vo@D GnbH in E@EP, deren Gesellschafter
und Geschédftsfilhrer er war. Im Jahre 1949 ist diese Firma,
nachdem das Stammkapital durch den Eintritt eines weite-
ren Gesellschafters, der 60 000 DM in bar einzahlte, auf
$20 000 DM erhsht.worden war, in Konkurs geraten. Seit
dem 1. Januar 1951 betreibt der Schuldner zu 1 unter sei-
nem Namen mit wesentlicher finangzieller Unterstiitzung der
cqp-= QN -b: in Hao@D- SO
ein Einzelhandelsunternehmen, das in der Hauptsache den
Verkauf von Elektromaschinen und -motoren in fremdem Karien
und fiir fremde Rechnung sowie den Grofhandel mit diesen
Gerédten und #hnlichen Artikeln fiir eigene Rechnung zum
Gegenstand hat.

Die . Schuldner haben die Rente aus -.dem Vertrag vom
9., Juli 1942 bis Mérz 1945 laufend an den Gldubiger ge-
zshlt. Spéter sind auf Grund von Zwischenvergleichen Teil-
betrdge von monatlich 160 RM fiir das Jahr 1947 und von
monatlich 200 RM bis einschlieBlich Juli 1948 gezahlt
vorden. Durch rechtgkrédftiges Urteil des Oberlandesge-
richts in Hamm vom 16. PFebruar 1951 sind die Schuldner:
verurteilt worden, an den Gldubiger, der seine Klage au?f
den in dem letzten Zwischenvergleich vereinbarten monat-
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lichen Betrag von 200 RM, umgestellt im Verh#ltnis 1 : 1,
beschrénkt hatte, fiir die Zeit vom 1. August 1948 bis

. zum 30, Juni 1949 unter Berlicksichtigung bereits gezahl-
ter 280 DM weitere 1 920 DM zu zahlen. Nach der Wahrungs-
uﬁstellung haben die Schuldner auf die Geldrente bis

zum 31. Dezember 1954 Zahlungen in Hthe von insgesamt

5 880 DM geleistet. Die Beteiligten sind sich dariiber
einig, da diese Zahlungen guniéchst auf die Schuld aus

dem Urteil vom 16. Februar 1951 zu verrechnen sind. Ven
der nach dem Kaufvertrag bis zum 30. September 1954 zu
zahlenden Rente waren am 31, Dezember 1954 noch 30 080 DM
riicksténdig. Vom 1. Januar 1955 ab haben die Schuldner
nach ihren Angaben monatlich 50 DM gezahlt,. Auf die am

1. Oktober 1954 fHllige Kapitalschuld von 60 200 RM sind
bisher keine Zahlungen geleistet worden. Die Ehe der Schuld-
ner ist ebenso wie die erste Ehe des Schuldners zu 1 ge-
Sschieden. Der Ehemann hat inzwischen zum drittenmal ge-
heiratet. Er zahlt an seine zweite Ehefrau eine Unter-
haltsrente von 350 DM monatlich und leistet angeblich auch
Unterhaltszahlungen an seine erste Ehefrau.

Die Schuldner haben beantragt, im Wege der Vertrags-
hilfe die, Schuld aus dem Urteil des Obefiandesgerichts
Hamm vom. 16. Februar 1951 und aus dem Kaufvertrag vom
9. Juli 1942 auf O DM herabzusetgen, wihrend der Gldubiger
beantragt hat festzustellen, daB die Schuld aus dem Kauf-
vertrag noch mit 50 % der urspriinglich vereinbarien Be-
trédge zu gahlen ist, '

Das Landgericht hat den Vertragshilfeantrag der
Schuldner in der Hauptsache fiir erledigt erklért und unter
Zuriickweisung des weitergehenden Antrages des Gliubigers
die Rentenverpflichtung aus.dem Kaufvertrag dahin gere-
gelt, daB der Schuldner zu 1 an. den Gléubiger 5 240 DM
abzliglich der in der Zeit vom 1. Januar bis zum 31. Juli
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1955 gezahlten Betrége in monatlichen Raten von 150 DM,
beginnend mit dem 1. August 1955, zu zahlen hat. Das
Oberlandesgericht hat durch Teilbeschluf die sofor-
+igén - . Beschwerden des Gl¥ubigers und des Schuldners
zu 1, soweit sie sich gegen die Regelung der Rentenver—
pflichtung richten, zurﬁckgewiesen. Hiergegen haben bei-
de Beteiligten sofortige weitere Beschwerde eingelegt.

II.

Gegenstand des Vertragshilfeverfahrens im dritten
Rechtszug ist lediglich die Regelung der Rentenver-
pflichtung, die auf Grund der Sondervorschriften des. Bun-
desvertriebenengesetzes vom 19. Mai 1953 (BGBL I, 201)

- BVFG - vorzunehmen ist. Nach § 82 des Gesetzes kinnen
Vertriebene wegen der Verbindlichkeiten, die vor der Ver-
treibung begriindet worden sind, nicht in Anspruch genom-
men werden. Auf Antrag des Glaubigers, der bis zum 31. De-
zember 1953 zu stellen war (§ 84 Abs 1), kann jedoch das
Gericht zur Vermeidung unbilliger Hérten die unter die
Regelung des § 82 fallenden Verbindlichkeiten im Wege

der richterlichen Vertragshilfe nach den Vorschriften des
Vertragshilfegesetzes abweichend regeln (§ 83 Abs 1). Bei
der Abwdgung der Interessen und der Lage beider Teile ge-
mdB § 1 Abs 1 VHG sind die Vermdgens— und Erwerbsverhslt-
nisse des Schuldners am 21. Juni 1948 oder, wenn er erst
zu einem spiteren Zeitpunkt seinen stédndigen Aufenthalt
im Geltungsbereich des.Grundgesetzes genommen hat, die
Vermdgens— und Erwerbsverhilinisse zu diesem Zeitpunkt zu-
grunde zu legen (§ 83 Abs 2), Das Gericht kann jedoch
auch nach dem in Abs 2 genannten Zeitpunkt erlangtes Ver-
mégen des Schuldners berﬁcksichtigen, wenn und soweit dies
- aus besonderen Griinden gur Vermeidung einer unbilligen




Harte gegeniiber dem Gldubiger erforderlich erscheint.
Haben sich die Vermbgens- und Erwerbsverhdltnisse des
Schuldners nach dem in Abs 2 genannten Zeitpunkt ver-
schlechtert, so ist dies zZu beriicksichtigen, wenn und
soweit dies aus besonderen Griinden zur Vermeidung einer
unbilligen Hérte gegeniiber dem Schuldner erforderlich er-
scheint (§ 8% Abs 3).

1. Das Oberlandesgericht hat sich der Begriindung
des Landgerichts angeschlossen, das im wesentlichen fol-
gendes ausfiihrt: Bei gerechter Abwédgung der Interessen
und der Lage beider Teile sei dem Schuldner zu 1 zuzumu-
ten, einen Teil der Schuld an den Gléubiger, der ebenfalls

Vertriehener séi und sein ganzes Vermdgen in dem polnisch
 besetzten Gebiet habe zuriicklassen miissen, zu begzahlen.,
Bei dem hohen Alter des Gl#ubigers, der in diirftigen Ver-
hédltnissen lebe, sei es zur Vermeidung einer unbilligen
Hédrte erforderlich, bei der Abwdgung der Vermbgens- und
Erwerbsverhdltnisse nicht auf den Zeitpunkt der Wihrungs-
reform abzustellen, sondern auch spdter erlangtes Vermt-
gen zu beriicksichtigen. Der Schuldner zu 1 befinde sich
wenigstens seit dem 1. Januar 1951 wieder in geordneten:
und seit dem Jahre 1952 in recht guten Vermbgensverhilt-
nissen. Durch die Geldrente habe vor allem der Lebensun-
terhalt des Glaubigers sichergestellt werden sollen. Aus
diesem Grunde sei nicht dite sofortige Zahlung des Kauf-
preises, sondern die Zahlung einer laufenden Geldrente
vereinbart worden. Eine vollige Freistellung des Schuld-
ners von seinen vertraglichen Verpflichtungen wiirde eine
unbillige Hérte gegeniiber dem mittellosen Gldubiger dar-
stellen. Nach dem Sinn und Zweck des Vertragshilfege-
setzes und des Bundesvertriebenengésetzes gseien die Fol-
gen des Krieges angemessen und billig gu verteilen,



-7 -

Dies bedeute, daB der Schuldner zu 1, dem es nach dem
Kriege gelungen sei, wieder eine gute Existenz aufzu-
bauen, in zumutbarer Weise im Rahmen seiner urspriingli-
chen Verpflichtungen eine seinen wirtschaftlichen Ver-
"hdltnissen entsprechende Rente an den Gldubiger zahlen
misse. Hinsichtlich der riickstdndigen Geldrente sei des-
halb die Gewdhrung von Vertiragshilfe unter Beriicksich-
tigung der Vermtgensverhéltnisse des Schuldners zu 1

fiir die Zeit nach der Wihrungsumstellung geboten.

Das Landgericht stellt sodann auf Grund des Gutach-
tens des Sachverstéindigen HoQP fest, daB der Schuld-
ner zu i zur Deckung seines persdnlichen Bedarfs (ohne
Arztkosten und Medikemente) monatlich im Durchschnitt im
Jahre 1951 400 DM, im Jahre 1952 1 000 DM und im Jahre
1953 900 DM zur Verfiigung gehabt habe., Da sein Gewinn im
Jahre 1954 sich noch erhdht habé, sei davon auszugehen, dass
ihm in diesem Jahr ebenfalls mindestens 1 QOO DM monat-
lich zur Verfiigung gestanden hédtten. Der gleiche Betrag
ktnne fiir die folgenden Jahre zugrunde gelegt werden,
selbst wenn erhthte Aufwendungen durch Krankheit und die
Unterhaltsverpflichtungen gegeniiber zwei geschiedenen Ehe-
frauen in Betracht kémen. Der Schuldner zu 1 habe danach
im Jshre 1951 monatlich 50 DM und in den folgenden Jahren
bis zum 30. September 1954 monatlich 200 DM an den Gléu-
biger zahlen kinnen, wobei zu beriicksichtigen sei, daf
der Glaubiger selbst in dem Prozefiverfahren lediglich
eine monatliche Rente von 200 DM geltend gemacht habe. .

Fiir die Zeit vom 1. Januar 1951 bis zum 30. September 1954
ergebe sich somit ein Gesamtbetrag von 7 200 DM. Der Ren-
tenriickstand fiir die Zeit bis zum 30. Juni 1949 sei ge-
tilgt. Da der Gldubiger nach der Wdhrungsreform insgesamt
3 880 DM erhalten habe, sei nach Abzug der Urteilssumme
von 1 920 DM dem Schuldner noch ein Betrag von 1.960 DM
gutzubringen, so daB ein Riickstand von 5 240 DM verblei-
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be, worauf die in der Zeit vom 1. Januar.bis zum 30. Juli

1955 gezahlten Betrdge anzurechnen seien.

Das Oberlandesgericht folgt diesen Ausfiihrungen und
bemerkt dazu, es kidnne dahingestellt bleiben, ob bei
Priifung der Vermﬁgéns— und Erwerbsverhéltnisse des Schuld-
ners nur das nach dem 21. Juni 1948 erworbene Vermigen
selbst oder auch ein sonstiger Erwerb, wie Lohn d&er Ge-
halt, 2zu beriicksichtigen sei, .da Vermdgen im wirtschaft-
lichen Sinne zu verstehen sei. Auch Friichte des Verms-
gens gehdrten zum Vermdgen im Sinne des Gesetzes. Das
Tiandgericht habe nach dem vom Schuldner zu 1 nicht an-
gegriffenen Gutachten des Sachverstdndigen einen wirt-
schaftlichen Vermégenswert festgestellt, den es zutref-
fend nicht nur aus dem zu Beginn der Jahre 1951 bis 1953
vorhandenen Kapitalvermdgen (von 2 725, 3 856,94 und
7 914,08 D), sondern auch aus dem tatsidichlichen person-
lichen Aufwand (gewissermaBen den Friichten des Verms—
gens bzw. des Geschiéftes) ermittelt habe. Dieser wirt-
schaftliche Vermtgenswert sei derart hoch gewesen, daB
der Schuldner zu 1 in der Lage gewesen sein miisse, die
vom Landgericht festgesetzten Betrdge zu zahlen. Hohere
Leistungen kinnten dem Schuldner zu 1, da ihm ein aus-
reichender Spielraum fiir den Existenzaufbau verbleiben
misse, nicht zugemutet werden.

2. Die angefochtene Entscheidung hdlt einer rechtli-
chen Nachpriifung nicht stand. Bei der Anwendung der Vor-
schriften des § 83 Abs 2 und 3 BVFG handelt es sich im
wesentlichen um eine dem Tatrichter obliegende Ermessens-
entscheidung, an die das Gericht der weiteren Beschwer-
de gebuniden ist, sofern sie nicht auf einer Gesetzesver-
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ietzung beruht. Die von beiden Beteiligten geriigten
Rechtsverletzungen miissen zur Aufhebung des angefochte-
nen Beschlusses fiihren.

§ 83 Abs 3 Satz ! BVFG setzt voraus, da8 der Schuid-
ner nach der Wihrungsreform Vermbgen erlangt hat. Das
Gesetz unterscheidet zwischen den Vermdgens— und Erwerbs-
verhdltnissen des Schuldners {(am 21. Juni 1948 oder im
Zeitpunkt der Aufenthalfsbegrﬁndung) und dem nach diesen
Zeitpunkten erlangten "Vermbgen". Dies deutet darauf hin,
daB nicht jeder Erwerb, insbesondere nicht reine Lohn-
oder Gehaltsbeziige als Vermdgen beriicksichtigt werden
kdnnen (vgl Saage, Schuldenregelung fiir Vertriebene und
Sowjetzonenfliichtlinge, BVFG § 83 S 41/42). Nach dem Sinn
und Zweck des Gesetzes soll der Existenzaufbau des Ver-
triebenen nicht gefdhrdet werden. Unerheblich ist, wo-
durch das Vermigen erworben wurde. Werber-Bode-Ehrenforth
(BVPG § 83 Anm 8) meinen zwar unter Hinweis auf den Be-
richt des Bundestagsausschusses fiir Heimatvertriebene
(abgedruckt bei Saage aa0 S 9 [11]), es sei in erster
Linie an einen Vermﬁgénserwerb‘gedacht, der ohne Zutun
des Schuldners oder zufdllig eingetreten sei. Richtig ist,
daB in dem vorerwdhnten AusschuBbericht eine Erbschaft
oder ein Lotteriegewinn als Beispiele fiir den Vermtgens-
erwerb angefiihrt werden. Hieraus kann jedoch nicht gefol-
gert werden, daB der Gesetzgeber etwa nur die genannten
‘ﬁeispiele im Auge gehabt habe. Auch der auf eigener Ar-
beitsleistung des Schuldners beruhende Vermigenserwerb
stellt ein Vermdgen dar, das bei der Interessenabwaguﬁg
beriicksichtigt werden kann. Eine andere Frage ist, ob
und inwieweit die Art der Vermdgensbildung im Rahmen der
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fhesonderen Griinde'™ des § 83 Abs 3 zu beachten ist.

Der Vermigensbegriff ist, wie das Oberlandesgericht
zutreffend annimmt, im wirtschaftlichen Sinne zu verste-
hen. Nach den Feststellungen, die dem angefochtenen
BeschluB'zugrunde liegen, hat der Schuldner zu 1 aus sei-
nem Gewerbehetrieb, einer Einzelhandelsfirma, in den
vergangenen Jahren betrdchtliche Gewinne erzielt und

gur Deckung -seines perstnlichen Bedarfs nicht unerheb-
liche Betrdge zur Verfiigung gehabt. Dieses Unternehmen,
das mit Hilfe von drei Kraftwagen und mehreren Angestell-
ten betrieben wird und dem Inhaber gute Erwerbsméglich-
keiten und damit die Grundlage seiner Existenz bietet,
hat einen Vermégenswert, der nicht nur in der Geschéfts-
einrichtung und dem Kapitalvermbtgen, sondern auch in der
Pirma uvnd ihrem Wert, dem Vorhandensein von eingearbei-
teten Angestellten und Beziehungen zu Kunden und Lieferan-
ten besteht (vgl Schlegelberger HGB 3. Aufl § 22 Anm 4).
¥enn auch die Herstellung von Geschédftsbeziehungen auf
der perstnlichen THtigkeit des Inhabers beruht und ihre
Aufrechterhaltung wessntlich von seiner Person abhiéngt,
so stellt ein bestehendes Handelsunternehmen, das nach

§ 22 HGB durch Rechtsgeschéft unter Lebenden veriuBert,
insbesondere verkauft oder verpachtet und auch vererbt
werden kann, doch ein Vermdgen im Sinne des § 83 £bs 3
BVFG dar, das nicht mehr allein an die persdbnliche Tdétig-
keit des Inhabers gebunden ist und sich deshalb von rei-
nen Lohn- oder Gehaltsanspriichen unterscheidet., Mit dem
tatséchlichen persdonlichen Aufwand, den das Oberlaﬁdes-
gericht als Friichte des Vermigens hzw. des Geschéifts be-~
gzeichnet, sind offembar die Ausgaben gemeint, die der
Schuldner zu 1 zur Deckung seines perstnlichen Bedarfs
gemacht hat., Diese Ausgaben wie iiberhaupt der Gewinn aus
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dem Geschidft konnen nicht ohne weiteres als Vermbgen

im Sinne des § 83 Abs 3 BVPG angesehen werden. Die

Hohe des Gewinns, den.der Schuldner in den vergangenen
Jahren erzielt hat, bildet jedoch einen wesentlichen
Anhaltspunkt fiir die Bewertung des Unternehmens. In die-
sem Sinne sind auch die Ausfiihrungen des Beschwerdege-
richts zu verstehen. Je hther die Einnshmen sind, die

aus einem Gewerbebetrieb erzielt werden, desto grdBer

ist auch der wirtschaftliche Wert des Unternehmens, Wel-
chen Vermdgenswert das Oberlandesgericht seiner Entschei-
dung zugrunde gelegt hat, ist nicht ersichtlich. Wenn
auch der Wert des vom Schuldner betriebenen Unternehmens nicht
ziffernméfBig genau festgelegt, sondern nur geschétzt werden
kann, so ist doch die Feststellung der Hthe des Vermdgens,
die unter Zuziehung eines fiir die Bewertung eines solchen
Unternehmens geeigneten Sachverstidéndigen erfolgen kann,
schon deshalb geboten, weil die Frage, in welchem Um-
fang bei der Interessenabwidgung nach § 83 BVFG ein Ver-
mogenserwerb 2zu beriicksichtigen ist, vor allem von der
Hohe des erlangten Vermtgens abhéngt.

Der Entscheidung nach § 83 Abs 2 Satz 1 BVFG ist
die Vermdgenslage des Schuldners im Zeitpunkt der Ent-
scheidung zugrunde zu legen, so daB auch die Frage, wie
das Gesch#dft .des Schuldners in den letzten Jahren bis
zur Entscheidung des Beschwerdegerichts sich entwickelt
hat, fiir die Beurteilung von Bedeutung ist. Bei der Prii-
fung der Vermbgenslage kinnen die vorhandenen Sckulden
nicht auber Betracht bleiben. Der angefochtene BeschluB
148t hierzu jede Erdrterung, insbesondere auch eine Stel-
lungnabme zu dem Gutachten des Sachverstidndigen, vermis-
sen. Mit Recht riigt der Gléubiger die kritiklose Uber-
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nahme des Gutachtens durch die Vorinstanzen. Auch im
Vertragshilfeverfahren gilt nach § 8 Abs 1 VHG in Ver-
bindung mit § 12 PGG der Grundsatz der Amtspriifung,

der dem Gericht eine Aufklérungs- und Ermittlungspflicht
jedentfalls insoweit auferlegt, als der Sachverhalt und
das Vorbringen der.Beteiligten dazu Anla8 bieten (vgl
BGHZ 16, 378 [383/84]). Der Schuldner zu 1 hat zwar im
1e%zten,Verhandlungstermin vor dem Landgericht erklidrt,
daB besondere Einwendungen gegen das Gutachten nicht er-
hoben wiirden, wihrend der Gl#ubiger schon im Schrift-
satz vom 24, Mai 1955 die Grundlagen des Gutachtens in
verschiedenen Punkten beanstandet hatte, so daB eine Prii-
fung uvnd Stellungnahme erforderlich gewesen wire., Zutref-
fend weist der Gldubiger darauf hin, da8 der vom Beschwer-
degericht zugleich mit der angefochtenen Entscheidung er-
lasgene Auflagen- und Beweisbeschluf8 auch fiir die Rege-~
lung dethentenverpflichtung Bedeutung hat. Wenn der
Schuldner nach der Wihrungsreform Vermigen erworben .
und, wie festgestellt, in den vergangenen Jahren erhebli-
che Gewinne erzielt hat, so ist die Annahme, daf im Hirn-
blick auf die Notlage des GlHubigers die Beriicksichti-
gung des erlangten Vermdgens aus besonderen Griinden zur
Vermeidung einer unbilligen Hirte gegeniiber dem Gléubi-
ger erforderlich erscheine (§ 83 Abs 3 Satz 1 BYFG),
nicht zu beanstanden.

Mit Recht wendet der Glaubiger sich auch gegen die
von. den Vorinstanzen vorgenommene zeitliche Begrenzung
" der Rente. Unstreitig ist, daB der Rentenriickstand aus
dem Kaufvertrag am 31. Dezember 1954 noch 30 080 DM be-
trug.. ¥enn das Landgericht, dem sich das Beschwerdege-
richt - im wesentlichen ohne eigene Begriindung - ange-
"schlossen hat, gleichwohl die riickstiéindige Rente bis zum
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30, Juni 1949 als getilgt ansieht und einen Rentenriick-
stand von 7 200 DM, nach Abzug der geleisteten Zahlun-
gen noch einen Riickstand von 5 240 DM errechnet, so be-
ruht dies darauf, daB das Oberlandesgericht ebenso wie
das Landgericht davon ausgeht, der Schuldner sei erst
vom 1. Januar 1951 ab zur Zahlung einer Rente in der
Lage gewesen, die dann bis zum 30. September 1954, dem
Zeitpunkt des vertraglichen Ablaufs der Rentenverpflich-
tung, begrengt worden ist. Eine Begriindung fiir diese
zeitliche Begrenzung der Rente enthdlt der angefochtene
Beschluf nicht. Anscheinend haben die Vorinstanzen trotz
der PFeststellung, daB dem Schuldner auch in den folgen-
den Jahren mindestens 1 000 DM monatlich zur Verfiigung
gestanden haben, geglaubt, iiber den 30. September 1954
hinaus dem Schuldner keine weiteren Zahlungen auferle-
gen 2zu konnen. Eine solche Auffassung ist jedoch irrig,
Auszugehen ist von einem Rentenriickstand von insgesamt
30 080 DM. Im Rahmen der mach § 83 BVFG in Verbindung
mit § 1 Abs 1 VHG zu treffenden Billigkeitsentscheidung
ist die Rentenverpflichtung durch Herabsetzung oder
Stundung oder beide Ma@nahmen zu regeln, wobei das Ge-
richt an den vertraglichen Zeitpunkt des Ablaufs der Renten-
verpflichtung nicht gebunden ist, so da8 die Zahlung
einer Rente im Wege der Stundung auch iibexr den 30. Sep-
tember 1954 hinaus angeordnet werden kann. Die Tatsache,
daB der Gldubiger in dem Rechtsstreit, in dem er die
Rente fiir die Zeit vom 1. August 1948 bis zum 30. Juni
1949 geltend gemacht hatte, seinen Anspruch auf 200 DM
monatlich beschriénkt hat, kann nicht zuungunsten des Gldu-
bigers gewertet werden. DaB der Gldubiger etwa auf wei-
tergehende Anspriiche verzichtet habe, ist nicht festge-
stellt und auch nicht ersichtlich. ~




- 14 -

_ Die Regelung der Rentenverpflichtung bedarf nach
den vorstehenden Ausfiihrungen noch einer weiteren Auf-
kldarung und Priifung der Vermigens- und Erwerdbsverhdlt-
nisse des Schuldners. Zu dem ErlaB einer Teilentschei-
dung mag noch bemerkt werden, dall das Gericht Teilent-
scheidungen dariiber erlassen kann, in welcher Mindest-
hthe der Schuldner Zahlungen zu leisten hat (§ 15 Abs 3
VHG), woraus sich ergibt, daB das Gesetz im iibrigen von
der Notwendigkeit. einer einheitlichen Entscheidung aus-
geht (vgl auch § 7 Abs 4 VHG). Es wird deshald zu pri-
fen sein, ob nicht die Renten~ und Kapitalverbindiich-
keit einheitlich zu regeln sind, zumal da die Regelung
beider Verbindlichkeiten noch eine Beweisaufnahme erfor-
dert. Iie Sache muBte somit auf die Rechtsmittel beider
Beteiligten unter Aufhebung des angefochtenen Beschlus-
ses zur erneuten FPrifung und Entscheidung an das Be-
schwerdegericht zuriickverwiesen werden.

Hierdurch erledigt sich auch: der Antrag des Gldubi-
gers vom 16, Oktober 1956, bis zur Entscheidung durch
den Bundesgerichtshof im Wege einer einstweiligen Anord-
nung dem Schuldner zu 1 die Zahlung einer Rente von min-
destens 100 DM monatlich aufzuerlegen.

Dr. Tasche Dr. Hickinghaus Dr. Augustin
Schuster Dr. Piepenbrock
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