I

2
Filr das Nachschlagewerk! 2509 044

Fir die amtliche Sammlung!

Tt S . > T 4P G — " 0 i et e P e o) e . M PP YD WOYP D TS A VP s Yo Smsd MO0

Gesetzs Rechtsanwaltsordnung fiir die Britische Zone
. vom 10.Mirz 1949 (VOB1Brz S 80) § 76;

Rechtsanwaltsordnung vom 1l.Juli 1878 § 59 Avs 23

Rechtssatz: Ein Beschluss des Oberlandesgerichts, durch den
gesetzwidrige Beschliisse oder ¥Wahlen der
Rechtsanwaltskammer oder ihres Vorstandes auf-
gehoben werden oder eine solche HaBnahme abge-
lehnt wird, unterliegt nicht der Beschwerde an
den Bundesgerichtshof (Bestiétigung von RGZ 99,
160 zu § 59 Abs 2 der Rechtsanwaltsordnung vom
1,Juli 1878).

Aktenzeichens V ZB 15/55
Beschluss des BGH vom 4.Mai 1955 0LG Diisseldert
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Beschluss

In der Beschwerdesache

des Kaufmanns Dr.August C (I i~ "OEED,
D= trasse @,

Beschwerdefithrers,

im Verfahren gemiss § 76 der Rechtsanwaltsordnung fiir
die Britische Zone vom 10.Mirz 1949 (VOB1BrZ S 80)

hat der V.Zivilsenat des Bundesgerichtshofs in der
Sitzung vom 4.Mai 1955 beschlossen:

Die Beschwerde des Beschwerdefiihrers gegen den Be-
schluss des 1.Zivilsenats des Oberlandesgerichts
in Dilsseldorf vom 18.Februar 1955 wird als unzu-
ldissig verworfen.

Griind es

— s o —— — ———— — o -

Mit dem angefochtenen Beschluss hat es der gemiss
§ 76 der Rechtsenwaltsordnung fiir die Britische Zone vom
10.Msrz 1949 (VOB1Brz S 80) durch den Prisidenten des
Oberlandesgerichts in Diisseldorf bestimmte Senat dieses
Gerichts abgelehnt, den im Verh#dltnis zu den Rechtsanwil-
ten Dr.Heinrich GU®, Dr.Kurt G@® und Dr.Jossf SgP
in KQE» ergangenen Beschluss:des Vorstandes der Rechts-
anwaltskammer in Diisseldorf vom 1l1.Dezember 1954 auf
Grund der angefiihrten Vorschrift aufzuhgbeng

1




Matthias Prinz
Rechtsanwalt www.prinz.law

Die Beschwerde des Beschwerdefilhrers gegen diesen Be-
schluss iat unzulédssig.

§ 76 der Rechtsanwaltsordnung fiir die Britische Zone
hat sein Vorbild in § 59 Abs 2 der Rechtsanwaltsordnung
vom l.Juli 1878. Reichsgericht und Bayerisches’bbeyptes
Landesgericht haben fiir den Geltungsbereich dieser Vor-
schrift ausgesprochen, dass das Gesetz eine Anfechtung der
Entscheidung des Oberlandesgerichts nicht zulédsst (vgl RGZ
99, 160 und Seuff Arch 59 Nr 210). Wie das Reichsgericht
aa0 ausfiihrt, ist die in diesem PFalle dem Oberlandesge-
richt libertragene Aufgabe eine solche des Sffentlichen
Rechtes, indem es sich um die Ausgestaltung, Zustindigkeit
und BetHtigung eines Organs der Standesvertretung handelt.
Pir die Anfechtbarkeit eines Beschlusses des Oberlandes-
gerichts auf Grund dieéer Vorschrift ist daher nicht etwa
die ZivilprozeBordnung maBgebend. Aber auch die Strafpro-
zeBordnung kann hier keine Geltung haben. Zwar ist dieses
Gesetz fiir das ehrengerichtliche Verfahren gemiss § 68
der Reichsrechtsanwaltsordnung (Fassung vom 21.Februar 1936;
vorher § 66 der Rechtsanwaltsordnung vom 1l.Juli 1878) und
§ 84 der Rechtsanwaltsordnung fiir die Britische Zome flir
anwendbar erklirt. Doch erschopft sich die Aufgabe des
Oberlandesgerichts nicht in der Nachpriifung ehrengericht-
licher Entscheidungen, wie gerade der in nGZ 99, 160 be-
handelte Fall zeigt. Wollte man aber einen Ankniipfungspunkt
in den Bestimmungen der StrafprozefBordnung suchen, so wire
auf §§ 171, 172 StFO zu verweisen. Danach kann der inzei-
geerstatter, weun er zugleich durch eine Straftat verletzt
ist, die Fntscheidung des Oberlandesgerichts anrufen,
falls Cer Staatsanwalt eine Verfdigung der Tat ablehnt
und die Beschwerde des Verletzten keinen Erfolg hat. Auch
in diesem Falle unterliegt die gerichtlighe Entscheidung
keinem Rechtsmittel (§ 304 Abs 4 StPO). Ebenso hat das
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Reichsgericht aa0 die Anwendung des Gesetzes iliber die
ingelegenheiten der freiwilligen Gerichtsbarkeit in die-

sem Falle fiir ausgeschlossen erkliart ganz abgesehen da-

von, dass dieses Gesetz die Moglichkeit gar nicht vorse-

he, dass das Oberlandesgericht die erste Entscheidung fdlle.
Dabei hat es noch darauf verwiesen, selbst nach diesem-
Gesetz solle das Reichsgericht nur im Rahmen des § 28

Abs 2 mit Angelegenheiten der freiwilligen Gerichtsbarkeit }
befasst werden. Die Voraussetzungen dieser Vorschrift sind i
hier iiberdies ungweifelhaft nicht gegeben.

Die vorstehenden Erwigungen; denen asuch Priedlénder
im Kommentar zur Rechtsanwaltsordnung (3.Aufl, § 59 Anm
20) beigetreten ist, gelten auch fiir den Anwendungsbereich
des § 76 der Rechtsanwaltsordnung fiir die Britische Zone.
Wenn auch die neuere Gesetzgebung dem Oberlandesgericht
in besonderen Fillen eine erstinstanzliche Entscheidung
ibertragen und den Bundesgerichtshof als 3Beschwerdeinstanz
bestimmt hat (vgl § 28 1.DurchfVO AktG; Keidel, FGG, 6.Aufl
§ 12 Anm 11) bzw. den Beschwerdeweg an den Bundesgerichts-
hof in erweitertem Umfange erdffnet hat (vgl die Beispiele
bei Keidel aa0 § 27 Anm 10 und -insbesondere § 18 Abs 3
Satz 2 VHG, § 24 LwVG), so handelt es sich hierbei jeweils
um Sonderregelungeﬁ‘fﬁr einzelne bestimmte und genau be-
grenzte Cebiete., Ihnen ist weder ein allgemeiner Rechts-
gedanke zu entnehwmen, noch kann ihre auch nur entsprechen-
de Anwendung fiir die hier in Frage stehende Aufgabe Sffent-
lichrechtlicher Art in Betracht kommen. Ebensowenig eroff-
net auch die jetzige gesetzliche Regelung der Nachpriifung
von Beschliissen und Wahlen der Anwaltskammer oder ihres
Vorstandes in L#éndern ausserhalb der Britischen Besatzungs-
zone eine Beschwerde an den Bundesgerichtshof (vgl Bayern:
§ 59 Rechtsanwaltsordnung 1946 vom 6.November 1946, GVBl
S 371; Hesgsen § 66 . Rechtsanwaltsordnung vom 18. Oktober
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1948, GVB1 S 1265 ehemaliges Land Wiirttemberg-Baden § 59 Ge- '
setz Nr 222, Rechtsanwaltsordnung vom 4.Mirz 1948, ;
RegBl § 101).

Uberdies ist auch der Begriindung der Bundesregierung
zu den Entwiirfen einer Bundesrechtsanwaltsordnung (Bundes-
tagsdrucksachen, 1l.VWahlperiode 1949 Nr %650, Anlage 2,
2.Wahlperiode 1953 Kr 1014, Anlage 1), die sich eingehend
avch mit der jetzigen Rechtslage befagst, nicht zu entneh-
men, dass von irgendeiner Seite der Rechtsprechung und
des Schrifttuvms die fuffassung vertreten werde, die gel-
tende gesetzliche Regelung lasse eine Beschwerde an den
Bundesgerichtshof zu.

Dr.Tasche Schuster Dr.OechBler
Dr.GroBmann Dr.Spieler
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