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~hbrde, daB Ackerland den selbstW1rtschaftenden Landw1rten
'gvorbehaTten bleren musse,,sel 7u eng und mlt der'Recht—_g

”;sprechung der LandW1rtschaftsgerlchte n¢cht za verelnbaren
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’Sle hat darauf h1ngew1esen,-daB dle belden Stadbguter
“nverpachtet selen und aus ihnen Land fur betrlebsfremde
TiZwecke nicht herausgenommen werden konne, ohne 1hre ert—
quchaftllchkcwt_zu gefahrden, dcn Pachtern aach gegenuber
| :,en Pach schutz zur

v,hat den Stand—
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wunscheo Das Amtsgerlcht;hat sodann dle Versagung der Ge~
nchmlgung durch dle LandW1“bschaLtsbehorde ngllllg Es

hat cbenfalls angenommen, daB der Vertrag Zu - elneL ungesun—A
dcn Vcrt011ung dcr Bodennutzung fuhren wurde, well die Stadt
”auBer den belden Stadtgutern Sowth
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N,Grundstuck wegen seiner: Stadtnéﬂﬁ kunftlg fur Jetzt noch
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:bedarfs auf der elnen Selte;und der Landknanphelt auf

("ér andern Sel agrarpolit;sch nicht geb11¢1go werden




lfonne zumal da die Stadt H- erheblwhen %and—‘

und forstw1rtschaftllchen Grundbe51tz haber Neben den bei~

den,Stadtgutern in GroBo von 357 und 67 ‘ha (dwe Antragsgeg~
ner n_hat deren GroBe jetzt auf 135 und 67 ha angegeben)
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.?;Rechts; dle s_e'darln 51eht daB dasrBeschwerdegcrlcht kel— T
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_Hamm geschehen se1~ denn es habe 1m vorllegenoen Fallo
 ,61n UberW1egen der offentllchen Zweckn vernelnt we13 das
' »Grundstuck in absehbarer Zelt als ‘Bauland nlcht in Bctracht
: komme und" es ferner nlcht éarauf ankemme, ob dle Stadt ,

'v1e11c1cht demnachst elnmal das Aokerland als Tauschgelan—
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?,en undves 20 elnem angemessenen Prelse erwerben wollteno;



'_Da Obeflandesgerlcht Hamm hat 1ndessen angenommens daB
dieser Versagungsgrund nlcht durchgrelfe, wenn auf Selten
 gdes Nlchtlandw1rbs drlngende Griinde (z.B. Straﬁenbau, Woh-~
'nungsbau Drrlchtung von Fabrlkanlagen und dergl ) die -

% Interessen der Landw1rte uberwogen und d1e Ertellung der
flGenehmlgung rechtfertwgteno Gb eln solcher Fall gegeben a
 5isx@_muB1néch{'ns1cht des Oberlandesgerlchts Hamm nach den

‘Verhaltnlssen der amTVertrage Bete1 1gten1entsch1eden Werdenh.
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~Vandesgerlcht Hamm noch auch das Beschwerdegerlcht hat
“Krels der offentllchen Zwecken dle ‘Zur Erbellung der
h‘ 1gung fuhren konnen, fest umrlssen, Das wurde a' h




-annes1chts der Vleizahl der gegebenen Mogllchkelten kaum
durchfuhrbar selna Wenn das Oberlandesgerloht Hamm als drin-
'nende Grunde auf Selten des Nlchtlandw1rts den StraBenbaus
. den Wohnungsbau, dle Errlchtung von Fabrlkanlagen und dergl.
:-angefuhrt hat, so zelgt die Tatsachen daB diese Anfuhrungea
Ain Klammern hlnzugesetzt 31nd ebensa wie die Wendung "und
dergl.' da8 e 31ch aur um Belsplele und nlcht um die
sAufzahlung &er 1n Betracht kommenden "drlngenden Grun e"‘ ‘
) ‘handelt Nlcht anders verhalt es s1ch aber mlt der Anfuh~-~
frung der ‘Bauzwecke und der offenullchen Zwecke durch das
_Beschwerdcgerlcht- denn dleses hat‘zunaohsf'ganz allgem01n
ausgeSprooheno daB o1 Ery ei




‘nicht gegeben. Die Rechtsbeschwerde war daher als un-
zﬁlésSngZu verwerfénnyamit gﬁffigl die,M6g1i¢hkeit'
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‘einer sachlichen Nachprifung der sngefochtenen Entscheidung.
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