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4 o d e r  E hefrau  Helene in  Bl

A n t r a g s te l l e r in  (V e rp a c h te r in ) , 
B eschw erdegegnerin  und R echtsbeschw erde­
f ü h r e r in  ,

-  v e r t r e t e n  durch  R ech tsan w alt Dr„

2. des L andw irts Adde
P ä c h te r s ,

y

g e g e n

d ie  L andw irtsehaftskäm m er Weser-Ems in  O ldenburg a ls  
ü b e rg e o rd n e te  L a n d w ir tsc h a f tsb e h ö rd e ,

A n tra g sg e g n e r in , B esch w erd e fü h re rin  
und R ech tsbeschw erdegegnerin ,

wegen Beanstandung e in e s  L a n d p a c h tv e rtra g e s ,

h a t d e r  V* Z iv i l s e n a t  des B u n d esg e rich tsh o fs  a ls  Senat f ü r  
L a n d w ir tsc h a f ts sa c h e n  in  der S itz u n g  vom 1» F eb ru a r 1957 
u n te r  M itw irkung des S e n a ts p rä s id e n te n  D rc Tasche sowie 
d e r B u n d e s r ic h te r  Dr* Hückinghaus und Dr„ P iepenbrock

b esch lo ssen ?
Io D ie R echtsbeschw erde gegen den B eschluß des 

S en a ts  f ü r  L a n d w ir tsc h a f ts sa c h e n  des Ober­
la n d e s g e r ic h ts  i n  O ldenburg vom 2« November 
1956 w ird  au f K osten d e r  A n t r a g s te l l e r in  
a ls  u n z u lä s s ig  verw orfen,,

I I  o Der (re sch ä ftsw e rt w ird f ü r  d ie  R echtsbe­
sch w erd e in s tan z  au f 0 b is  20 DM f e s t g e s e t z t 0
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G r ü n d e  :

I«

Die A n t r a g s te l l e r in  i s t  E ig en tü m erin  zw eier W eide- 
und A c k e rp a rz e lle n  von in sgesam t 1,2271 ha in  D an g a s te r-  
moor, d ie  s i e  durch  V e rtrag  vom 27* März 1956 an den 
L andw irt Adde zu einem P a c h tz in s  von 250 DM
je  H ek tar v e r p a c h te te . Den A bschluß d ie se s  P a c h tv e r t r a ­
ges z e ig te  s i e  dem K reisam t a l s  L an d w irtsc h a ftsb eh ö rd e  
u n te r  Übersendung e in e r  A b s c h r if t  des V ertrag es  an , d ie  
am 28c März 1956 b e i  d e r  Behörde e in g in g . D iese sa n d te  
d ie  Anzeige m it d e r  B i t t e  um A u sfü llu n g  e in es  b e ig e fü g ­
te n  Fragebogens zurück« Nach W iedereingang d e r  A nzeige 
n e b s t a u s g e fü llte m  Fragebogen s t e l l t e  d ie  L a n d w ir ts c b a f ts -  
behörde E rm ittlu n g e n  an . S ie  b e a n s ta n d e te  sodann den 
P a c h tv e r tra g  durch  B escheid  vom 5- Mai 1956, w e il der 
v e r e in b a r te  P a c h tz in s  zu hoch s e i  und n u r e in  s o lc h e r  
von höch sten s 200 DM je  H ek tar zu g e la ssen  werden könne«

Die V e rp ä c h te r in  h a t g e r i c h t l i c h e  E n tsch e id u n g  be­
a n t r a g t  o

Das A m tsg erich t (L a n d w ir ts c h a f ts g e r ic h t)  h a t d ah in  
e n ts c h ie d e n , daß d e r  P a c h tv e r tra g  a l s  n ic h t  b e a n s ta n d e t 
g e l t e ,  und das dam it b eg rü n d e t, daß d ie  Beanstandung 
durch  d ie  L an d w irtsc h a ftsb eh ö rd e  n ic h t  in n e rh a lb  d er 
v ie rw ö ch ig en  F r i s t  des § 5 Abs 1 S a tz  1 LPG vorgenommen 
worden s e i .  Es h a t von d e r  Erhebung von O e r ic h tsk o s te n  
abgesehen , a b e r  an g eo rd n e t, daß d ie  L a n d w ir tsc h a f tsb e ­
hörde d e r  V e rp ä c h te r in  d ie  a u ß e rg e r ic h t l ic h e n  K osten 
zu e r s t a t t e n  habe«

D iese  E n tsch e id u n g  h a t  d ie  L andw irtschaftskam m er 
Weser-Ems a ls  ü b e rg eo rd n e te  L a n d w irtsc h a ftsb eh ö rd e  m it
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d e r  so fo rtig en B esch w erd e  an g e g riffen ,, d ie  s ie  dam it 
b eg rü n d e t hat? daß d e r  L an d w irtsch a ftsb eh ö rd e  d ie  
a u ß e rg e r ic h t l ic h e n  K osten n ic h t  h ä t te n  a u f e r le g t  wer­
den dürfen? da d ie s e  n ic h t  a ls  B e te i l i g t e  im S inne des 
G esetzes ü b e r das g e r ic h t l i c h e  V erfah ren  in  L andw irt­
s c h a f ts s a c h e n  anzusehen s e i ,  In  e in e r  s p ä te re n  E ingabe 
h a t s i e  g e lte n d  gem acht, daß s ic h  ih r e  Beschwerde 
n ic h t  nu r gegen d ie  K o sten en tsch e id u n g , sondern  auch 
gegen d ie  E n tsch e id u n g  in  d e r  Sache s e l b s t  r i c h t e ,  d ie  
u n z u tre ffe n d  s e i ,  w e il es zu r  ordnungsm äßigen Anzeige 
des P a c h tv e r tra g e s  d e r  A u sfü llu n g  des F ragebogens be­
d u r f t  h ä t te  und d ah e r d ie  g e s e tz l ic h e  B eanstandungs­
f r i s t  a n g e s ic h ts  d e r  Rückgabe d e r  A nzeige e r s t  m it de­
ren  W iedereingang in  Lauf g e s e tz t  worden s e i -

Das B eschw erdegerich t h a t d ie  E n tscheidung  des 
A m tsg erich ts  in so w e it aufgehoben , a l s  s i e  d ie  E r s t a t ­
tung d e r a u ß e rg e r ic h t l ic h e n  K osten durch d ie  L andw irt­
sc h a f tsb e h ö rd e  an geo rdne t h a t-

H iergegen r i c h t e t  s ic h  d ie  von dem O b e rla n d e sg e r ic h t 
n ic h t  zu g e lassen e  R echtsbeschw erde d e r  V e rp ä c h te r in , 
m it d e r  s i e  d ie  W ie d e rh e rs te llu n g  d e r a m x s g e r ic h t l i -  
chen E n tsch e id u n g  e r s t r e b te

II«

Das B esch w erd eg erich t h a t  angenommen? d ie  Beschwer­
de d e r  L andw irtschaftskäm m er s e i  au f  d ie  K o s te n e n tsc h e i­
dung b e sch rän k t worden, da in  i h r e r  Begründung n u r d ie  
V e rp f lic h tu n g  d e r  L an d w irtsch a ftsb eh ö rd e  zu r E r s ta t tu n g  
d e r  a u ß e rg e r ic h t l ic h e n  K osten a n g e g r if f e n  worden und von
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d e r  in  d er H auptsache e r la s s e n e n  E n tsch e id u n g  ü b e r­
hau p t n ic h t  d ie  Rede gewesen s e i c Es h a t  d ie  Beschwer­
de t r o t z  d e r  V o rs c h r i f t  des § 20 a EGG, nach d e r d ie  
A nfechtung d e r  E n tsch e id u n g  ü b e r  den K ostenpunkt n u r 
z u lä s s ig  i s t ,  wenn gegen d ie  E n tsch e id u n g  in  d e r  Haupt­
sache  e in  R e c h ts m itte l  e in g e le g t  w ird , f ü r  z u lä s s ig  
e r a c h te t ,  w e il durch  d ie  an g efo ch ten e  E n tsch e id u n g  e i ­
nem N ic h tb e te i l ig t e n  K osten a u f e r le g t  worden s e ie n  und 
e in e  E n tsch e id u n g  s t e t s  dann a n fe c h tb a r  s e i ,  wenn s ie  
d e r  g e s e tz l ic h e n  G rundlage en tb eh re  und dem G esetz 
fremd se i»  Das B esch w erd eg erich t h a t  d ie  L a n d w ir ts c h a f ts -  
behörde n ic h t  a l s  B e t e i l i g t e  angesehen , w e il s i e  d ie  zu­
n ä c h s t zu r E n tsch e id u n g  b e ru fen e  S t e l l e  gewesen s e i  und 
t r o t z  d e r i h r  e in g eräu m ten  besonderen  R e c h ts s te l lu n g  
auch in  dem V erfah ren  v o r  dem A m tsgerich t n ic h t  d ie  S t e l ­
lu n g  e in e r  B e te i l ig t e n  einnehm e„ Es h a t  w e i te r  ausge­
f ü h r t ,  d ie  L an d w irtsc h a ftsb eh ö rd e  könne, s e lb s t  wenn 
man s i e  a ls  B e te i l i g t e  ansehen w o l l te ,  doch dann n ic h t  
a l s  so lc h e  im S inne d e r  Kostenbestim m ungen b e h a n d e lt 
w erden, wenn s i e  v o r  dem L a n d w ir ts c h a f ts g e r ic h t  weder 
z u r  Sache g e h ö r t ,  noch auch zu r  m ündlichen V erhandlung 
g e lad en  worden s e i a Das B esch w erd eg erich t h a t dement­
sp rechend  f ü r  d ie  A uferlegung  d e r  a u ß e rg e r ic h t l ic h e n  
K osten e in e  g e s e tz l ic h e  S tü tz e  v erm iß t und d ie  Beschwerde 
auch ohne E rre ich u n g  des im § 20 a  Abs 2 EGG f e s tg e s e t z t e n  
W ertes des B eschw erdegegenstands f ü r  z u lä s s ig  und nach 
dem G esagten auch f ü r  b eg rü n d e t e ra c h te te

Die V e rp ä c h te r in  h a l t  d ie  R echtsbeschw erde f ü r  zu­
l ä s s i g ,  w e il h i e r  e in  P a l l  des § 24 Abs 2 Nr 2 LwVG 
vorliege« , S ie  m e in t, d ie  Beschwerde d er L a n d w ir ts c h a f ts ­
kammer s e i  u n z u lä s s ig  gew esen, wovon das O berlandesge­
r i c h t  auch ausgegangen s e i ,  und macht g e l te n d , en tgegen



d e r  A uffassung  des B eschw erdegerich ts  s e i  d ie  u n te re  
L an d w irtsc h a ftsb eh ö rd e  gemäß § 32 Abs 1 LwVG an dem 
V erfah ren  b e t e i l i g t  gewesen^ denn s i e  h ä t te  g eh ö rt und 
z u r  m ündlichen V erhandlung g e lad en  werden m üssen, auch 
h ä t t e  i h r  d ie  S achen tsche idung  z u g e s t e l l t  werden müs­
se n . Nach A nsich t d e r  V e rp ä c h te r in  s t e l l t  § 32 Ab3 2 
LwVG n u r  k l a r ,  daß d ie  obere L andw ii'tschaftsbehÖ rde be­
sc h w e rd e b e re c h tig t i s t  und B e te i l ig t e  w ird , wenn s i e  
von diesem  Recht Gebrauch macht» S ie  v e r t r i t t  den, S tan d ­
punkt y daß d ie  u n te re  L an d w irtsch a ftsb eh ö rd e  je d e n f a l l s  
dann a ls  B e te i l i g t e  angesehen werden m üsse, wenn s i e  
au f e in  V erfah ren  in  e in e r  Weise E in f lu ß  nehme, d ie  m it 
den g e s e tz l ic h e n  Bestimmungen n ic h t  in  E in k lan g  s te h e ,  
und m e in t, n u r d e r  N ic h t b e te i l ig t e ,  dem u n z u lä s s ig e r ­
w eise d ie  K osten des V erfah rens a u f e r le g t  worden s e ie n ,  
könne gegen d ie se  E n tsch e id u n g  Beschwerde e i n l egen.  Daraus 
l e i t e t  d ie  V e rp ä c h te r in  ab , daß d ie  L an d w irtsch a f t s kam- 
mer n u r  in  d e r Sache s e l b s t ,  n ic h t  a b e r  wegen d e r  K osten­
en tsch e id u n g  Beschwerde habe e in le g e n  können«, Im v o r l i e ­
genden R a lle  muß nach A nsich t d e r V e rp ä c h te r in  d ie  Land- 
w ir ts c h a f ts b e h ö rd e  d ie  K osten t r a g e n ,  w e il s i e  den 
L an d p a ch tv e rtrag  e r s t  nach A blauf d e r g e s e tz l ic h e n  F r i s t  
b e a n s ta n d e t und dadurch  das g e r ic h t l i c h e  V erfah ren  v e r ­
a n la ß t  habe c

Die R echtsbeschw erde i s t  u n z u lä ss ig e

Es h a n d e lt  s ic h  in  der R ech tsb esch w erd e in stan z  l e ­
d ig l ic h  darum, cb d ie  L an d w irtsch a ftsb eh ö rd e  d er Ver­
p ä c h te r in  d ie  i h r  i rn 'a m ts g e r ic h tl ic h e n  V erfah ren  e n t­
stan d en en  a u ß e rg e r ic h t l ic h e n  K osten zu e r s t a t t e n  hat?  
denn das B esch w erd eg erich t h a t n u r d ie  E n tsch e id u n g  des 
A m tsg erich ts  ü b e r  d ie se  K osten aufgehobene In  d e r  Sache
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s e lb s t  1 s t  es a ls o  dabei g eb lieb en ?  daß der P a c h tv e r­
t r a g  vom 21o März 1956 a ls  n ic h t  b e a n s ta n d e t g i l t *  
Danach i s t  d ie  V e rp ä c h te r in  durch  d ie  E n tsch e id u n g  
des A m tsg erich ts  in  d e r  Sache s e lb s t  n ic h t  beschw ert*  
S ie  wendet s i c h  denn auch l e d i g l i c h  dagegen? daß das 
B esch w erd eg erich t d ie  Anordnung d e r  E r s ta t tu n g  d e r  
a u ß e rg e r ic h t l ic h e n  K osten  durch d ie  L an d w irtsch a f t s -  
behörde aufgehoben h a t 0 Ob das B esch w e rd e g e rich t? wie 
d ie  V e rp ä c h te r in  m eint? d ie  s o f o r t ig e  Beschwerde zu 
U nrech t a l s  z ü lä s s ig  e r a c h te t  ha t?  kann d a h in g e s te l l t  
b le ib en «  S e lb s t  wenn das d e r  P a l l  s e in  s o l l t e ?  würde 
daraus d ie  Z u lä s s ig k e i t  d e r  R echtsbeschw erde noch 
n ic h t  fo lgen»  D ieses R e c h ts m itte l  f in d e t  nach § 24 
Abs 1 IwVGr n u r gegen d ie  in  d er H auptsache e r l a s s e ­
nen B esch lü sse  des O b e rla n d e sg e r ic h ts  s t a t t e  K osten­
en tsch e id u n g en  s in d  k e in e  E n tsch e id u n g en  in  d er 
H auptsache- Das e r g ib t  s ic h  ohne w e ite re s  aus § 20 a 
EGG und den §§ 34 Abs 1 und 45 Abs 1 LwVG? in  denen 
zw ischen d e r E n tsch e id u n g  ü b e r  d ie  K osten und d e r  
E n tsch e id u n g  in  d e r  H auptsache u n te rs c h ie d e n  wird»
Das f o lg t  f e r n e r  aus § 20 Abs 1 Hr 8 LwVG? d e r  von 
d e r  K o sten en tsch e id u n g  b e i  E rled ig u n g  d e r  H auptsache 
h an d e lt»  Hat s ic h  d ie  H auptsache e r le d ig t?  so b i ld e n  
a l le r d in g s  d ie  K osten  d ie  H auptsache des V erfah rens?  
wenn s t r e i t i g  i s t »  wer s i e  zu t r a g e n  hat»  Das b e d e u te t 
in d e sse n  n ic h t ,  wie d e r  erkennende S en at in  s e in e r  
E n tsch e id u n g  vom 10» März 1955 (V BLw 14/55? Rechtd 
Landw 1955? 224 -  MDR 1955, 605 -  Lind-M öhr Nr 7 zu 
§ 24 LwVG)?a u s g e fü h rt h a t ,  daß e in e  s e lb s tä n d ig e  
K o sten en tsch e id u n g  auch im S inne d e r  A n fe c h tb a rk e it 
m it einem in  d e r  H auptsache vorgesehenen  R ech tsm it­
t e l  a l s  E n tsch e id u n g  in  d e r  H auptsache zu g e l te n  
h ä tte »  Der S en at h a t  d o r t  d a rg e le g t?  daß e in e  nach E r-



le d ig u n g  d e r  H auptsache ergangene K o sten en tsch e id u n g  
des A m tsg erich ts  n ic h t  m it d e r  s o f o r t ig e n  Beschwerde 
nach  § 22 LwVO, sondern  n u r gemäß § 9 LwVGf- u n te r  den 
V o rau sse tzu n g en  des § 20 a Abs 2 FOG- an g efo ch ten  werden 
könne. D em entsprechend h a t d e r  S en at den S tandpunkt 
v e r t r e te n *  daß e in e  K ostenen tscheidung*  d ie  das Ober­
la n d e s g e r ic h t  nach  Rücknahme d e r  Beschwerde e r la s s e n  
habe , n ic h t  a l s  E n tscheidung  ü b e r  d ie  H auptsache im 
S inne des § 24 LwVGr anzusehen s e i  und es daher nach 
§ 24 Abs 3 LwVGr gegen d ie  K o sten en tsch e id u n g  des Be­
sc h w e rd e g e r ic h ts  k e in  R e c h ts m itte l  gebe«,

Hach a lled em  u n t e r l i e g t  h i e r  d e r  angefoch tene  
B eschluß n ic h t  dem R e c h ts m itte l  d e r  R echtsbeschw erde, 
da durch  ih n  n u r  ü b e r  d ie  a u ß e rg e r ic h t l ic h e n  K osten 
des a m ts g e r ic h tl ic h e n  V erfah ren s e n tsc h ie d e n  worden 
i s t*  Die R eehtsbeschw erde war d ah e r a l s  u n z u lä s s ig  zu 
verw erfen«

Die K o sten en tsch e id u n g  b e ru h t au f den §§ 34? 44 LwVGr« 
E in e r  E n tsch e id u n g  ü b e r d ie  a u ß e rg e r ic h t l ic h e n  K osten des 
R eoh tsbeschw erdeverfah rens b e d u r f te  es n ic h t ,  da s ic h  d ie  
L andw irtschaftskam m er in  ihm n ic h t  h a t  v e r t r e t e n  lassen«,
B r. Tasche Dr» Hückinghaus D r. B iepenbrock
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