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B e s c h l u ß

In  d e r  L andw irtac h a f ts s a c h e
des Kaufmanns H e in ric h  

i t r .

A n tra g sg e g n e rs , B eschw erde- und 
R e c h tsb e sc h w e rd e fü h re rs ,

v e r t r e te n  duroh di e  Rec h ts a n w ä lte  
und in

i z r a t

gegen

den Lan d w irt Georg B ö f l H B  in  G f l H H B N r .  0 ,  
Rost C f lH Ü H I lH i#

A n t r a g s te l l e r ,

wegen E r te i lu n g  e in e r  B ietgenehm igung

h a t  d e r  V. Z iv i l s e n a t  des B u n d e sg e r ic h tsh o fs  a l s  S en at 
f ü r  L an d w irtsc h a ftsS ach e n  in  d e r  S itz u n g  vom 5 . J a n u a r  
1962 u n te r  M itw irkung des S e n a ts p rä s id e n te n  B r. T asche 
sow ie d e r B u n d e s r ic h te r  B r. Hückinghaus und B r . F iep en  
b rock

b e s c h lo s s e n ;

Bas V erfah ren  w ird  e i n g e s t e l l t .  G e r ic h ts -  
k o s te n  b le ib e n  au ß e r A n sa tz . A u ß e r g e r ic h t l i ­
che K osten w erden n ic h t  e r s t a t t e t .

Ber G esch äftsw ert f ü r  das R ech tsbeschw erdever­
fa h re n  w ird  a u f  137 383?72 BM f e s t g e s e t z t .
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G r ü n d e  :

Der L andw irt F r ie d r ic h  lB H I ^ H B
d er A n trag sg eg n er s in d  in  u n g e t e i l t e r  E rb en g em ein sch aft 
E igentüm er d e r  im Grundbuch von u f l H I H B  Band 4 B l a t t  
e in g e tra g e n e n  G rundstückeo D iese  G rundstücke s te h e n  z u r  
Z w angsversteigerung»  Zu dem G ru n d b esitz  gehö ren  u « a . auch 
d ie  G rundstücke Gemarkung U f l H H H P B l u r  4 Nr« 327 und)
Nr« 328« Der Wert d ie s e r  G rundstücke i s t  im Zwangsver­
s te ig e ru n g s v e r fa h re n  a u f  137 303 ,72  DM f e s t g e s e t z t  worden»

Der A n t r a g s te l l e r  h a t  am 8» Ju n i 1961 b e i  dem Amtsge­
r i c h t  (L a n d w ir ts c h a f ts g e r ic h t)  b e a n t r a g t ,  ihm f ü r  d ie s e  
Z w angsverste igerung  e in e  B ietgenehm igung zu e r t e i l e n .
Das A m tsg erich t h a t  diesem  A n trag  durch  B esch luß  vom 
Ho J u n i 1961 en tsp ro c h e n . Die s o f o r t ig e  Beschw erde des 
A n trag sg eg n ers  gegen d ie s e  E n tsch e id u n g  h a t  das Beschwer­
d e g e r ic h t am 20» J u l i  1961 a l s  u n z u lä s s ig  v e rw o rfen . H ie r ­
gegen h a t  d e r  A n trag sg eg n er am 31;« A ugust 1961 form - und 
f r i s t g e r e c h t  R echtsbeschw erde e in g e le g t ,  m it d e r  e r  s e i ­
nen A n trag  a u f  V ersagung d e r  B ietgenehm igung w e i te r  v e r ­
f o l g t .

Das V erfah ren  war e in z u s te l le n »

Über d ie  R echtsbeschw erde des A n trag sg e g n e rs  war am 
1. J a n u a r  1962, d«h. im Z e itp u n k t des I n k r a f t t r e t e n s  
des G ese tzes  ü b e r  Maßnahmen z u r  V erbesserung  d e r  A g ra r­
s t r u k tu r  und z u r  S ich e ru n g  la n d -  und f o r s t w i r t s c h a f t l i ­
ch e r B e tr ie b e  vom 28. J u l i  1961 (G ru n d stü ck v erk eh rsg e ­
s e tz  -  GrdstVG -  BGBl I  1091) noch n ic h t  e n ts c h ie d e n .
Es war d ah e r nunmehr nach  den V o rs c h r i f te n  des § 32 GrdstVG
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zu v e r fa h re n . Nach § 32 A bs. 1 GrdstVG g e l te n  f ü r  d ie  
v o r dem I n k r a f t t r e t e n  d ie s e s  G ese tzes  g e sch lo ssen en  
R e c h tsg e sc h ä f te , d eren  Genehmigung nach den durch d ie -  
s e s  G esetz  aufgehobenen o d e r unwirksam  gewordenen Vor­
s c h r i f t e n  e r f o r d e r l i c h  w ar, d ie  V o r s c h r i f t  d e r  A bsätze 
2 b i s  3« E ine B ietgenehm igung war b i s h e r  nach  A r t .  IV 
A bs. 3 KRG N r. 45 und § 33 Abs« 2 LVO e r f o r d e r l i c h .  Bie­
se  V o rs c h r if te n  s in d  durch  § 39 Abs. 3 und Abs« 2 N r. 2 
GrdstVG aufgehoben w orden. E s g r e i f e n  d ah e r  d ie  V o rsch rif­
te n  des § 32 Abs. 2 GrdstVG B la tz ,  d e r  in  S a tz  1 bestimmt 
daß in  anhängigen  G enehm igungsverfahren  sow ie b e i  An« 
fe c h tu n g  von E n tsch e id u n g en  in  G enehm igungsverfahren , 
d ie  v o r  dem I n k r a f t t r e t e n  d ie s e s  G ese tze s  anh än g ig  ge­
worden s in d ,  s ic h  d ie  E n tsch e id u n g  ü b e r  d ie  Genehmigung 
sow ie d e r  V erfah rensgang  und d ie  K osten  n ach  den b is h e r  
g e lte n d e n  V o rs c h r if te n  r ic h te n »  Danach w äre ü b e r  d ie  
R echtsbeschw erde s a c h l ic h  zu e n ts c h e id e n  gew esen. Der 
S en a t i s t  in d e sse n  d e r  A n s ic h t, daß h i e r  § 32 Abs. 2 
S a tz  2 GrdstVG en tsp re ch e n d  anzuwenden i s t »  D ort i s t  ge­
s a g t ,  daß d ie  Genehmigung n ic h t  e r f o r d e r l i c h  i s t ,  sow eit 
nach  den V o rs c h r if te n  des E rs te n  A b s c h n i t ts  R ech tsg e- 
scbfltfte d e r  Genehmigung n ic h t  b ed ü rfen  o d e r  d ie  Geneh­
migung zu e r t e i l e n  i s t ,  d .h .  e in e r  d e r  F ä l l e  d e r  §§ 4 
und 8 GrdstVG v o r l i e g t .  Anhängige V e rfa h re n  s o l le n  da­
nach  dann n ic h t  mehr d u rc h g e fü h rt w erden, wenn d ie  Ge­
nehmigung n ic h t  mehr e r f o r d e r l i c h  i s t .  D ie B ietgenehm i­
gung f ä l l t  a l l e r d in g s  n ic h t  u n te r  § 4 GrdstVG. S ie  i s t  
a b e r  j e t z t  nach d e r  Aufhebung d e r  V o r s c h r i f t e n ,  d ie  s ie  
e r f o r d e r l i c h  m achten , n ic h t  mehr n o tw en d ig . Nach § 32 Abs« 
GrdstVG i s t  so g a r  e in  nach dem 1. J a n u a r  1962 abgegebe­
n es  Gebot n ic h t  d e sh a lb  unw irksam , w e il  d ie  Genehmigung 
z u r  Abgabe e in e s  G ebotes v o r d ie ^ m  Z e itp u n k t v e rs a g t

IJLaw – Gesetze und Urteile
(mobile App)

JLaw – für Android

Kostenlos
Über 200 Gesetze
Über 100.000 Urteile JLaw – für iOS

Matthias Prinz
Rechtsanwalt www.prinz.law

H
inw

eis: A
uch Teile der U

rteilssam
m

lung sind als D
atenbank nach §§ 87a ff. U

rhG
 geschützt.

https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de


u/

-  4 -

worden war« Da b e i  d e r B ietgenehm igung nunmehr e in e  
ä h n lic h e  R e ch ts lag e  gegeben i s t  wie in  den F ä l le n  des 
§ 4 GrdstVG, kann h i e r  § 32 Abs. 2 S a tz  2 GrdstVG e n t ­
sp rechend  angewendet w erden, d e r v o r s c h r e ib t ,  daß das 
V erfah ren  e in z u s te l l e n  i s t ,  G e r ic h ts k o s te n  au ß e r  A n sa tz  
b le ib e n  und a u ß e rg e r ic h t l ic h e  K osten n ic h t  e r s t a t t e t  
w erden.

Es war d a h e r, w ie geschehen , zu b e s c h lie ß e n .

D r. la s c h e  Dr. H ückinghaus D r. F iep en b ro ck
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