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HofeO § 8 Abs. 4 Satz 2

Gehort ein Hof zum Gesamtgut einer fortgesetzten Giiter-
gemeinschaft, so wird bei Beeniigung der fortgesetzten
Giitergemeinschaft, auch wenn 4iese durch Urteil aufge-
hoben wird, ier {iberlebende Ehegatte je nach dem, obd
der Hof von ihm stammt oder nicht, Hoferbe oder Hof-
vorerbe.

BGH, Beschl. v. 10. Dezember 1965 - V BILw 34/65 - OLG Hamm
» o er 1363 34/ AG Gitersloh




Der V. Zivilsenat ies Bunidesgerichtshofs hat als Senat

fiir Landwirtschaftssachen in der Sitzung vom 10. Dezem-

ber 1965 unter Mitwirkung des Senatspriisidenten Dr. Augustin,
der Bundesrichter r. Piepenbrock und Br. Grell sowvic

ier landwirtschaftlichen Beisitzer Lechler und Lindemann

beschlossen:

Auf die Rechisbeschwerde der Beteiligten
zu 1 wird 4er Beschlufl des 10. Zivilsenats des
Oberlaniesgerichts Hamm vom 30. Juli 1965 auf-
gehoben.

Pas Amtsgericht in Giitersloh wird angewicsen,
1as Hoffolgezeugnis vom 5. April 1965 einzuziehen.

Gerichtskosten werden fiir das Beschwerde- und
Rechtsbeschwerdeverfahren nicht erhoben. Eine
Erstattung auBergerichtlicher Kosten findet nicht

statt.

Ner Geschiiftswert fiir das Rechtsbeschwerde-
verfahren wird auf 13 600 DM festgesetzt.
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Pic am (R 1923 geborene Witwe Anna GONIEED

W (Beteiligte zu 1) war seit dem 18. Oktober 1945

mit dem Landwirt Hubert G vecrheiratet. Aus
4er Ehe 8ind zweli noch minderjdhrige Kinder hervor-

gegangen, uni zwar ein Sohn namens Dieter (Beteiligter

zu 2), geboren am (NN 1948, uni cinec Tochter

namens Christinc (Beteiligte zu 3), geboren am
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Matthias Prinz

Rechtsanwalt www.prinz.law

Nie Beteiligte zu 1 lebte mit ihrem Ehemann seit
jem 26. Mirz 1948 im Giiterstand der allgemeinen Giiter-
gemeinschaft. Zum Gesamtgut Jjer Giitergemeinschaft ge-
hérte 3ie im Grundbuch von O R Barnd 16 Blatt @
eingetragene rund 17 ha grofSe laniwirtschaftliche Be-
sitzung, die einen Einheitswert von 13 600 DM hat uni
ein Hof im Sinne der HOfcordnung ist. der Hof stammt
von dem Vater der Witwe G . icr ihn jurch
Ubergabevertrag vom 22. Mdrz 1951 seiner Tochter iiber-
trasen hat.

Die Beteiligte zu 1 fihrt seit lédngerer Zeit einen
unsittlichen Lebenswaniel, wodurch sie ihre Ehe be-
lastete. Am 18. April 1963 vergtarb ihr Ehemann, nach-
iom er Gift genommen hatte. Es wird angenommen, dafl lic
Zerrittung ler Ehe fiir diesen Schritt les Ehemannes
ursidchlich gewesen ist. Frau G{jjjjJJ sctzte nach
dem Tode ihres Mannes ihren bisherigen Lebenswandel
fort. Sie sprach lem Alkoheol im Ubermaf zu, veriduBerte
auch Hofesinventar und vertrank ‘len Erlis. Mit Riick-
sicht hicrauf wurie ihr Jjurch BeschluBl Jdes Amtsgerichts
in Giitersloh vom 25. Mai 1961 iie Sorge fiir die Person
und das Vermigen ihrer Kinder cntzogen. Durch Beschluf
vom 9. Juli 1963 wurie sie unter vorldufige Vormund-
schaft gestellt. AuBerdem wurde ihr gemiB § 1846 BGB
der Erwerdb uni GenufBl von Alkohol, ias Betretcon von
Gaststidtten sowie das Fithren von Kraftfahrzeugen ver-
boten und die Sicherstellung ihres Kraftwagens ange-
orinect. Purch BeschiuB vom 30. September 1963 wurde
die Witwe G vcgen Trunksucht entmiindigt.

Der Hof ist seit Oktober 1963 parzclliert verpachtet.
Ein Antrag auf Wiederaufhebung iler Entimiinligung wurdc
turch Beschlufi vom 9. November 1964 zuriickgewicsen.
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Am 21. Pezember 1963 erteilte las Amtsgericht
Gliitersloh ein Zeugnis des Inhalts, 4aB die Witwe
GO coch iem Todie ihres Ehemanns mit den
Kindern pieter und Christine dic Giitergemeinschaft
fortgesetzt habe. Im August 1964 erhoben 1ie Kinder
gegen ihre Mutter Klage auf Aufhebung der fortgesetzten
Gutergemeinschaft. Durch Versdumnisurteil vom 23. Okto-
ber 1964 wurie die fortgesetztc Giitergemeinschaft
gemi § 1495 BGB aufgchoben. Nas Urteil ist seit denm
4. Dezember 1964 rechtskriftig.

Das Amtsgericht (Landwirtschaftsgericht) erteilte
am 5. April 1965 ein Hoffolgezeugnis, durch das die
Beteiligte zu 3 nach Beendigung der fortgesetzten
Giitergomeinschaft als Hoferbin ausgewiesen wird. Die
Beschwerde, mit ler dic Witwe G dic Aufhebung
(Einzichung) 1es Hoffolgezeugnisses beantragte, hatte
keinen Erfolg. Mit der (vom Oberlandesgericht zugelas-
senen) Rechtsbeschwerde verfolgt die Witwe Gl EEND
ihren Antrag auf Einziehung dcs Hoffolgezcugnisses
weiter.

IT1.

Die Rechtsbeschwerde ist gemdB § 24 Abs. 1 TwVG
zuldssig; ihr kann auch der Erfolg nicht versagt

werien.

Die Entscheidung hiingt davon ab, wie die Hoferb-
folge sich gestaltet, wenn beim Tode des guerst ver-
sterbenden Ehegatten hinsichtlich des Hofes fortge-
setzte Giitergemeinschaft eingetreten ist und diese
durch Urteil aufgehoben wiri.




1. Ver streitige Hof fiel mit ier Ubertragung auf
iie Beschweriefilhrerin in das Gesamtgut der zwischen
ien Fheleuten Grabenstroer bestehenden allgemeinen
Giitergemeinschaft. Er war deshalb ein Ehegattcnhof
(§ 1 Abs. 1 HofeO). Pie Vererbung von Ehegattenhdfen
richtet sich nach den Vorschriften des § 8 HofeO.
Hiernach f#llt der Ehegattenhof beim Tode eines Ehe-
gatten iem anderen als Hoferben und, wenn der Hof
nicht von ihm stammt, ihm als Hofvorcrben zu (§ 8
Abs. 1 Satz 1). Nach ihm wird derjenige weitecrer
Hoferbe, der als Hoferbe dies Ehegatten, von dem der
Hof stammt, berufen wiire, wenn diescer erst in diesem
Zeitpunkt gestorben wire (§ 8 Abs. 1 Satz 2). Die
Absiitze 2 und 3 des § 8 HO6feO regeln die Bestimmung
jes Hoferben. Nach § 8 Abs. 4 Satz 1 HofeO kann, wenn
es sich bei der Fhegattenhof um einen Hof handelt, der
zum Gesamtgut einer fortgesctzten Glitergemcinschaft
gehtrt, der i{{berlebende Ehegatte die Glitergemeinschaft
mit den AbkSmmlingen beziiglich des Hofes fortsetzen.
Diese Vorschrift wird im Schrifttum unterschiedlich
ausgeclegt. Streit besteht dariiber, ob der iiberlebende
Fhegatte, wenn er die Glitergemeinschaft beziiglich des
Hofes fortsetzen will, eine entsprechendic ausdriickliche
Erklirung abgeben muB (Iange/Wulff, Hofed 6. Aufl.
Anm. 118; Iucas, RiL 1952, 315; Alberty, RAL 1964,
261), oder ob es ciner solchen Erklérung nicht bedarf,
ier Eintritt 1er fortgesetgten Giitergemeinschaft sich
vielmehr nach den Bestimmungen des allgemeinen Rechts
richtet (Wdhrmann, Landwirtschaftsrecht, HofeO § 8
Bem. VI 2 8. 1453 PFischer, RiL 1951, 107; Schulte,

R3L 1954, 62 und 1965, 37).

Einer Stellungnahme zu dieser Streitfrage bedarf
es im gegenwidrtigen Verfahren, in Jem lediglich iiber
lie Einzichung des Hoffolgezeugnisses zu entscheidcn
ist, nicht. Es komnt allein darauf an, welchc Rechts~
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stellung die Vitwe GBI hinsichtlich des Hofes
hat, nachdem dic fortgesetzte Gilitergemeinschaft, die
zwischen ihr und ihren Kindern nach dem Tode ihres Ehe-
mannes bestandi, aufgehoben vurde. Wenn beim Tode des
Ehemannes der Beschwerdefilhrerin die fortgesctzte
Giitergemeinschaft sich nicht auf ien Hof erstrecckt
haben sollte, wdre die Beschwerdefilhrerin, weil der
Hof von ihr stammt, bereits beim Tode ihres Mannes

nach § 8 Abs. 1 Satz 1 HofeO unbeschriinkte Hoferbin
gevorden. Wenn die fortgesetzte Giitergemeinschaft nach
dem Tode les Ehemannes der Beschwerdefiihrerin auch

ohne ausdriickliche Erklérung kraft Gesetzes zwischen
der Witwe G{JjJ® vndé ihren Kindern hinsichtlich
des Hofes fortgesetzt wurde, so ist die Beschwerde-
fithrerin, wie sich aus den nachfolgenden Ausfithrungen
ergibt, mit der Beendigung der fortgesetzten Giitergemcin-
schaft Hoferbin geworden, so 4afl in jedem Fall das
Hoffolgezeugnis unrichtig ist.

2. Die fortgesetzte Giitergemeinschaft endigt nicht
nur mit dem Tode dea iiberlebenden Ehegatten (§ 1494 BGB),
sondern auch durch Aufhebungserklérung (§ 1492 BGB)
und mit der Wiederverheiratung des iiberlebenden Ehe-
gatten (§ 1493 BGB) sowie durch das auf Klage cines
Abkommlings ergehonde Aufhebungsurteil (§§ 1495,

1496 BGB). Nach bilrgerlichem Recht findet im Falle

der Beendigung der fortgesetzten Gitergemeinschaft die
Auseinandersetzung statt (§ 1497 BGB), bis zu deren
Purchfiihrung unter den Beteiligten eine Auseinander-
sctzungsgemeinschaft besteht. Diesc Regelung war mit
Riicksicht auf die Notwendigkeit, nach Becndigung der
fortgesetzten Glitergemeinschaft den Hof in das Allein-~
eigentum einer natiirlichen Person zu iiberfithren, fiir
las Hoferecht nicht brauchbar. § 8 Abs. 4 Satz 2 Hofel
sicht deshaldb -~ abweichend vom allgemeinen Recht - vor,




laf bei Beendigung idcer fortgesetzten Glitergemeinschaft
iie Vorschriften djes Absatges.! Satz 2 und ler Absidtze 2
uni 3 entsprechenie Anwendung finden. § 8 Abs. 1 Satz 2
HofeO regelt die weitere Hoferbfolge nach iem iiberle-
benden Ehegatten. Es fragt sich deshaldb, welche Bedeu-
tung der entsprechenien Anwendung dieser Vorschrift fir
Jen Fall zukommt, daB die fortgesetzte Giitergemeinschaft
zu Lebzeiten 3des iiberlebenden Fhegatten ihr Ende findet.
Nag, wenn dic foritgesctzte Glitergemeinschaft durch Tod
ies Uberlebenden Ehegatten endigt, die weiterc Hof-
erbfolgo gemidB § 8 Abs. 1 Satz 2 H6feO cintritt, wird
nirgendis in Zweifel gezogen. In den ibrigen Fillen jer
Beeniigung ier fortgesetzten Glitergemeinschaft ist die
Frage ier Hofnechfolge streitig. Wohrmenn (aal) uni
Lange/Wulff (aa0 Anm. 122) sini ier Auffassung, 1aB dic
Beendigung 3ler fortgesetzten Giitergemeinschaft, weil

gie in allen PFéllen wie ein Erbfall behandelt werde,
auch dann zur Folge habe, wenn die fortgesetzte Giiter-
gemeinschaft zu Lebzeiten les iiberlebenden Ehegatten
endigt, wihrend Schulte (R4dL 1954, 62) sowie Fischer
(aa0) uni Roételmann (RAL 1960, 29, 31) der Ansicht sind,
da in 3en Fidllen, in denen die fortgesetzte Glitergemein-
schaft nicht durch Tol des iiberlebenien Fhegatten, son-
jern aus anderen Griinden ihr Enie findet, zZunidchst der
iiberlebende Ehegatte Honferbe oier Hofvorerbe wiri und
erst bei seinem Tode lie weitere Hoferbfolge eintritt.

Der Streit der Meinungen ist ialurch veranlaBt,
daB § 8 Abs. 4 Satz 2 Hofe0 keine Verweisung auf
§ 8 Abs. 1 Satz 1 H6feO enthilt, der lie Hoferbfolge
nach dem erstversterbenien Xhegatten regelt. ner
Eintritt ier fortgesetzten Giitergemeinschaft ist kein
Erbfall. Dagegen wirl iie Beenligung der fortgesetzten
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Glitergemeinschaft auch ilann, wenn sie nicht durch den
Tod des iuiberlecbenden hegatten, sondern aus anderen
Grinden herbeigefithrt wird, wie ein Frbfall behandelt.
Nies braucht jedoch nicht zu becdeuten, d4aB die
Erbfolge sich stets so gestalten miisse, wie wenn der
iiberlebende Fhegatte im Zeitpunkt der Beendigung

ier fortgesetzten Gilitergemeinschaft gestorben wire.
ver Wortlaut les § 8 Abs. 4 Satz 2 HofeQ gwingt

nicht zu einer solchen Auslcgung. Vielmehr mufi, wie
Schulte (R3IL 1954, 62) zutreffend dargelegt hat, die
entsprechenie Anwendung des § 8 Abs. 1 Satz 2 HoéfeO
auf dic Félle der Beendigung der fortgesetzten Gliter-
gemeinschaft 4ahin verstanden werilen, daf dic weiterc
Hoferbfolge erst "nach dem {iberlebenien Fhegatten"
stattfiniet. Dies bedeutet, 1aB ier liberlcbende Ehe-
gatte bei Beendigung 1er fortgesctzten Giitergemein-
schaft Hoferbe oier Hofvorerbe wird und daB erst '"nach
ihm", also nach seinem Tode, die weitere Hoferbfolge
eintritt. Fir diese Auslegung spricht auch die Vor-
schrift des § 8 Abs. 3 HofeO, die gemifl § 8 Abs. 4
Satz 2 Hofe0 bei Beendigung der fortgesetzten Giliter-
gemeinschaft ebenfalls entsprechende Anwendung findet
und nach ier, wenn 3die Fhegatten den weiteren Hoferben
nicht gemeinsam bestimmt haben, der iiberlebende Ehe-
gatte den weitercen Hoferben allein bestimmen kann mit
der Dinschrinkung, 3af als weiterer Hoferbe nur einc
Person bestimmt werden kann, iic als Hoferbe 3esjenigen
Fhegatten berufen widre oder bestimmt werien kdnnte,
von dem -ler Hof stamnmt, es seci 1enn, 1aB ler iliberle-
benie Thegatte endgiiltig 1ie Stellung als Hoferbe




erhalten hat. Die Einrdumung des Ruchts zur Bestimmung
1es weiteren Hoferben wiire fiir iie Fiéllie, in ‘ienen

1ie 'fortgesctzte - Giitergemeinschaft nicht iurch Toi
jes liberlebenden Ehegatten endet, sinnlos, wenn bei
Beendigung der fortgesetzten Giitergemeinschaft bereits
die "weitere Hoferbfolge'" eingetreten wire. Die vom
Senat vertretenc Auffassung fiihrt auch in den F#llen,
in denen 4ie fortgesetzte Glitergemeinschaft nicht durch
Tod des ilberlebenden Ehegatten eniigt, zu einem befrie-
ligenden Ergebnis. Die gegenteilige Auffassung wiiride
zur Folge haboen, 3aB der iiberlecbende Fhegatte bei
Beendigung der fortgesetzten Glitergemeinschaft weder
Hoferbe noch Hofvorerbe werdien, sonilern lediglich die
Rechte aus § 14 H6fe0 haben wiirie. Jedenfalls wiirde

er schon zu seinen Lebzeiten sein Mitcigentum am Hof
verlieren. Es ist nicht anzunehmen, dafl, wic auch Rotel-
mann {(aa0) bemerkt, 1ie Verfasser der Hofeorinung cine
"Beerbung bei lebeniigem Leibe!" ohne ausidriickliche
Zustimmung des betroffenen Fhegatten beabsichtigt haben.
Infolgelessen ist 1ie Auffassung gerechtfertigt, ilas,
‘enn die fortgesetzte Giitergemecinschaflt zu Lebzeiten
des iiberlebenden Ehegatten endigt, die bisher nicht
eingetretene Hoferbfolge des itberlebenden Ehegatten
nach § 8 Abs. 1 Satz 1 H&fe0 Platz greift und dasg erst
mit iem Todc des iiberlebenden Fhegatten lie weitere
Hoferbfolge gemiiB § B8 Abs. 1 Satz 2 HofeO eintritt.

Pas ist auch ider Standpunkt 1es Beschwerdegerichts.

3. Der Gesichtspunkt, daB8 die Beendigung der fort-
gesetzten Giitergemeinschaft, die durch Aufhebungserkli-
rung cder Wiederverheiratung des iiberlebenien Ehcgatten
herbeigefithrt wird, von ‘iem Willen oler Verhalten des
iiberlebenden Ehegatten abhiéngt, gibt zu einer anderen
Beurtcilung keinen Anlafi. das gilt auch dann, wenn Jdie
fortgesetzte Glitergemeinschaft .lurch das auf Klage eines
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Avkommlings ergehenie Aufhebungsurteil endigt, mag auch
in einem solchen Fall eince Ausschliefiung des iiberleben-
1en Ehegatten als Hoferben oder Hofvorerben aus .len
Griinien, auf denen das Aufhebungsurteil beruht, als
eine befriedigende Losung empfunden werden. Nas Ober-
lanjesgericht meint alleriings im Anschluf3 an die Aus-
fiihrungen von Schulte (R4AL 1964, 62), im Falle der
Beeniigung ‘er fortgesetzten Glitergemecinschaft durch
Aufhebungsurteil konne eine entsprechende Anwendung

des § 1502 BGB zu einer Verneinung des Hoferbrechts

des iiberlebeniden Ehegatten fithren. Dieser Auffassung
vermag iler-Senat nicht zu folgen. Nach § 1502 Abs. 1
Satz 1 BGB ist der fiberlebende Ehegatte bei Jer Aus-
einandersetzung, 1ie nach ier Beendigung decr fort-~
gesetzten Glitergemeinschaft zwischen ihm uni den Ab-
komnlingen in Ansehung des Gesamtguts stattfindet

(§ 1497 BGB), bercchtigt, 1as Gesamtgut oder einzeclne
iazu gehodrende Gegenstinie gegen Ersatz les Wertes zu
tibernchmen. dieses Recht steht gemdB § 1502 Abs. 2

Satz 1 BGB Adem iiberlebenden Ehegatten dann nicht zu,
wenn die fortgesctzte Gittergemeinschaft auf Grund des

§ 1495 BGB 4urch Urteil aufgehoben wird. Das Ubernahme-
recht geht in dicsem Fall nicht etwa auf Jdic Abkommlinge
tiber. Vielmehr kénnen nach § 1502 Abs. 2 Satz 2 BGB

die anteilsberechtigten Abktmmlinge lediglich diejeni-
gen Gegenstiinde gegen Ersatz des Wertes iibernehmen,
welche der verstorbene Ehcgatte nach § 1477 Abs. 2 BGB
zu iibernehmen berechtigt sein wiirde. Im iibrigen sing
auf Jie Auscinandersctzung die in § 1498 BGB aufgefiihr-
ten Vorschriften anzuwenden, so -lal dem iiberlebenden
Ehegatten auch dann, wenn dic fortgesctzte Glitergemein-
schaft jurch Aufhebungsurteil endigt, der Wert seines
Anteils am Gesamtgut erhalten bleibt. Es entfdlls
lediglich die Vorzugsstellung, die das Gesetz in den
FPédllen der Beendigung der fortgesetzten Glitergemein-
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schaft dem {iberlebenden Ehegatten durch das Recht

zur Ubernahme decs Gesamtguts grundsiétzlich einrdumt.
Eine unmittelbare Anwendung der Auscinandersetzungs-
vorschriften auf das Hoferecht scheiiet schon deshalb
aus, weil nach der Hofeordnung einc Auseinandersetzung,
wie sie nach allgemeinem Recht zu erfolgen hat, nicht
stattfindet. Aber auch eine entsprechende Anwendung

des § 1502 Abs. 2 Satz 1 BGB mit der Folge, daf ein
Hoferbrecht 3es iliberlebenden Ehegatten bei Beendigung
der fortgesetzten Giltergemeinschaft durch Aufhebungs-
urteil zu verneinen widre, kommt nicht in Betracht. Das
Recht des iiberlebenden Ehcgatten auf Ubernahme des
Gesamtguts ist kein Erbrecht und kann auch einem Erb-
recht nicht gleichgestellt werden. Infolgedessen kann
auch 1lic AusschlieBung des Ubernahmerechts im Falle

der Beendigung der fortgesetzten Giitergemeinschaft
durch Aufhebungsurteil nicht wie eine Ausschliefung

von der Lrbfolge behanielt werien. Der Grundgedanke,
auf dem 1ie Ausschliefung des Ubernahmerechts beruht,
steht dem Hoferbrecht des Uberlebendon Ehegatten

nicht entgegen. Einer Stellungnahme zu der Frage, o0b

§ 1502 Abs. 2 Satz 2 BGB iiberhaupt sinngemid8 auf das
Héferecht angewandt werden kann, bedarf es im gecgen-~
wirtigen Verfahren nicht; denn auch ein¢ entsprechende
Anwendung dieser Vorschrift konnte nicht dazu fiihren,
da8 der Tochter der Beschwerdefiihrerin c¢in Recht zur
{lbernahme des Hofes eingeriumt wiirde. Das Ubernahme-
recht, das den Abkémmlingen nach § 1502 Abs. 2 Satz 2 BGB
- ebenfalls gegen Ersatz des Wertes - zusteht, ist nédm-
lich auf die Gegenstidnde beschriinkt, die der verstorbene
Ehegatte (Ehemann der Beschwerdefiihrerin) nach der Auf-
hebung der fortgesetzten Gtitergemeinschaft hidtte iiber-
nehmen kdnnen. Zu diesen Gegenstinden gehdrt der von
der Beschwerdefiihrerin stammende Hof nicht. Nach alle~
dem kann eine entsprechende Anwendung des § 1502 Abs. 2 BGB
nicht zu einer Verneinung ies Hoferbrechts dcs ilberle-~

benden Ehegatten flihren.
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4. Die Beschwerdefiihrerin ist 3eshalb, wenn sie nicht

bereits mit dem Tode ihres Ehemannes Hoferbin geworden

sein sollte, jedenfalls bei Beendigung der fortgesetzten
Giitergemeinschaft Hoferbin geworden. Das Hoffolgezeugnis,
das die Antragstellerin als Hoferbin ausweist, ist somit
vvegen Unrichtigkeit eingzuziehen (§ 1361 BGB). Der angefoch-
tene BeschluB war danach aufzuheben. Die Einzichung ides
Hoffolgezeugnisses hat durch ias Amtsgericht zu erfoigen.

Die Kostcnentscheidung beruht auf §§ 33, 34 LwVG
in Verbindung mit § 131 KostO.

Pr. Augustin Dr. Picpenbrock r. Grell
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