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In der Landwirtschaftssache

i
betreffend die Genehnigung des notariellen Keufvortrages
von 23. Jenjar 1950 - Urkundenrolle Nr 38/50 des ilotars
pr. QD i S - abgeschlossen zuischen der
vitwe Erna K@D seb. SENED in Schiilll® :'r 51 als Ver-
xiuferin un$ dem Dendwirt und Valdarbeiter Alfred EGEEED

in Seci Nr @B als Kaufer
.'i :
hat der V. Zivilsenat des Bunuesgerlchtshofs als Seunat fir

nandwirtsch&ftssachen .

in Schi

auf Gie dec‘rtsbescn\.erde des lLiihlenbesitzers Adol? B‘

in der Sitzung vou 1. Juli 1952 unter Jditwirkung des Senats-
priizidenten Prof. Dr. Pritsch sowie -ier Bundesrichter
Dr. Hﬁc:cingplaus und Dr. Tasche

beschlosseIJ_:

| Die Kosten des Rechtsbeschwerdeverfanrens
werdJn den echtsbeschierdefithrer suferlegt, der Gen
Vertyagsparteien die ihnen auBScrialb des echtsbe-
scthrdeverfahrens entstcandenen Jlosten zu erstatten
hat.

Grinde:

Die fitwe Zrna @M ist Digentiinerin einer iiese,

' gie der Loidvwirt E@EEEP bercits scit Jehren gepechtet
hat. Dicse |7iese hat sie durch den oben bezcichneten Ver-
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tra; an Gen P&éhter zun Preise von 4 400 DM verkauft.
Die untere Lapdvirtschaftibehvrde hat diesen Vertrag
wit «er Auflage genehmigt, dald der Kiufer einen bestiru-
ten Teil der .1ese in GréBe von 0,3C ha an den "iihlen-
bezitzer B , einea Anlieger der ‘iese, zu verdus-
sern habe, weﬁl er Jiese Fliiche bentitige, um ‘bel Hoch-
wassexr Gcs ﬁabser von seinem Grundbesitz ableiten zu
kdnnen. Gegen uiese Lntscheidung hat der Kaufer auf ge-
ricutliche Tntschcldvnb angeirasen. Das Amtsgericnt hat
diesen Ant'r'ab zuriickgeviesen. lilerge;en haben die Ver-
trazsyarteien sofortige Beschwerde eingelegt, der das
Oberlandeggeﬁicht étattgegebén hgt, inden es den (Lauf-
vertras ohne |jede Einschriinkung genehnigte. Ser Iiiih-
lenbesitzer DD hat diese Intscheidung fori- und
fristgerecht mit uer nschtsbeschnerde angefochten, die
~ er, nachdew hn ccs nachgesuchte Arucurecht verweigert
jurﬁckgenbmmen‘hat..

Torde. war,

" Die Verﬂragsparteien haben nunuehr beantragt, dem
“ochtobeschnqrdefuhrer die dosten aes, Rechtsbeschierde~
verfahrens aufzuerle ven, Diesea Antrage war stattzuge-
ben. : S

i

Noch § 43 Iktbs 1 LVO ist uber die fosten des Verfah-
rens zugleich mit der 1‘ntsche::.dun,g; iiber die llauptsache
zu entscheiden. In vorllegenden Falle kamn infolge der
Jlicknahue dci echtabescli.erde .eine Sntscaeidung in der
Hauptsache njcht ergchen,_In'derartigen Féllen bilden,
wie uer erkehnende 3enat bereits in friiheren Entscheidun-
zen in Ubereinstinuung mit dem Beachlu3 des Obersten Ge-
richtshofs fﬁr Gie oritische Zone vou 27. August 1949

Rechtdhandw 1949, S 275) angenoriien hat, die losten des
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Rechtsnittelverfahrens die Hauptsache in Sinne der §§-
50, 51 I¥0. Es ist danach in solchen Fillen eine sclb-
stwaulge‘pntscheidung iiber die losten zuliissig-

{ .

Demlhntrage der Vertragsparteieﬂ war hinsichtlich
der im “echtsbeschmerueverfahren entstandenen Iosten
nach § 50 LVO zu cntsprechen, da dor Jechisbeschirerde-
Tihrer dgs von ihn eingelegte Rgchts :ittel nicht cdurch-.
gefihrt hat und cs daher der BilliZzeit entspricht, dasB
er die von ihm veranlaBiten Xosten trdgt. Dariiber hinaus
vwaren dep Rechtsbeschuwerdefithrer auch die den Vertrags-
parteien; auBorholb des Rechtsbeschuerdeverfahrens ent-
standenet Kosten aulzucrlegen, deun durch aie.angefoch-
tene mnthcheidung ist cin lecLt dos .lechtsbeschierie-
Tiilhrers picht beeintrédchtizt worden; er war deher nach
§ 25 Abs{ 2 LVO nicht bescl.ericbercehtigt. fuBercen iiber-
scnreluet aer wert des veschiwordeje_enstands nicht den
in § 2 Ars 1 IVR vorgeazchriebenen Betrag ven 6 000 D,

Ta Qie ﬁecntsbescn ;eree dencch aus mehreren Grin-
den unzulidssig war, muBtea tuf Grund éer [§ 10 IVR, 42,
43, 50, b1 ILVO die gesanten durch des Rechtsbeschwverde-

JLaw — Gesetze und Urteile ’ s Ava..ab.e on the
» Kostenlos : . (mobile App) . » Coogle play App Store E

Uber 200 desetze
Uber 100. 000 Urteile JLaw — fir Android JLaw — flr iOS



https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

Ve

.-.2& ,&WW«.}%:&‘.... " .&!m - oa.u vamw, 5 efﬁm_.@: !%Mm.vwo ot igq-ﬂﬂ ma L s my}i R .r..:...

o .
F<
Q
3]
©
&4
¢
M
A

ckinghaus

i

.
4

1 Koaten denm Rechtsbeschuerde-
Dr. ¥

: v

> =]
S

Ly
e ST
O O
< B
=
Q P
+
2.4 R [ T
e = -
o o =
a8 9
0 «© +>
2. @
>~ o~
G o 4
@ &
o 3 R
P oW =)
T . ’ . P T 7 T S Carsin v e l‘.ﬁ. Py ~ 3 ' 3 ¥ i '3 YR ...uw?.f RS




	2362 057

	4.



