Beschlus
In der Landwirtschgftssache .

des Landwirts Johenn S( NS :» REEEPr:. ® tver
sHD -, -

Antragsgegne“s,Beschwerdeu und L
Rechtsbeschwerdefuhrers,

gegen

1) die Gemeinniitzige Siedlungsgesei;ﬁchaft "Rote E@p" GmbH
in‘__or ‘ : | |
2) die Gemeinde HEJIPin HEEER,

.

Antragsteller, Beschwerde- und :
Rechtsbeschwerdegegner,

zu i virtreten durch die Rechtsanwb:lte Dx, -und‘Dr; _‘ '

in ) N &
zZu ].’?’) vertreten durch die Rechtsanwalte Dr. —und
in .
wegen R&umung einer landwirtschaftlichen Pachtung und Pacht—éf“‘
schutz : S Ry

hat der V, Zivilsenat- des Bundesgerlchtshofs als Senat fﬁr tﬁ;
Landwirtschaftssachen in der Sitzung vom 13. Pebruar 1952 . éﬁ@eﬁ?'
unter Mitwirkung des Senatspridsidenten Prof. Dr. Pritsch sow1e §§33
der Bundesrichter Dr. Hiickinghaus und Dr. Pasche : ‘ 1‘ gq

beschlossen:

Die Rechtsbeschwerde gegen den BeschluB des 10u M“aww&
Zivilsenats des 0ber1andesgerichts in Hemm yom 10, ORtO«r&;ﬂ;
ber 1951 wird auf Kosten des Antragsgegners’ als unzu- gt:f :
lassig verworfen, da sie nicht innerhalb der vom Gesetz
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vorgeschriebenen Frist, n¥mlich innerhald der bis ‘zum
8. Februar 1952 verléngerten Frist begﬁﬁnﬂet worden

ist (§ 5 Abs 2 LVR), Die Bezugnahme. in der Rechtsbe~
schwerdeschrift vom 6, Dezember 1951 auf die vom An-
tragsgegner "pergtnlich liberreichten Schriftstitze vom
19,11, und 2,12,1951" kann nicht als Begriindung der
Rechtsbeschwerde gelten, da der Rechtsanwalt des An-
tragsgegners, der die Rechtsbeschwerdeschrift einge-
reicht hat, in seinem spiéteren Schriftsatz vom 15, Ja~
nuar 1952 erkliirt hat, daB er eine den Absichten des
Antragsgezners entsprechende Begriindung der Rechtsbe-~
schwerde sich nicht zu eigen machen ktnne, Eine Erstat-
tung der den Antragstellern auBerhalb des Rechtsbe--
schwerdeverfahrens entstandenen Koéfen ist dem Antrags~
gegner nicht auferlegt worden (§ 10 LVR in Verbindung
mt § 51 LvO).

Dr. Pritsch Dr. Hickinghaus : ‘Dr,~Tasche
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