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BUNDESGERICHTSHOF

IM NAMEN DES VOLKES

VI ZR 7 /65  URTEIL Verkündet «m
20• Septem ber 1966 
K r ie g l ,  J u s t i z -  
h a u p ts e k re tä r

als Urkundsbeamter 
der Geschäftsstelle

in  dem R e c h t s s t r e i t

d e r  Y/itwe M aria K n im Mo /  a
K lä g e r in , B e ru fu n g sb ek lag ten  
und H e v is io n s k lä g e r in ,

-  P ro z e s s b e v o llm ä c h tig te r ; R ech tsan w alt B r.

g e g e n

den A rz t Br raed. Abe Ja n  Kol (P ro v in z

B e k lag ten , B e ru fu n g sk läg e r 
und R e v is io n s b e k la g te n ,

-  P ro z e s sb o v o llm ä c h tig te r R ech tsan w alt



Der V I. Z iv i l s e n a t  des B u n d e sg e r ic h tsh o fe s  h a t  a u f  
d ie  m ündliche V erhandlung vom 20. Septem ber 1966 u n te r  
M itw irkung des S e n a ts p rä s id e n te n  D r. E ngels sowie d e r  
B u n d e s r ic h te r  D r. Bode, H e in r ic h  M eyer, D r. P f r e tz s c h n e r  
und Dr. Nüssgens

f ü r  R e c h t  e r k a n n t :

Die R e v is io n  d e r K lä g e rin  gegen das U r t e i l  
des 4 . Z iv i l s e n a ts  des O b e r la n d e sg e r ic h t er-,
Köln vom 27. November 1964 w ird  zu rückgew iesen .

Die K osten  d e r  R ev is io n  w erden d e r  K lä g e rin  
a u f e r l e g t .

Von R ech ts wegen 

T a tb e s tan d ^

Anfang 1944 la g  i n  an  d e r  e in e
S a n i t ä t s s t a f f e l  d e r  SS. I h r  l e i t e n d e r  A rz t war d e r  dam als 
d re iu n d z w a n z ig jäh rig e  B e k la g te , d e r  k u rz  zuvor s e in  m edi­
z in is c h e s  S taa tsexam en  a b g e le g t h a t te «  E r war zu n ä ch s t 
b e i dem p ra k t is c h e n  A rz t D r. K n f ^ H I  und s e in e r  E h efrau  
-  d e r  K lä g e rin  -  e i n q u a r t i e r t  gew esen, dann a b e r  i n  e in  
an d e re s  Q u a r t ie r  umgezogen, w e il  e s  zu M ein u n g sv ersch ie­
d e n h e ite n  m it d e r  K lä g e r in , nach  d e ren  D a rs te llu n g  auch 
m it ihrem  Ehemann, gekommen w ar.

Am Abend d e s ® . H B  1944 v e r a n s t a l t e t e  d ie  S a n i­
t ä t s s t a f f e l  e in e  A b s c h ie d s fe ie r , zu d e r  auch D r. K n H B l  
e in g e la d e n  w urde. D ie s e r , e in  t r in k f r e u d ig e r  und t r i n k ­
f e s t e r  Mann von dam als 50 J a h re n , sp ra c h  im la u fe  des 
Abends dem A lkohol r e i c h l i c h  zu . Er sank s c h l i e s s l i c h



über dem T isch  zusammen. Der B ek lag te  h i e l t  e in e  "L eichen ­
red e"  au f Dr. X n f | ^  und l i e s s  ih n  dann a u f  e in e  T rage 
le g e n , a u f  d e r e r  " in  f e ie r l ic h e m  L eichenzug" b i s  vo r 
se in e  H austü r g eb rach t und d o r t a b g e s e tz t  w erden s o l l t e .  
Beim H in au ssch a ffen  aus d e r G a s tw ir ts c h a f t  f i e l  D r. K n U ^  
jedoch  von d e r  T ragbah re . Er wurde in  d ie  K rankenstubb  
d e r S a n i tä t s e in h e i t  g eb rac h t und d o r t ,  w e il  s ic h  le b e h sb e -  
d ro h lic h e  K re is la u fs tö ru n g e n  z e ig te n ,  m ehrere S tunden  
lan g  b e h a n d e lt , z u l e tz t  auch von dem h in z u g e ru fe n e n  Z i-  
v i l a r S t  Dr. K 0 I P  sen . Gegen Morgen wurde D r. K n f ^ J ^  
in  das Krankenhaus M o f lü H  ü b e r f ü h r t ,  wo e r  t r o t z  w ei­
t e r e r  Behandlung nach k u rz e r  Z e i t  v e r s t a r b .  Die U n te r­
suchung d e r  L eiche ergab  e in e  A lk o h o lk o n z e n tra tio n  von 
5 o/oo im B lu t .

Die K lä g e rin  h a t  b e h a u p te t , i h r  Ehemann s e i  wegen 
s e in e r  p e rsö n lic h e n  und p o l i t i s c h e n  D if fe re n z e n  m it dem 
B ek lag ten  und den Ü brigen S S -le u te n  v o r s ä tz l i c h  g e i l e t  
worden; zum indest habe man ih Ä u n te r  Führung des Be-- 
k la g te n  e in en  "D en k ze tte l"  v e ra b re ic h e n  w o lle n , d e r  in  
v o rh e rse h b a re r  Weise zu seinem  Tode g e fü h r t  h ab e . M it 
W issen und B ill ig u n g  des B ek lag ten  s e i  e in e  F la sc h e  
A lkohol durch  Beigabe von etwa 80 b is  100 O p iu m ta b le tte n  
" p r ä p a r ie r t "  und Dr. K n ^ ^ ^  v o r g e s e tz t  w orden, d e r  
den I n h a l t  u n te r  ständigem  A nim ieren im w e s e n tl ic h e n  
a l l e i n  ausgetrunkfen hab e , b is  e r  zusammengebrochen 
s e i .  S t a t t  nunmehr s o f o r t  ä r z t l i c h e  H ilf e  zu  l e i s t e n ,  
habe d e r  B ek lag te  e r s t  d ie  "L eich en red e"  g e h a l te n  und 
dann den "Leichenzug" an g e o rd n e t. A ls e r  tsücjf *sph li.c^sl.ic^  
doch zu r Behandlung e n ts c h lo s s e n  h ab e , s e i  m it d e r  Aus­
heberung des M ageninhalts  e in  ä r z t l i c h e r  K u n s tfe h le r  b e ­
gangen w orden.
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Die K lä g e r in  h a t  den B ek lag ten  au f E rs a tz  ih r e s  
U n te rh a lts sc h a d e n s  i n  Anspruch genommen. S ie  h a t  be­
h a u p te t ,  i h r  Ehemann habe e in  j ä h r l i c h e s  Nettoeinkom men 
von 25*000.— b i s  3 0 .0 0 0 .— RM e r z i e l t .  H iervon  ausgehend 
h a t  s i e  e in e  v i e r t e l j ä h r l i c h  zu zah lende  R ente b e a n s p ru c h t, 
und zw?r f ü r  d ie  Z e i t  vom S* V H H H P  1944 b i s  zum 30.
Ju n i iVjiö in  Höhe von 1.250 RM, a n s c h lie s s e n d  b i s  zum 
31. Dezember I960 i n  Höhe von 1 .250 DM.

Der B ek lag te  h a t  um K lageabw eisung g e b e te n . Er h a t  
b e h a u p te t , e r  s e i  zu dem A bschiedsabend ebenso w ie D r. 
K n |^ B B  n u r e in g e la d e n  gewesen und s p ä te r  a l s  d ie s e r  
e rs c h ie n e n . E r habe e r s t  nach d e r  V e ra n s ta ltu n g  e r f a h r e n ,  
d ass  a n g e b lic h  e in ig e  SS-Leute dem A lkohol v o rh e r  Morphium- 
(n ic h t  Opium)- T a b le t te n  z u g e fü ^ Ä h a tte n , und d ie s e rh a lb  
Meldung e r s t a t t e t .  Die d a r a u f h i r i^ l in g e le i te te  k r ie g s g e ­
r i c h t l i c h e  U ntersuchung  habe jedoch  zu keinem  V erfah ren  
g e f ü h r t .  D r. s e i  auch n ic h t  an  d e r  Opium- oder
M orphiumbeimischung g e s to rb e n , sondern  a l l e i n  an  d e r  
f e s t g e s t e l l t e n ,  h o ch g rad ig en  A lk o h o lv e rg if tu n g . In so ­
w e it könne ih n ,  den B ek lag ten , e b e n f a l l s  k e in  VorwÖft 
t r e f f e n .  Er s e i  w eder v e r p f l i c h t e t  noch im stande gew esen, 
den Alkoholkonsum D r. K n ^ |^ ^ ^  zu überw achen; d ie  e n t ­
hemmende V/irkung d e r  T a b le t te n  habe e r  n ic h t  bedenken 
könnlchfyw e il e r  von $ e r  Beim ischung n ic h t s  gew usst h ab e . 
"L e ich en red e” und "LCichenzug" s e ie n  d e r  a n g e h e i te r te n  
Stimmung des A ugenblicks en tsp ru n g en  und n ic h t  einem 
v o rg e fa s s te n  D ian . A ls D r. K n ^ ^ f e  d u rch  d ie  Unvor­
s i c h t i g k e i t  e in e s  T rä g e rs  von d e r  Bahre g e f a l l e n  s e i ,  
habe e r  -  d e r  B ek lag te  -  den S ch u ld ig en  g e o h r f e ig t  und 
s o f o r t  m it d e r  ä r z t l i c h e n  Behandlung D r. be­
gonnen. -  Der B ek lag te  h a t  s c h l i e s s l i c h  noch d ie  Höhe 
d e r  K lag e fo rd e ru n g  b e s t r i t t e n  und s ic h  a u f  d ie  Ver­
jäh ru n g  d e r  A nsprüche b e ru fe n .
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Das L an d g e rich t h a t  den R en ten an sp ru ch  d e r  K lä g e r in  
dem Grunde nach  f ü r  g e r e c h t |e i* t ig t  e r k l ä r t .  Auf d ie  Be­
rufung des B ek lag ten  h a t  dais O b e r la n d e s g e r ic h t d ie  K la ­
ge abgew iesen. H it d e r  R e v is io n , um d e ren  Zurückw eisung 
der B ek lag te  b i t t e t , e r s t r e b t  d ie  K lä g e r in  d ie  W ieder­
h e r s te l lu n g  d es la n d g e r ic h t l ic h e n  U r t e i l s .

I.
Ohne Grund b e s o rg t d ie  R e v is io n , d ie  P a r te ie n  s e ie n  

ihrem g e s e tz l ic h e n  R ic h te r  en tzogen  worden (A r t .  101 Abs. 1 
Satz 2 GG; § 16 GVG), w e il d e r erkennende 4 . Z iv is e n a t  
des B e ru fu n g sg e ric h ts  wegen s e in e r  von ihm s e l b s t  be­
z w e ife lte n  g e sc h ä f tsp la n m ä ss ig e n  Z u s tä n d ig k e i t  n ic h t  d ie  
Entscheidung des P rä s id iu m s nach §§ 63 , 64 GVG h e r b e i -  
geftih rt h ab e . Wie d ie  e in g e h o lte  und den P a r te ie n  m it -  
g o te i l te  A uskunft des Ö b e r la n d e s g e r ic h ts p rä s id e n te n  vom 
4. Januar 1966 e r g i b t ,  s t e l l t e  s e in  a u f  d ie  V orlage e r ­
gangenes S ch re ib en  an den 4 . Z iv i l s e n a t  vom 13« Dezember 
196? a l l e n f a l l s  d p ?Jü u ase ren  Form nach  e in e  e ig en e  V er- 
fügung d a r .  t a t s ä c h l i c h  wurde d a r in  d ie  E n tsd i e idung  
der Z w e ife ls fra g e  du rch  das P rä s id iu m  m i t g e t e i l t .  D iese  
la u te te  d a h in , d a ss  d ie  E rled ig u n g  e i n e r  Sache im .Armen­
re c h ts -  o d e r A rm en rech tsbeschw erdeverfah ren  noch n ic h t  
d ie  Z u s tä n d ig k e it  des S en a ts  f ü r  d ie  w e ite re  B e a rb e itu n g  
im Sinne d e r  Z i f f e r  I ,  3 des G e sc h ä f tsp la n s  begründe •
Die Bedenken des 4 . Z iv i l s e n a t s ,  d a s s  d ie  Z u s tä n d ig k e i t  
des 1. Z iv i l s e n a t s  gegeben s e in  k ö n n te , w e il  e r  ü b e r  
eine A rm enrechtsbeschw erde d e r  K lä g e r in  e n ts c h ie d e n  
h a t te ,  w aren dam it d u rch  e in e  a u th e n t is c h e  A uslegung 
des G e sc h ä f tsp la n s  ausgeräum t. I s t  a b e r  demnach d e r  4 . 
Z iv ils e n a t o b je k t iv  zu r  E n tscheidung  b e ru fe n  gew esen,
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so kommt es  a u f  w e i te r e s  n ic h t  an . Die Handhabung des 
G esc h ä ftsp la n s  vermag e in e  R ev io io n srü g e  n u r  zu begründen , 
wenn s ie  zu r V e rle tzu n g  g e s e tz l ic h e r  Bestimmungen g e fü h r t  
h a t .  Durch d ie  Form, in  d e r  d ie  E n tsch e id u n g  des Präsidiums 
e iiig e h o lt uind m i t g e t e i l t  worden i s t ,  s in d  d ie  R ech te d e r 
K läg e rin  n ic h t  v e rk ü rz t  worden. D eshalb  i s t  es u n erh eb ­
l i c h ,  dass d e r  4 . Z iv i l s e n a t  des B e ru fu n g s g e r ic h ts  s e in e  
Z u s tä n d ig k e it b e r e i t s  d u rch  das S ch re ib e n  des P rä s id e n te n  
a l s  g e k lä r t  angesehen  und n ic h t  -  wie ihm f r e i g e s t e l l t  
worden i s t  -  a u f  einem fö rm lich en  B e sc h lu s sv e rfa h re n  
b estan d en  h a t .

I I .

Auch in  d e r  Sache kann d ie  R e v is io n  m it ih r e n  Rügen 
n ic h t  d u rch d rin g en .

Das B e ru fu n g sg e ric h t h a t  im E in v e rs tä n d n is  m it den 
P a r te ie n  u . a .  d ie  Zeugenaussagen v e r w e r te t ,  d ie  i n  e in e r  
g e r ic h t l ic h e n  V orun tersuchung  gegen den j e tz ig e n  B ek lag ten  
(8 J s  311/58 StA Bonn) e r s t a t t e t  worden s in d .  Das V er­
fa h re n  h a t  dam it g e e n d e t, dass d e r  A n g esch u ld ig te  gemäss 
dem A ntrag d e r  S ta a ts a n w a lts c h a f t  a u s s e r  V erfo lgung  ge­
s e t z t  worden i s t .  Zu Beweiszwecken s in d  f e r n e r  d ie  Akten 
e in e s  E n tsc h äd ig u n g sv e rfah ren s  ( 52 0 47/55 IG Köln) b e i ­
gezogen w orden, das d ie  K läg e rin  gegen das la n d  N o rd rh e in -  
W estfa len  a n g e s tre n g t  h a t .  Das R en tenbegehren  d e r  K lä­
g e r in  i s t  m it d e r  Begründung r e c h t s k r ä f t i g  abgew iesen 
w orden, d a ss  i h r  Ehemann n ic h t  du rch  e in e  n a t io n a l ­
s o z i a l i s t i s c h e  Gewaltmassnahme ums Leben gekommen s e i .
In  e in e r  e ig en en  Würdigung des gesam ten B ew eisergeb­
n is s e s  i s t  das B e ru fu n g sg e ric h t zu d e r  Überzeugung ge­
la n g t ,  d ass  d ie  K lä g e r in  auch im .v o r lie g e n d e n  V erfah ren  
e in e  Schuld des B ek lag ten  am Tode Dr. K n f K  n ic h t  
zu bew eisen  verm ocht h ab e .
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Als U rsache des A blebens h a t  das B e ru fu n g sg e r ic h t 
nach s a c h v e rs tä n d ig e r  B eratung  e in e  a b s o lu t  tö d l ic h e  
A lk o h o lv e rg if tu n g  f e s t g e s t e l l t .  H in s ic h t l i c h  d e r  in  
e in en  T e i l  d e r  G etränke a u fg e lö s te n  M o rp h iu m tab le tten  
h a t  es n u r e r m i t te ln  können, d ass  au f  D r. K n ^ m ^  
je d e n f a l l s  eine. Menge e n t f a l l e n  i s t ,  d ie  ih n  d e r  
F ä h ig k e it  b e ra u b te , se in e n  Alkoholkonsum zu kon­
t r o l l i e r e n .  D arin  i s t .  zwar d e r Grund s e in e s  ü b e r ­
m ässigen T rin k en s  gesehen  w orden, doch h a t  s ic h  
das B e ru fu n g sg e ric h t n ic h t  davon ü b erzeugen  können, 
d ass  d e r  B ek lag te  von d e r  Beim ischung g ew u ss t, s i e  
e rm ö g lich t o der g a r  an g eo rd n e t h ä t t e .  Der B e k la g te , 
so h a t  es  a u s g e fü h r t ,  könne nach den Umständen n ic h t  
b e a b s ic h t ig t  haben , Dr. K n ( | ^ | ^  au f  d ie s e  Weise zu 
tö te n  oder auch n u r  k ö rp e r l ic h  zu s c h ä d ig e n , w ie 
schon aus den n a c h d rü c k lic h en  ä r z t l i c h e n  Bemühungen 
zu s e in e r  K ettu n g  h e rv o rg eh e . Er habe ih n  l e d i g l i c h  
durch  r e i c h l i c h  V o rg e se tz te n  A lkohol b e tru n k e n  machen 
und so zumal d e r  K lä g e r in  e in e n  S t r e ic h  s p ie le n  w o lle n . 
Die t a t s ä c h l i c h  von D r. K n ^ D ^  genossenen  Mengen habe 
d e r B ek lag te  im w e c h se lv o lle n  V e r la u f d e s  Abends n ic h t  
v e r fo lg e n  können. Er habeg in sb e so n d e re  n ic h t  v o rh e rz u ­
sehen verm och t, d a s s  D r. K n ^ H p  s c h l i e s s l i c h  e in e  k u rz  
zuvor e n tk o rk te  F la sc h e  W einbrand f a s t  a u f  e in e n  Zug 
le e re n  w erde. Sobald dem B ek lag ten , d e r  s e l b s t  n ic h t  
mehr n ü c h te rn  gewesen s e i ,  d e r  E rn s t d e r  Lage bew usst 
geworden s e i ,  habe e r  das Vorhaben des M L eichenzuge s ,! 
abgebrochen und s ic h  n u r noch a l s  A rz t um Dr. 
bemüht. Dabei s e ie n  ihm irgendw elche  K u n s tfe h le r  n ic h t  
u n te r la u fe n .

D iese  B e u r te ilu n g  l ä s s t  s ic h  aus R ech tsg ründen  
n ic h t  b ea n s ta n d en .
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I I I .

1. Zu U nrech t t r ü g t  d ie  R e v is io n , das B e ru fu n g sg e r ic h t 
habe b e i d e r  T atsachenw ürdigung  d ie  Er fa h ru g s  S ä tze  unbe­
r ü c k s ic h t ig t  g e la s s e n ,  d ie  s ic h  aus d e r  K en n tn is  d e r  n a t i o ­

n a l s o z i a l i s t i s c h e n  G e w a lth e rrs c h a f t und b eso n d ers  dos 
S S -T erro rs  a u f  d rängen  m ussten* h ie rn a c h  h ä t t e  e s  zu  e in e r  
Umkehr d e r  Beweis l a s t  g e lan g en  und vom 'B eklag ten  in  a l l e n  
V erdach tspunk ten  d ie  E n tla s tu n g  fo rd e rn  m üssen. Es kunn 
d a h in s te h e n , ob und in w iew e it e in  s o lc h e s  V erlangen  b e i  
ty p is c h e n  V erfolgungsm assnahm en b e r e c h t ig t  s e in  k ö n n te .
Ihnen  i s t  d e r  Ehemann d e r  K läg e rin  n ic h t  a u s g e s e tz t  g e ­
w esen. Es mag s e in ,  d a ss  es  dem B ek lag ten  e in  L e ic h te s  
gewesen w äre , B r. K n ^ m ^  etw a d u rch  e in e  A nzeige b e i  
d e r  G estapo wegen s e in e r  Ä usserungen gegen das Regime 
zu Tode zu b r in g e n . D iesen  Weg h a t  e r  -jedoch u n s t r e i t i g  
n ic h t  b e s c h r i t t e n .  B ass d e r  B ek lag te  g le ich w o h l B r.
K n f |B i ^  aus p o l i t i s c h e n  und p e rs ö n lic h e n  Gründen nach  
dem Leb <n?tr a c h te te  und l e d i g l i c h  d ie s e s  Vorhaben s e l b s t  
au sfü h ren  w o l l te ,  d u r f t e  das B e ru fu n g sg e ric h t en tgegen  
d e r Meinung d e r  R e v is io n  auch dann n ic h t  b i s  zum Beweis 
des G e g e n te ils  v ö ra u s s e tz e n , wenn e s  d ie  Z eitum stände 
in  a llg em ein en  und d ie  schon v o rg e fa l le n e n  Ü b e rg r if fe  
d e r  S G -E inheit des B ek lag ten  im b esonderen  in  Rechnung 
s t e l l t e .

Der T a t r i c h t e r  h a t  d ie  Beweise d ah in  g e w ü rd ig t, d a s s  
s ic h  d e r  von d e r  K lä g e r in  b eh a u p te te  T ö tu n g sp lan  n ic h t  
f e o t s t e l l c n s l a s s e .  H ie rb e i s in d  ihm d ie  g e rü g te n  V er- 
f a h re n a v e rs tö s s e  n ic h t  u n te r la u f e n .

Bas B e ru fu n g sg e r ic h t h a t  d ie  Spannung, d ie  d u rch  das 
rüde A u ftre te n  des B ek lag ten  im Hause B r. K n ^ m ^  und 
se in e  s c h l i e s s l i c h e  U m quartierung e n ts ta n d e n  w aren , w eder 
ü b erseh en  noch v e rh a rm lo s t ,  sondern  a u f  ih r e  T ragw eite  g e p rü f t .
i'st + ty
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Es i s t  zu d e r Überzeugung g e la n g t, d ass  d ie  vom B ek lag ten  
v e r s c h ie d e n t l ic h  angedroh te  V ergeltung  a u f  e in en  beab­
s i c h t ig t e n  Streich h in z ie l t e  und n ic h t  Ausdruck e in e r  tö d ­
l ic h e n  F e in d sc h a f t w ar. Die z a h lre ic h e n  Bekundungen, dac3 
das V e rh ä ltn is  zw ischen dem B eklagten  und B r. K n f | |^ B  
in  Grunde e r t r ä g l i c h  oder sogar g u t g e b lie b e n  s e i ,  s in d  
n ic h t  k r i t i k l o s  a l s  B estä tig u n g  g e w e rte t worden« Bas Be­
ru fu n g s g e r ic h t h a t  v ie lm ehr d ie  Bedenken, d ie  gegen d ie  
G laubw ürd igkeit m ehrere r Zeugen wegen i h r e r  V e rf le c h tu n g  
in  d ie  dam aligen  E re ig n is s e  begründet s e in  m ochten, s e l b s t  
hervorgehoben , und s ic h , dann au f d ie  A ussagen d e r  z w e ife l­
lo s  u n v e rd äch tig en  Personen g e s tü tz t .

Ale K ennzeichen"fü r das zwar g ^ t ^ b t e , a b e r  k e in e s ­
wegs in  abgründige V erfe in d u n g  um geschlagene V e rh ä l tn is  
h a t es  das B e ru fu n g sg e ric h t angesehen, dass. B r. 
d ie  E in ladung  zu dem Abschiedsabend t r o t z  e in e s  g ew issen  
Unbehagens angenommen und .von d er s e lb s tg e s c h a f fe n e n  Mög­
l i c h k e i t  k e in en  Gebrauch gemacht h a t ,  s ic h  a l s b a ld  a b ru fen  
zu la s s e n .  Dabei h a t  es  auch der u n e id lic h e n  Aussage des 
E in s a t z l e i t e r s  M a®  g e g la u b t, B r. K n 0 | ^  habe ihm a u f  d ie  
v e ra b re d e te  Frage g e a n tw o rte t, e r  b e n ö tig e  ih n  n ic h t  m ehr, 
es s e ie n  k e in e  w e ite re n  Krankenbesuche zu machen. Bie 
R ev is io n  r ü g t  ohne E rfo lg  das U n te rb le ib e n  d e r  von d e r  
K läg e rin  b e a n tra g te n  B eeidigung. Das B e ru fu n g sg e ric h t 
h a t in  e in z e ln e n  d a rg e le g t ,  weshalb es d ie  Bekundung a l s  
g laubw ürdig  e r a c h te t  h a t .  Darin l i e g t ,  d a ss  nach  aanem 
Erm essen d ie  B eeid igung  zur H erbeiführung  e in e r  w a h rh e its -  
gemässon Aussage (§ 391 ZPO) n ic h t  e r f o r d e r l i c h  w ar. In  
d er von d e r  R ev is io n  angezogenen E n tscheidung  BGHZ 43*
368 la g  es um gekehrt; d o r t  i s t  dem Zeugen n ic h t  g e g la u b t 
und e in e  B eeid igung  von v o rn h ere in  a l s  zw ecklos angesehen  
worden. Der G es ich tsp u n k t, dass b e i n e g a t iv e r  B e u r te ilu n g  
e in e s  Zeugen das D ru ck m itte l des E ides n ic h t  u n au sg esch ö p ft
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g e la s s e n  werden d ü r fe ,  i s t  n ic h t  a u f  den e n tg e g e n g e s e tz te n  
F a l l  d ah in  zu ü b e r tr a g e n , d ass  das b e r e i t s  au s g u te n  Grün­
den ü b erzeu g te  G e ric h t g le ich w o h l s t e t s  d ie  B eeid igung  
anordnen m üsse, s o fe rn  d ie s  n u r  e in e  P a r t e i  b e a n t r a g t .
E ine so lch e  A uslegung würde an d ie  S t e l l e  des r i c h t e r l i c h e n  
E rm essens, v/ie es  i n  § 391 ZPO v e ra n k e r t  i s t ,  d ie  P a r t e i ­
d is p o s i t io n s e tz e n .  Es l ä s s t  s ic h  auch n ic h t  f e s t s t e l l e n ,  
d ass  das B e ru fu n g sg e ric h t s e in e  h ie rn a c h  gegebene Befug­
n i s  ü b e r s c h r i t te n  h ä t t e .  Es h a t  d a r g e le g t ,  d a s s  d ie  Aus­
sage m ög licherw eise  in  einem n e b e n sä c h lic h e n  P u n k t, näm­
l i c h  d ass  an jenem Tage d e r  Wagen D r. K n ^ ^ l B  b e i den 
K rankenbesuchen b e n u tz t worden s e i ,  a u f  einem  I r i ju ra  be­
ru h e , ohne d ass h ie rd u rc h  d e r  W ert d e r  d e t a i l l i e r t e n  Be­
kundungen des p e r s ö n l ic h  u n in te r e s s i e r t e n  Zeugen im 
ü b rig e n  h erab g em in d ert w erde. D iese Erwägung des Be­
ru fu n g s g e r ic h ts  h i e l t  s ic h  ifa lahm en s e in e s  E rm essens; 
s i e  war auch g e e ig n e t ,  das a l l e i n  a u f  jen e  U nstim m igkeit 
g eg rü n d e te  V erlangen  d e r  K lä g e r in  nach B eeid igung  a l s  
n ic h t  z u r  W ah rh e itsfin d u n g  g eb o ten  zu rü ck zu w eisen . Es 
b e s teh e n  v /e ite r  k e in e  d u rc h g re ife n d e n  Bedenken dagegen, 
d ass  das B e ru fu n g sg e ric h t d ie  Aussage des E i n s a t z l e i t e r s  
M a ^  durch  d ie  d e r  F rau  E d ith  b e s t ä t i g t  gefunden
h a t  • Auf F rau  S t | 0  h a t  s ic h  d e r  T a t r i c h te r  zv/ar wegen 
i h r e r  w id e rsp rü c h lic h e n  Angaben n ic h t  g e s t ü t z t ,  sow eit 
e r  d ie  B eziehungen zw ischen  dem B ek lag ten  und D r. & 4 B H P  
zu k lä r e n  h a t t e .  Das s c h lo s s  e s  en tg eg en  d e r  Meinung d e r  
R e v is io n  jedoch  n ic h t  a u s ,  d e r  Z eugin  d o r t  zu fo lg e n ,  wo 
s i e  l e d i g l i c h  d ie  e in fa c h e  und k o n k re te  T a tsach e  b e r ic h ­
t e t  h a t t e ,  d ass  D r. K n |^ B B  den a u f  dem A bschiedsabend 
e rsc h ie n e n e n  E i n s a t z l o i t e r  M a ^  f o r tg e s c h ic k t  h a b e . Denn 
auch ih r e  Aussagen zu dem g rö s s e re n  Komplex s in d  n ic h t  
etw a a l3  unwahr v erw o rfen  w orden; s i e  haben s ic h  im Gegen­
t e i l  dem w e se n tlic h e n  I n h a l t  nach  m it dem g e d e c k t, was 
a u f  Grund d e r  Bekundungen g ä n z lic h  u n v e rd ä c h tig  er: P e r­
sonen s c h l i e s s l i c h  f e s t g e s t e l l t  worden i s t .
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Ohne Grund rü g t d ie  R e v is io n  in  d iesem  Zusammen­
hang das übergehen w e s e n tl ic h e r  B e w e ise rb ie te n . Dass 
D r. K f lk D  se n . s o g le ic h  an  d ie  M ö g lich k e it e in e r  Opium­
v e rg if tu n g  g ed ach t h a t ,  e r g ib t  schon d e r  a u s d rü c k lic h e  
Vermerk in  dem von ihm a u s g e s te l l t e n  T o te n s c h e in . Ob e r  
s ic h  im g le ic h e n  Sinne zu zw ei K rankenschw estern  g e ä u s s e r t  
h a t ,  d e ren  Benennung s ic h  d ie  K lä g e r in  im ü b r ig e n  n u r  
V o rb eh alten  h a t t e ,  war h ie rn a c h  b e la n g lo s .  Zudem kann aus 
d e r  T od esu rsach e , d ie  das B e ru fu n g sg e ric h t m it s a c h v e r­
s tä n d ig e r  H ilf e  g e k lä r t  h a t ,  n ic h t  a u f  den B ek lag ten  a l3  
den A n s t i f t e r  oder T ä te r  e in e s  v o r s ä tz l ic h e n  T ö tu n g sd e- 
l i k t a  rü ck g esch lo ssen  w erden. -  Sohn und T o ch te r  d e r  Ehe­
le u te  B r. K n ^ m ^  w aren a l s  Zeugen f ü r  d ie  Spannungen 
und A use inanderse tzungen  zw ischen  ihrem  V a te r  und dem 
B ek lag ten  benannt w orden. Von den in  i h r  W issen g e s t e l l t e n  
T a tsach en  war das B e ru fu n g sg e ric h t ohnehin  ü b e rz e u g t.
Es h a t  s i e  l e d ig l i c h  en tg eg en  den V o rs te llu n g e n  d e r  K lä­
g e r in  n ic h t  dah in  g ew ü rd ig t, d a ss  d e r B ek lag te  B r.
K nipping nach dem lieben g e t r a c h t e t  h ab e . D abei ko n n te  es 
beso n d ers  au f  d ie  in te n s iv e n  ä r z t l i c h e n  Bemühungen des Be­
k la g te n  zu r R e ttu n g  D r. v e rw e isen , a l s  d essen
b e d ro h lic h e r  Zustand o ffe n b a r  geworden w ar. Bass d e r  Be­
k la g te  den tö d l ic h e n  Ausgang k e i n e s f a l l s  g e w o llt  h ab e , 
i s t  nach a lledem  e in  r e c h t l i c h  n ic h t  a n fe c h tb a re r  S ch lu ss .

2 . Als e r n s th a f t e s t e  M ö g lich k e it^ V erb lie b  danach , 
d a ss  d e r  B ek lag te  den Tod D r. K n U M P  f a h r l ä s s i g  h e rb e i­
g e fü h r t  haben k ö n n te . So lä g e  e s  -  w ie das B e ru fu n g sg e rich t 

n ic h t  v e rk an n t h a t  - ,  wenn e r  d ie  Beim ischung des O p ia ts  
v e r a n la s s t  oder g e d u ld e t h ä t t e ,  um d ie  B eherrschung  
D r. K n f l H I V  in  A lkoholgenuss a u s z u s c h a lte n  und ih n  
v o l l t ru n k e n  zu machen. Die f e s t g e s t e l l t e n  Umstände l ie s s e n  
s ic h  unschwer zu einem so lc h e n  B ild e  zussunmenfügen. Die 
dem A bschiedsabend voraufgegangenen  Ankündigungen und 
Drohungen würden zwar kaum zu e in e r  h e im tü ck isch en
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IPö tu n g s a b s ic h t,  umso b e s s e r  a b e r  zu  dem Vorhaben e in e s  
rohen  S tre ic h e s  p a ssen . Er h ä t t e  du rchaus d ea |j^o r S te l lu n g  
en tsp ro c h en , m it den E h e leu ten  D r. K n ^ ^ | ^  nöbh,le in e  
Rechnung b e g le ic h e n ” zu m üssen. i)ass  d ie  T a t d e r  bedenken­
lo se n  und v e rw ild e r te n  S S -E in h e it zu z u tra u e n  gewesen w äre , 
d ie  b e r e i t s  das Haus D r. K n n a c h t s  m it einem Ma­
schinengew ehr b esch o ssen  h a t t e ,  s t e h t  a u s s e r  F ra g e . Der 
B ek lag te  kann te  d ie  V o rlie b e  des Ehemannes d e r  K lä g e r in  
f ü r  den A lkohol ebenso wie s e in e  F ä h ig k e i t ,  beim Genuss 
d ie  ä u s s e r s te  Grenze d e r  V e r t r ä g l ic h k e i t  n ic h t  zu ü b e r ­
s c h r e i te n .  Als A rzt w usste  e r > d a ss  Gaben von Morphium 
d ie s e  F ä h ig k e it  zu lähmen verm obEten. T a ts ä c h l ic h  i s t  
D r. K n d ^ ^  m it Morphium v e r s e t z t e r  A lkohol v e r a b f o lg t

v#
worden m it dem E rg e b n is , d a ss  e r  s ic h  e in e  tö d l ic h e  A l­
k o h o lv e rg if tu n g  zugezogen h a t .  Dass auch an d ere  P ersonen  
von dem Gemisch g e tru n k en  haben , könn te  a u f  e in e  b e i  d e r , 
S a n i t ä t s S t a f f e l  g e b rä u c h lic h e  Methode z u r  "V erb esse ru n g 1̂  
d e r  knappen A lk o h o lra tio n e n  h in d e u te n , d e ren  U nkenntn is 
d e r  B ek lag te  b e i  Dr. K n ( ^ ^ ^  v o ra u s s e tz e n  d u r f t e .  Die 
"L eichen rede" des B ek lag ten  l ä s s t  k e in en  Z w eife l d a ra n , 
wie erw ünscht ihm d ie  s in n lo s e  T ru n k en h e it D r. K n ( | ^ ^ ^  
w ar, und m it dem "L eichenzug11 s o l l t e  f r a g lo s  d ie  K lä g e r in  
g e t r o f f e n  w erden, zu d e r  d as  V e r h ä l tn is  des B ek lag ten  
am s c h le c h te s te n  w ar.

Das B e ru fu n g sg e ric h t h a t  s i c h  u n g e a c h te t d ie s e r  
s ta rk e n  V erdach tsg ründe n ic h t  i n  d e r  Lage g eseh en , e in e n  
so lc h e n  Hergang p o s i t i v  f e s t z u s t e l l e n .  Es h a t  den Beweis 
n ic h t  a l s  g e fü h r t  e r a c h t e t ,  d a ss  d e r  B ek lag te  d ie  B e i­
m ischung d e r  M o rp h iu m tab le tten  v e r a n l a s s t ,  g e d u ld e t oder 
auch n u r  s c h u ld h a f t e rm ö g lich t h ab e . Die R e v is io n  r i c h t e t  
s i c h ,  v/ie s i e  n ic h t  v e rk e n n t ,  im Kern gegen d ie s e  Bev/eis- 
w ürdigung. Ih re  a u f  § 286 ZPO g e s tü tz t e n  Rügen konnten  
k e in e n  E rfo lg  haben .

i
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In sb eso n d ere  l i e g t  k e in  R e c h ts fe h le r  d a r in ,  d a ss  das 
B e ru fu n g sg e ric h t von d e r K lä g e r in  gezogene S ch lü sse  
fü r  n ic h t  zw ingend, sondern  e in e  an d ere  D eutung d e r  
Zusammenhänge f ü r  m öglich  e r a c h te t .

Die R ev is io n  f o r d e r t  auch  in  d iesem  Zusammenhang 
zu U nrecht e in e  Umkehr d e r  B e w e is la s t .  D^es d e r  rohe 
S t r e ic h ,  wie e r  i n  Rede s t e h t ,  d e n ^ S - i e ^ e n  ohne 
w e ite re s  zu zu trau en  gewesen w äre , m acht ih n  noch  n ic h t  
zu e in e r  ty p isc h e n  G ew alt- und V erfolgungsm assnahm e, 
deren  V o rlieg en  nach E rfah ru n g sS ä tzen  b i s  zum Beweis 
des G e g e n te ils  angenommen werden m ü ss te . In  dem Um­
s ta n d , dass d e r  B ek lag te  s e lb s t  w e it eh e r  a l s  s e in e  
U ntergebenen an e in e r  Demütigung d e r  E h e le u te  Dr» K n flH H  
i n t e r e s s i e r t  w ar, l i e g t  a l l e n f a l l s  e in  B ew eisan ze ich en , 
das im ü b rig e n  vom T a t r i c h te r  b e i d e r  U n tersuchung  des 
gesam ten S p an n u n g sv e rh ä ltn isse s  n ic h t  ü b e rse h en  v/orden 
i s t .  Die A b sich t des B e k lag ten , D r. K n f ^ p p  b e tru n k e n  
zu machen? kann en tgegen  d e r  Meinung d e r  R e v is io n  n ic h t  
a l s  e in e  ^ sc h w e ru n g  d e r  B ew eisführung angesehen  w erden, 
d ie  zu e in e r  Umkehr d e r  B e w e is la s t fü h re n  m ü ss te . Dass 
s c h l i e s s l i c h  d ie  S S -S a n i tä te r  b e i  den V o rb e re itu n g e n  
zum Abmarsch ohne K enn tn is  des B ek lag ten  an  Morphium­
t a b l e t t e n  g e lan g en  k o n n ten , h a t  das B e ru fu n g sg e r ic h t 
a u f g e k lä r t ;  auch h i e r  i s t  d e sh a lb  das V erlan g en , d e r  
B ek lag te  müsse s ic h  e n t l a s t e n ,  u n b eg rü n d e t.

Bei d e r  W ürdigung d e r  e in z e ln e n  Z eugenaussagen s in d  
den B e ru fu n g sg e ric h t k e in e  F e h le r  u n te r la u f e n ,  d ie  i n  d e r 
R e v is io n s in s ta n z  m it E rfo lg  g e rü g t werden k ö n n te n . F rau  

h a t  l e d ig l i c h  b ek u n d e t, d e r  B ek lag te  habe nach 
s e in e r  Ä usserung dem Ehemann d e r  K lä g e rin  " e in s  au s­
w ischen" w o llen  und in  d e r  "L eich en red e"  s e in e r  Schaden-
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freu(QO: ü b er d ie  v ö l l ig e  T ru n k en h e it B r. K n ^ ^ H )  Aus­
d ruck  gegeben. Von e in e r  Beim ischung von Morphium h a t  
s i e  n ic h ts  gew usst j d a ss  d ie  von i h r  g e h ö r te n  Ä usserungen  
d a ra u f  d e u te te n , b rau ch te  das B e ru fu n g sg e r ic h t auch in  
den Gesamtzusammenhang n ic h t  zu s c h l ie s s e n ,  a u f  den d ie  
R e v is io n  in so w e it n u r v erw eisen  kann . Der L andw irt 

h a t  a u s g e sa g t, Dr. K Ü B  ju n . habe nach dem 
Tode Dr. K n m i  von T a b le t te n  g esp ro ch en , d ie  ihm d e r  
B ek lag te  gegeben und d ie  e r  dann in  e in  G las g e ta n  h ab e .
P ass d ie s  n ic h t  d ie  den G etränken  b e ig e fü g te n  Mor- 
p h iu m ta b lc tte n  gewesen s e in  können, h a t  das B e ru fu n g sg e ric h t 
dam it b e g rü n d e t,,  d a ss  D r. K f l P p  ju n . n ic h t s  von A lkbhol 
g e s a g t und d ass  ih n  H ^ B P  a l s  S .n z ig e r  Zeuge ü b e rh au p t 
i n  V erbindung m it T a b le t te n  genann t habe , während a l l e  
ü b r ig e n  Aussagen zu diesem  Punkt d a r in  ü b ere in stim m en , 
d u p j e in  SS-A ngehöriger (w a h rs c h e in lic h  K rp ^ p )  das Ge­
m isch  in  d e r  F la sch e  h e r g e s t e l l t  und d a ss  e in  w e i te r e r  
SS-A ngehöriger namens während d e r  F e ie r  noch
w e ite re  M orph iu m tab le tten  i n  einem  G las z e rd rü c k t h a b e .
Es b ra u c h t n ic h t  a u s g e fü h r t zu w erden, d ass  d e r  T a t r i c h t e r  
d e r  überw iegenden D a rs te llu n g  fo lg e n  d u r f t e ,  d ie  von e in e r  
Aushändigung d e r  Medikamente d u rch  den B ek lag ten  n ic h t s  
w e is e . Die R e v is io n  kann d ie s  n ic h t  m it dem H inw eis i n  
F rage s t e l l e n ,  d a ss  s ic h  H f lB P  n ic h t  v e rh ö r t  haben könne 
und d a ss  d e r  b ew u ss tlo se  D r. K n P ^ ^ ^  n ic h t  m it T a b le t te n  
zu b ehandeln  gewesen s e i .  B ei den en tsp rech en d en  Erwägungen 
d es B e ru fu n g sg e r ic h ts  h a n d e lt  es  s ic h  n u r um h in z u g e fü g te  
E rk lä ru n g s n ö ß lic h k e ite n  f ü r  d ie  a l le in s te h e n d e  Aussage

von d e ren  Z u tre f fe n  d ie  Würdigung n ic h t  abhäng ig  
gem acht worden i s t .

Von den Zeugen, d e ren  A ussagen d ie  R e v is io n  a l s  ü b e r ­
gangen r ü g t ,  h a t  das B e ru fu n g sg e ric h t v o r lie g e n d e n

#
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Zusammenh ng zwar nur e in ig e  n am en tlich  g e n a n n t. Ks h a t  
jedoch zusammenfase end f e s t g e s t e l l t ,  das B ew eise rg eb n ic  
la s s e  n ic h t  den S ch luss zu , d ass  d e r  B ek lag te  K en n tn is  
von d er H e rs te llu n g  e in e r  " E x tr a f la s c h e " f ü r  B r. K n |^ H I  

g e h a b t hab e . In  d e r T a t h a t  k e in e r  d e r  von d e r  R e v is io n  
b eze ich n e ten  Zeugen d ie s  p o ö i j iv  zu bekunden verm och t. Bio 
Aussagen e rsch ö p fen  s ic h  d a r in ,  xjfjte e in e  m it T a b le t te n  
p r ä p a r ie r te  F lasche  vorhanden gewesen und  h a u j^ s ä c h l ic h  
Br. K n ^ B H l v o rg e s e tz t  worden s e i ,  wovon a u c h 'd a s  Be­
ru fu n g sg e r ic h t ü b erzeu g t i s t .  In w ie fe rn  den Bekundungen 
darüber h in au s  das W issen des B ek lag ten  entnommen wänden 
müsse, u n t e r l ä s s t  d ie  R e v is io n  d a rz u le g e n . *■

Bie e in z ig e ,  den B ek lag ten  a l l e r d in g s  s t a r k  b e la s te n d e  
Ausnahme macht d ie  Aussage d e r  F rau  Hach i h r  h u t
d e r B eklagtefam  N achm ittag  v o r d e r  A b s c h ie d s fe ie r  e in ig e  
s e in e r  S a n i tä te r  g e f r a g t :  "Na Ju n g s , h a b t i h r  was gem ix t?" 
und, a l s  ihm d a ra u fh in  e in e  F la sch e  m it le h m fa rb e n e r  
F lü s s ig k e i t  v o rg e z e ig t w urde, sinngem äss g e ä u s s e r t ,  so 

könne das n ic h t  v o rg e s e tz t  w erden. Ba d ie  Z eugin  v o r -  ^ 
h e r  e inen  d e r b e fra g te n  S a n i tä te r  beim A u flö sen  m eh re re r  
R öllchen  T a b le tte n  in  einem W asserg las b e o b a c h te t h a t t e ,  
l i e g t  es ä u s s e r s t  nahe , d ass  es s ic h  um d ie  F la sc h e  m it dem 
h in zu g efü g ten  O piat g e h a n d e lt h a t .  Bas B e ru fu n g sg e r ic h t h a t 
in d essen  auch %lSs d ie s e r  a u s d rü c k lic h  g ew ü rd ig ten  Aussage 
n ic h t  d ie  Überzeugung zu gewinnen verm och t, d a s s  d e r  Beklag­
te  K enntnis von d e r wahren Natui* des v o rg e z e ig te n  Gemische 
gehabt h ä t t e .  Es h a t  erw ogen, d ass  nach dem S prachgebrauch  
u n te r  "Mixen" das M ischen a lk o h o lis c h e r  G etränke v e rs ta n d e n  
werde, und d ass  d ie  S a n i t ä t e r ,  d ie  ü b e r A lkohol zu  m edi­
z in isc h e n  Zwecken v e r fü g te n , h ie ra u s  s e h r  wohl d u rch  H inzu­
fügen w e ite r e r  Substanzen  d e r a r t ig e  M isch g eträn k e  h e rz u ­
s t e l l e n  verm ochten . B esh a lb , so m ein t das B e ru fu n g s g e r ic h t, 
s e i  es durchaus m ög lich , d a s s  d ie  Frage des B ek lag ten  n u r 
in  d ie se  (harm lose) R ich tung  gegangen s e i .  Auch d ie  R ev ision
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v e rk en n t o ffe n b a r  n ic h t ,  d ass  h i e r i n  e in e  t a t r i c h t e r l i c h e  
Würdigung l i e g t ,  d ie  s ic h  aus R ech tsg ründen  n ic h t  a n g re i fe n  
l ä s s t .  S ie  i s t  d e n k g e s e tz lic h  m ög lich  und v e r s t ö s s t  n ic h t  
d esh a lb  gegen E rfa h ru n g s s ä tz e , w e il  s i e  einem  l e d ig l i c h  
n ah e lieg en d en  V erdach t k e in en  Raum g i b t .  Auch s in d  d ie  
B eg le itu m stän d e , d ie  f ü r  das V e rs tä n d n is  w e s e n tl ic h  s e in  
ko n n ten , gesehen  und bedach t w orden. D arüber h in a u s  i s t  
d ie  E n tscheidung  des T a t r i c h te r s  i n  d e r  R e v is io n s in s ta n z  
n ic h t  n a c h p rü fb a r .

Dass s ic h  d e r  B ek lag te  i n  jedem E a l le  von d e r  N atu r 
des v o rg e z c ig te n  Gemischs h ä t te  überzeu g en  m üssen, i s t  
d e r  R e v is io n  n ic h t  zuzugeben. Wenn e r ,  wovon nunmehr a u s -  
gegangen werden m uss, an e in  b lo s s e s  Zusam m enschütten 
und H e r r ic h te n  a lk o h o lis c h e r  G etränke d u rch  s e in e  S an i­
t ä t e r  g la u b te ,  b ra u c h te  e r  e in e  g e s u n d h e its s c h ä d lic h e  
Zusammensetzung n ic h t  e r n s t l i c h  zu b e so rg e n .

3* A lle in  i n  dem V orhaben, D r. K n ^ m ^  äu rch  
r e i c h l i c h  V o rg e se tz te n  A lkohol und s tä n d ig e s  'A n im ieren  

’u n te r  den T isch  au t r in k e n " , konn te  u n te r  den  gegebenen 
Umständen k e in e  u n e r la u b te  Handlung gefunden  w erden.
Der Ehemann d e r  K lä g e rin  nahm, wie das B e ru fu n g sg e ric h t 
a u s d rü c k lic h  f e s t g e s t e l l t  h a t ,  f r e i w i l l i g  an  dem A bsch ieds­
abend t e i l ,  wa& v o r a llem  aus seinem  V e rz ic h t a u f  d ie  v o r­
b e r e i t e t e n ,  v o r z e i t ig e n  Abrufe h e rv o rg e h t .  Es l i e g t  n ah e , 
d ass  b e i dem u n b e s t r i t t e n  t r in k f r e u d ig e n  D r. 
d ie  A ucc ich t n itbestim m end  gewesen i s t ,  den i n  d e r  K rie g s -  
Z e it  knapp r a t i o n i e r t e n  A lkohol a u s g ie b ig  v o rg e s e tz t  zu be­
kommen. Über d ie  T r in k s i t t e n ,  d ie  a u f  einem so lc h en  "Kame­
rad  sc h a f tsa b e n d "  h e r r s c h te n ,  konn te  e r  s c h le c h te rd in g o  
k e in en  Z w eife l haben . S ie  s c h lo sse n  den V o llra u sc h  des 
e in e n  o der anderen  T eilnehm ers a l s  b eso n d e res  Vergnügen 
d e r ü b r ig e n  e in .  D eshalb  können k e in e  S ch ad e n se rsa tzan sp rü ch e



- 1 7 -

gegen den Beklagten d arau s h e r g e l e i t e t  w erden , d a s s  s ic h  
d ie  V eran sta ltu n g  nach seinem  W issen und W ollen in  d ie s e n  
Bahnen bewegte, s e lb s t  wenn e r  es im b eso n d eren  a u f  e in  
S ich -b e tr in k e n  Br. K n f l p H p  abgesehen  h a t t e .  D ie s e r  w ar, 
wie das B eru fungsgerich t erwogen h a t ,  dem B ek lag ten  an 
A lte r  und Erfahrung ü b e rle g e n ; wenn von d e r  M orphium bei­
mischung abgesehen w ird , kann nach a llem  von e in e r  r e c h t s ­
w id rigen  Zuführung berauschender G etränke k e in e  Rede s e in .
V/ie f e s t g e s t e l l t  worden i s t ,  w usste  d e r  B e k lag te  w eder, 
dass Dr. K n p p ^  schon v o r d e r F e ie r  in  n ic h t  u n e rh eb ­
lichem  Maße Alkohol zu s ic h  genommen h a t t e ,  noch konn te  
e r  im V erlau f der V e ra n s ta ltu n g  s e in e n  Konsum im e in z e ln e n  
v e rfo lg e n . U nter d ie sen  Umständen i s t  e in e  R e c h ts p f l i c h t  
des B eklagten , Dr. am w e ite re n  T rin k en  zu h in d e rn ,
z u tre ffe n d  v e rn e in t w orden. Der von d e r R e v is io n  ungezogene 
F a l l  des G astw irts , d e r g e g e b e n e n fa lls  das W e ite r fa h re n  
e in e s  betrunkenen K ra f t f a h re r s  v e rh in d e rn  muss (BGH B esohl, 
vom 13. November 1963 -  4 StB 267/63 = NJW 64 , V l2 ) ,  i s t  nicht 
v e rg le ic h b a r , w eil es s ic h  d o r t  um e in e  % ;r^ 3 ^ U £ sp flic h t im 
H in b lick  au f d ie  besondere G efahr d e r  T ru n k e n h e it am S teu e r 
h a n d e lte . Im übrigen  i s t  i n  d e r  E n tsch e id u n g  g e rad e  ausge­
f ü h r t  worden, dass d e r A lkoholgenuss s o z i a l  übX ich s e i  und 
d e r  G astw irt deshalb  f ü r  d ie  Folgen  n ic h t  a l l g e i e i n  v e r ­
a n tw o r tlic h  gemacht werden könne, auch n ic h t  u n te r  dem- 
von d e r R ev ision  herangezogenen -  G es ich tsp u n k t d e r  H erb e i­
führung e in e r  G efah ren lö g e . D iese Erwägungen t r e f f e n  abge­
w andelt au f den Bekl g te n  zu . Er war e b e n f a l l s  n i c h t ,  wie 
es d er 4 . S tra fs e n a t au sg ed rü ck t h a t ,  g le ich sam  zum Vor­
mund oder H üter des G astes b e s t e l l t .  D eshalb  t r i f f t  ih n  
k e in  Schuldvorw urf, w e il e r  in  seinem  e ig e n e n , angetrunkenen 
Zustand d ie  v ö ll ig e  Enthemmung Dr. K n ^ p p  n ic h t  so g le ic h  
e r f a s s t  h a t  und n ic h t  e in g e s c h r i t te n  i s t ,  a l s  d i e s e r  zum 

S ch luss e in e  f a s t  v o l le  F la sch e  m it W einbrand o d e r  einem 
äh n lich en  Getränk l e e r t e .  E in  im Zustand d e r  U nzurechnungs­
f ä h ig k e i t  begangenes U n te r la s s u n g s d e lik t  im S inne von §§ 827»



18
/ /

829 BGB l i e g t  in  d e r U n tä t ig k e i t  des B ek lag ten  g le i c h ­
f a l l s  n ic h t .

4 . Zu ä r z t l i c h e r  H i l f e le i s tu n g  war d e r  B ek lag te  e r s t  
v e r p f l i c h t e t ,  a l s  d e r  b e d ro h lic h e  Z ustand D r. K n ^ ^ ^ ^ p  e r ­
kennbar wurde. Das war nach  den F e s ts te l lu n g e n  e r s t  n.*;ch 
seinem  S tu rz  von d e r Bahre d er F a l l ,  und von diesem  Augen­
b l ic k  an h a t  s ic h  d e r  B ek lag te  u n s t r e i t i g  um ih n  bem üht.
B is d ah in  konnte e r  an  e in e n  Rausch g la u b en , d e r  l e d i g l i c h  
a u s z u sc h la fe n  w ar, und d e r  d esh a lb  auch den H eim tran s­
p o r t  a u f  d e r  Bahre n ic h t  v e rb o t .  Ob d e r in  W irk lic h k e i t  
w e it  e r n s t e r  g e fä h rd e te  D r. K n f m ^  d u rch  s o f o r t ig e  ä r z t ­
l i c h e  Massnahmen zu r e t t e n  gewesen w äre , w ie d ie  K lä g e r in  
d u rch  S ach v e rs tän d ig e  bew eisen w o l l te ,  i s t  u n te r  d ie s e n  
Umständen n ic h t  von r e c h t l i c h e r  E r h e b l ic h k e i t ;  d ie  R e v is io n  
kann d e sh a lb  das Übergehen des E rb ie te n s  n ic h t  m it E r­
f o lg  rü g en . Dass dem B ek lag ten  b e i  d e r  Behandlung Dr. 
K n ( H I ^  k e in e  K u n s tfe h le r  u n te r la u fe n  s in d ,  h a t  das 
B e ru fu n g sg e ric h t m it s a c h v e rs tä n d ig e r  H ilf e  g e k l ä r t .  Es 
h a t  s ic h  n ic h t s  d a fü r  e rg eb en , d ass  d e r  B a t ie n t  beim S tu rz  
von d e r  Bahre e in en  S chädelb ruch  e r l i t t e n  h a t ;  d ie  B lu­
tungen  können durch  an d e re  V erle tzu n g en  e n ts ta n d e n  s e in .
Die Meinung d e r  R e v is io n , d ass  in  d ie s e r  R ich tu n g  Behand­
lu n g s f e h le r  begangen worden s e ie n ,  e n tb e h r t  dam it d e r  t a t ­
s ä c h lic h e n  G rundlage.
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IV.

Der R e v is io n  m usste nach a lled em  d e r  E rfo lg  v e r s a g t  
b le ih e n . Die K ostenen tsche idung  e r g ib t  s ic h  aus § 97 ZPO

E ngels D r. Bode Meyer

Dr* P f re tz s c h n e r  D r. Rüßgens
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