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P ro z e ß b e v o llm ä c h tig te r : R ech tsanw alt B r,

gegen

den G a lv an iseu r Hugo 
s tr .

K rs , AI
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-  P ro z e ß b e v o llm ä c h tig te r : R ech tsan w alt Dr.
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Der VIo Z iv i l s e n a t  des B u n d e sg e ric h tsh o fs  
h a t  au f d ie  m ündliche V erhandlung vom 17. Septem ber 1965 
u n te r  M itw irkung des S e n a ts p rä s id e n te n  D r. E n g e ls  
sov/ie d e r B u n d e3 rieh te r  Hanebeclc, D r. Bode, H e in r ic h  
Meyer und Dr. P f re tz s c h n e r

f ü r  Hecht e rk a n n t:

Die R ev is io n  des B ek lag ten  gegen das U r t e i l  des 
5. Z iv i l s e n a ts  des O b e r la n d e sg e r ic h ts  Hamm (W es tf .)  
vom 21. Oktober 1963 w ird  zu rückgew iesen .

Die K osten d e r R e v is io n  werden dem B e k lag ten  
a u f e r le g t .

Von R ech ts wegen

Der K läger b e fu h r  am 1. A p r i l  1962 gegen 20 .15  Uhr 
b e i  starkem  S ch n ee tre ib e n  und Regen m it einem M otorrad 
(R abeneick 175 ccm) d ie  k u rv en re ic h e  S ö rp e s tra ß e  in  
H achen-T iefenhagen in  s ü d l ic h e r  R ich tu n g . Die 5 ,2 0  m 
b r e i t e  Fahrbahn war m it Schneem atsch b e d e c k t. Aus d e r  
e n tg e g e n g e se tz te n  R ich tung  kam d e r  B e k la g te , e in  
k a n a d isc h e r  S o ld a t, m it seinem  P erso n en k raftw ag en  
(A u s tin  1622 ccm). Die b e id en  Fahrzeuge s t i e ß e n  zu­
sammen. Dabei wurde d e r  K läger k u rz  v o r dem Haus N r. 5 
m it dem M otorrad gegen d ie  in  s e in e r  F a h r tr ic h tu n g  
gesehene r e c h te  S traßenböschung  gew orfen . E r e r l i t t  
s e h r  schwere V erle tzu n g en  am l in k e n  B e in , d ie  dazu
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f ü h r te n ,  daß das B ein o b erh a lb  des K nies a m p u tie r t  werden 
mußteo Am M otorrad des K läg e rs  waren d ie  l i n k e r  Fuß­
r a s t e  abgebrochen , d ie  lampe verbogen  und d ie  Gabel 
verzogeno An dem Wagen des B ek lag ten  w aren d e r  l in k e  
v o rd e re  K o tf lü g e l l e i c h t  e in g e d rü c k t, d e r  l in k e  Außen­
s p ie g e l  a b g e r is s e n  und d ie  l in k e  lampe ze rtrü m m ert.

Der K läger h a t  b e h a u p te t:  Er s e i ,  nachdem e r  
d ie  l in k s k u rv e  k u rz  vo r dem Sägewerk d u rch ­
fa h re n  h ab e , a u f  s e in e r  F a h rb a h n h ä lf te  ganz r e c h t s  
m it e in e r  G eschw ind igkeit von etw a 20 k m /s t g e fa h re n .
Der B ek lag te  habe u n te r  A lk o h o le in flu ß  g e s tan d e n  und 
s e i  so w e it au f  d ie  f ü r  ih n  l in k e  F a h rb a h n se ite  h e rü b e r­
g e fa h re n , daß e r ,  d e r  K läg e r, n ic h t  mehr habe a u s -  
w eichen können.

M it d e r Klage h a t  d e r  K läger von dem B ek lag ten  
522 DM S ch ad en se rsa tz  n e b s t  Z insen  und e in  ange­
m essenes Schm erzensgeld v e r la n g t .  F e rn e r  h a t  e r  um 
d ie  F e s ts te l lu n g  g eb e ten , daß d e r  B ek lag te  v e r p f l i c h t e t  
s e i ,  ihm a l l e n  w e ite re n  Schaden aus dem U n fa ll  zu 
e r s e tz e n .

Der B ek lag te  h a t  b e a n tr a g t ,  d ie  K lage ab zu w eisen .
E r h a t  b e s t r i t t e n ,  daß e r  u n te r  dem E in f lu ß  von 
A lkohol g es tan d en  h ab e , und h a t  w e i te r  g e l te n d  ge­
m acht, e r  s e i  zu r U n f a l lz e i t  a u f  s e in e r  r e c h te n  F ah r­
bahn g e fa h re n , während d e r  K läger ü b e r d ie  M i t t e l ­
l i n i e  h in a u s  a u f  d ie  G egenfahrbahn g e ra te n  se io

Das L an d g e rich t h a t  d ie  Z ahlungsansprüche des 
K läg e rs  (522 DM und Schm erzensgeld) dem Grunde nach  f ü r  
g e r e c h t f e r t i g t  e r k l ä r t  und f e s t g e s t e l l t ,  daß d e r
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B ek lag te  v e r p f l i c h t e t  se i?  dem K läger a l l e n  in  Zu­
k u n ft noch e n ts teh e n d en  Schaden aus dem U n fa ll  zu 
e r s e tz e n ,  so w eit d ie  Ansprüche n ic h t  a u f  e in en  
S o z ia lv e r s ic h e ru n g s trä g e r  übergegangen sind»

Die B erufung des B ek lag ten  h a t t e  k e in e n  E rfo lg e

M it d e r R ev is io n  v e r f o lg t  d e r  B ek lag te  se in e n  
K lageabw eisungsan trag  w e i te r .  Der K läger b e a n t r a g t ,  
d ie  R ev is io n  zu rückzuw eisen„

E n ts c h e idungsgründe^

Io Das B e ru fu n g sg e ric h t h a t  d ie  Schadensersatz­
p f l i c h t  des B ek lag ten  nach § 823 BGB b e ja h t .  Es h ä l t  
f ü r  bew iesen , daß d e r B ek lag te  m it seinem  K raftw agen 
a u f  d ie  f ü r  ih n  l in k e  F a h rb a h n h ä lf te  g e ra te n  i s t  und 
d o r t  den au f s e in e r  F a h rb a h n h ä lfte  r e c h ts  fah ren d en  
K läger s e i t l i c h  an g efah ren  h a t .

Bei s e in e r  Würdigung des E rg e b n isse s  d e r  
V erhandlungen und d e r  Beweisaufnahme h a t  das Be­
ru fu n g s g e r ic h t  zu n äch st e in e  R eihe von Umständen ange­
f ü h r t ,  aus denen s ic h  nach s e in e r  Meinung e in e  g rö ß e re  
W a h rs c h e in lic h k e it f ü r  d ie  Behauptungen des K lä g e rs , 
a ls o  d a fü r  e r g ib t ,  daß d e r  K läger a u f  s e in e r  F ah r­
b a h n h ä lf te  r e c h t s  g e b lie b e n  und d o r t  an g e fah ren  worden 
i s t .  Es h a t  d e r  Aussage des F o liz e iw a c h tm e is te rs

entnommen, daß d ie  G l a s s p l i t t e r  des b e i  dem 
U n fa ll  zerb rochenen  lin k e n  S ch e in w e rfe rs  des P e r­
sonenkraftw agens h a u p ts ä c h lic h  -  in  d e r  F a h r tr ic h tu n g
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dec K läg ers  gesehen -  ganz r e c h t s  i n  u n m it te lb a r e r  
Nähe d e r  S te l l e  g e leg en  haben, an  d e r  das M otorrad 
und d e r K läger nach dem U n fa ll  an  d e r  S traßenböschung  
g e leg en  haben» Es v e rw e is t f e r n e r  d a r a u f ,  daß d e r  
lam penring  des zertrüm m erten  S c h e in w e rfe rs  s o g le ic h  
nach dem U n fa ll a u f  d e r E a h rb a h n h ä lf te  des K läg e rs  
gefunden worden i s t  und daß d e r  K läg e r an d e r  f ü r  
ih n  re c h te n  S traßenböschung in  en g e r V erbindung m it 
seinem .M otorrad  ge leg en  hat» S c h l ie ß l ic h  f o l g e r t  das 
B e ru fu n g sg e ric h t aus d e r A rt d e r  V e rle tz u n g e n  des 
K lägers und d e r  Schäden an den b e id en  F ah rzeugen , daß 
d e r Y/agen des B ek lag ten  m it s e in e r  v o rd e re n  l in k e n  S e i te  
gegen d ie  l in k e  S e i te  des M otorrades g e fa h re n  i s t»  Es 
s i e h t  h i e r i n  in  Verbindung d am it, daß d e r  K läg e r 
und das M otorrad m indestens 15 m h i n t e r  d e r  Kurve 
ge leg en  haben , e in  B ew eisanzeichen d a f ü r ,  daß d e r 
K läger n ic h t  d ie  Kurve g e s c h n i t te n  h a t ,  w ie d e r  Be­
k la g te  b e h a u p te t , daß v ie lm eh r d e r  B ek lag te  in  dem 
d ic h te n  S c h n ee tre ib e n  d ie  O rie n tie ru n g  v e r lo r e n  h a t  
und in  d ie  Fahrbahn des K läg ers g e r a te n  i s t »  Bas 
B e ru fu n g sg e ric h t i s t  d e r  A n s ic h t, aus a l l  d ie s e n  
Gründen s e i  schon e in ig e r  Beweis f ü r  d ie  Behauptungen 
des K läg e rs  e r b r a c h t , - s o  daß es g e r e c h t f e r t i g t  s e i ,  
ih n  nach § 448 ZPO a l s  P a r te i  zu vernehmen» Es h a t  
den K läger vernommen und b e e id ig t  und a u f  Grund s e in e r  
e id l ic h e n  Aussage in  V erbindung m it den oben ange­
fü h r te n  B ew eisanzeichen d ie  Überzeugung gewonnen, 
daß d e r  B ek lag te  m it d e r  l in k e n  S e i te  s e in e s  K ra f t ­
wagens den K läg e r, a l s  d ie s e r  a u f  s e in e r  F ah rbahn - 
h ä l f t e  r e c h t s  h ö ch s ten s  1 m vom F ahrbahnrand  e n t f e r n t  
fu h r ,  s e i t l i c h  e r f a ß t  und gegen d ie  Böschung ge­
s c h le u d e r t  hat»



6

E in M itv ersch u ld en  des K läg e rs  h ä l t  das Be­
ru fu n g s g e r ic h t n ic h t  f ü r  "bewiesen„ Es h a t  u n e n t­
sch ied en  g e la s s e n , ob s ic h  d e r K läger nach  § 7 Abs. 2 
StVG e n t la s t e n  kann«, Nach d e r A n sich t des B eru fungsge­
r i c h t s  i s t  es b e i dem groben V erschu lden  des Be­
k la g te n  und d e r  hohen B e tr ie b s g e fa h r  s e in e s  in  d ie  
G egenfahrbahn g e ra te n e n  Fahrzeugs n ic h t  g e r e c h t f e r t i g t ,  
den K läger an dem U n fa llsch ad en  zu b e t e i l i g e n 0

I I .  Die A usführungen des B e ru fu n g sg e r ic h ts  s in d  
en tgegen  d e r .Ansicht d e r R ev is io n  r e c h t l i c h  n ic h t  zu 
b ean stan d en .

1, Unbegründet i s t  d ie  V e rfa h re n s rü g e , m it d e r  d ie  
R ev ision , g e lte n d  m acht, das B e ru fu n g sg e ric h t habe d ie  
e id l ic h e  Aussage des K lägers in  d e r  S itz u n g s n ie d e r ­
s c h r i f t  oder im T a tb estan d  s e in e s  U r t e i l s  w ied e r­
geben m üssen. F r e i l i c h  muß das E rg eb n is  e in e r  zu Be­
w eis zwecken e r f o lg te n  P arte ivernehm ung  in  das P ro to ­
k o l l  oder das U r t e i l  aufgenoromen w erden.' D abei i s t  d ie  
Aussage d e r P a r t e i  so w iederzugeben , daß s i e  s ic h  
d e u t l ic h  von d e r  Würdigung abheb t und i h r  gesam ter In ­
h a l t  e rkennbar i s t ,  so w eit e r  irg en d w ie  f ü r  d ie  E n t­
scheidung  von Bedeutung s e in  kann (BGHZ 40, 84 
D iesen  A nforderungen i s t  h i e r  jedoch  v o l l  g en ü g t, denn 
das B e ru fu n g sg e ric h t h a t  in  den E n tsche idungsg ründen  
s e in e s  U r t e i l s  d ie  Aussage des K läg e rs  in  d ie s e r  Weise 
f e s tg e h a l te n ;  e s  h a t  in  b e r ic h te n d e r  Form das w ied e r­
gegeben, was d e r  K läger b e i  s e in e r  Vernehmung au sg esag t 
h a t .
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2« M it ih re n  w e ite re n  Rügen "bezw eife lt d ie  
R e v is io n , daß d ie  V oraussetzungen  f ü r  e in e  P a r t e i ­
vernehmung des K lägers V orgelegen haben« I h r e  Be­
denken s in d  jedoch u n b e re c h tig t«

R e ic h t das E rg eb n is  d e r V erhandlungen und d e r  
Bev/e i s  au f nähme n ic h t  au s , um d ie  Ü berzeugung des Ge­
r i c h t s  von d e r  W ahrheit oder U nw ahrheit e in e r  zu bew eisen  
den T a tsach e  zu begründen, so kann das G e r ic h t nach  
§ 448 ZPO d ie  Vernehmung e in e r  P a r t e i  o der b e id e r  P a r­
t e ie n  ü b er d ie  T atsache anordnen« Pas s e t z t  v o ra u s , 
daß’ e in  g ew isse r Grund von W a h rs c h e in lic h k e it  f ü r  d ie  
e in e  oder d ie  andere Behauptung s p r ic h t«  Pas B eru fungs­
g e r ic h t  h a t  in  seinem  U r t e i l  im e in z e ln e n  d ie  Gründe 
d a r g e le g t ,  aus denen nach s e in e r  Ü berzeugung d ie  
Behauptungen des K lägers mehr f ü r  s ic h  haben a l s  d ie  
d?s B eklagten« Seine A usführungen b eruhen  im w e s e n t l i ­
chen a u f  Erwägungen t a t s ä c h l i c h e r  A rt und s in d  dam it 
den A n g riffe n  d er R ev isio n  w eitgehend  entzogen« S ie  
e n th a lten w ed e r R e c h ts fe h le r  noch V erstöße  gegen d ie  
L ebenserfah rung  oder d e n k g e se tz lic h e  R egeln  und 
können auch durch  d ie  V erfah ren srü g en  d e r  R e v is io n  
n ic h t  e r s c h ü t t e r t  werden«

P er R ev is io n  i s t  zuzugeben, daß d ie  Page d e r  
G l a s s p l i t t e r  ohne w e ite re s  noch n ic h t  d a ra u f  s c h l ie ß e n  
l ä ß t ,  daß d ie  Fahrzeuge an d ie s e r  S t e l l e  zusammen- 
g es to ß en  sind« G leichv/ohl konn te  das B e ru fu n g sg e r ic h t 
d ie  T a tsa c h e , daß d ie  von dem K ra f tfa h rz e u g  des Be­
k la g te n  stammenden G la s s p l i t t e r  n u r  in  d e r  Fahrbahn 
des K läg e rs  und h a u p ts ä c h lic h  am Rande d e r  Fahrbahn 
g e leg en  h aben , in  Verbindung m it den an d eren  von ihm
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an g e fü h rte n  Umständen a l s  B ew eisanzeichen  d a fü r  
v e rw e rten , daß d e r Wagen des B ek lag ten  in  d ie  F ah r­
bahn des K läg e rs  g e ra te n  i s t»  Baß d e r P o liz e iw a c h t­
m e is te r  Kj^PI d ie  Lage d e r G l a s s p l i t t e r  e r s t  am Morgen 
des fo lg en d en  Tages -  d e r  U n fa ll  h a t  s ic h  um 20 .15  Uhr 
e r e ig n e t  -  f e s t g e s t e l l t  h a t ,  s t e h t  dem n ic h t  e n t ­
gegen.

Bas vom B ek lag ten  v o rg e le g te  P r iv a tg u ta c h te n  des 
S ach v e rs tän d ig en  F ie d le r  konn te das B e ru fu n g sg e ric h t 
u n b e rü c k s ic h t ig t  la s s e n ,  zumal es von d e r  i r r i g e n  
Annahme a u s g e h t, daß d ie  f e s t g e s t o l l t e n  G l a s s p l i t t e r  
auch von dem M otorrad des K läg e rs  h e r r ü h r te n . "Es . t s i  
u n s t r e i t i g ,  daß d ie  M otorradlam pe b e i dem U n fa ll  n ic h t  
b e sc h ä d ig t worden i s t .  A lle rd in g s  h a t  das B eru fungsge­
r i c h t  das E rgänzungsgu tach ten  des S ach v e rs tän d ig e n  
F ie d le r  n ic h t  a u s d rü c k lic h  e rw ähn t. Es b e s te h t  a b e r  k e in  
Grund zu d e r  Annahme, daß es d ie s e  w e ite re n  A usführungen 
des P r iv a tg u ta c h te r s  übersehen  h ab e , Bas B eru fungsge­
r ic h t ,  war n ic h t  v e r p f l i c h t e t ,  s ic h  m it jedem e i n z e l ­
nen  V orbringen  a u s d rü c k lic h  a u s e in a n d e rz u se tz e n  
(BGHZ 5 j 162 /T 75/)o Bazu b e s tan d  h i e r  umso w en iger 
A nlaß, a l s  d e r  S ach v e rs tän d ig e  in  seinem  E rgänzungsgu t­
ac h ten  h ie rz u  n u r  e r k l ä r t  h a t ,  aus dem L ie g e o r t d e r  
G l a s s p ü t t e r  l ie ß e n  s ic h  k e in e  z u v e r lä s s ig e n  und e in ­
d e u tig e n  Schüsse a b l e i t e n ,  s e lb s t  dann n i c h t ,  wenn d e r  
S ch e in w erfe r  des M otorrades n ic h t  b e s c h ä d ig t gewesen 
s e in  s o l l t e .

Von d e r  Zuziehung e in e s  an d eren  S ach v e rs tän d ig e n  
konn te  das B e ru fu n g sg e ric h t ab seh en , ohne h ie rd u rc h  
gegen das V e rfa h re n s re c h t zu v e rs to ß e n . Es b e s te h t
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k e in  Grund zu d e r  Annahme, daß es s ic h  n i c h t  genügend 
sachkundig  h ä t t e  h a l te n  d ü rfe n , um ohne d ie  H ilfe  
e in e s  S ach v e rs tän d ig en  aus e ig e n e r  Sachkunde b e u r­
t e i l e n  zu können, ob e in ig e r  Beweis f ü r  d ie  B ehauptun­
gen des K lägers e rb ra c h t war.

3. S c h l ie ß l ic h  rü g t d ie  R e v is io n , daß d ie  §§ 7 
AbSo 2, 17 StVG v e r l e t z t  worden s e ie n .  S ie  h ä l t  es !\u. 
f ü r  u n z u lä s s ig  daß das B e ru fu n g sg e ric h t b e i  s e in e r  
Abwägung n u r u n t e r s t e l l t  h a t ,  d e r  U n fa l l  s e i  f ü r  üen  
K läger m ög licherw eise  k e in  unabw endbares E re ig n is  
gewesen» D iese Rüge kann e b e n fa l ls  k e in e n  E rfo lg  haben .

Da e in e  sa ch g e rec h te  Abwägung g r u n d s ä tz l ic h  e r s t  
m öglich  i s t ,  wenn d e r S ach v e rh a lt genau f e s t g e s t e l l t  
und gew ürd ig t i s t ,  i s t  es zwar nach d e r  R ech tsp rechung  
des B u n d esg e rich tsh o fs  in  d e r  R egel u n z u lä s s ig ,  d ie  
f e s ts te h e n d e  V erantw ortung des e in en  T e i l s  gegen e in  
u n t e r s t e l l t e s  V erschulden  des an d eren  T e i l s  abzuwägen 
( U r te i le  des BGH vom 17« Septem ber 1962 -  I I I  ZR 212/61 -  
VersR 1962, 1103 und vom 28. Mai 1963 -  VI ZR 185/62 -  
VersR 1963, 1026). Bür d ie sen  G rundsatz  i s t  a b e r  k e in  
Raum, wenn, wie in  dem v o rlieg e n d en  F a l l e ,  d ie  f ü r  d ie  
Abwägung maßgebenden ta ts ä c h l ic h e n  V e r h ä l tn is s e  ge­
k l ä r t  s in d . Wenn d e r  U n fa ll ,  w ie das B e ru fu n g sg e r ic h t 
b e i  s e in e r  Abwägung annimmt, f ü r  den K läg e r k e in  
unabwendbares E re ig n is  war, so h a t  d ie s  n u r  z u r  F o lg e , 
daß b e i d e r Abwägung nach § 17 StVG d ie  B e tr ie b s g e ­
f a h r  des M otorrades zu L asten  des K läg e rs  zu b e ­
rü c k s ic h tig e n  i s t .  Das h a t  a b e r  auch d as B eru fungsge­
r i c h t  b e a c h te t .  S eine Erwägung, daß d ie  e ig e n t l ic h e
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U rsache des U n fa lls  in  dem groben V erschu lden  des Be­
k la g te n  und d e r  hohen B e tr ie b s g e fa h r  s e in e s  in  d ie  
Gegenfahrbahn g e ra te n e n  P ersonenkraftw agens zu sehen 
i s t  und daß demgegenüber d ie  B e tr ie b s g e fa h r  des M otor­
ra d e s  n ic h t  en tsch e id en d  in s  Gewicht f ä l l t ,  i s t  aus 
R echtsgründen  n ic h t  zu beanstanden  *

Gründe, d ie  dazu fü h ren  kö n n ten , von e in e r  e r ­
höh ten  B e tr ie b s g e fa h r  des M otorrades zu sp re c h e n , s in d  
en tgegen  d e r  A n sich t d e r R ev isio n  n ic h t  gegebene Y/eder 
d ie  V fe tte rlage  noch d ie  T a tsach e , daß es s ic h  b e i  einem 
M otorrad um e in  e in s p u r ig e s  l a b i l e s  F ahrzeug  h a n d e l t ,  
können d ie  Annahme r e c h t f e r t i g e n ,  daß d ie  von ihm 
ausgehende G efahr ü ber das norm ale Maß h in a u s  g e -  ' 
s t e i g e r t  gewesen se io

5 °  Hach a lled em  i s t  d ie  R ev is io n  des B ek lag ten  
u n b eg rü n d e t0 S ie  war daher zu rückzuw eisen0

Die K o sten en tsch e id u n g  b e ru h t a u f  § 97 ZPOo

E ngels Hanebeck Dr«, Bode
Meyer Dr„ P f r e tz s c h n e r
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