
BUNDESGERICHTSHOF

IM NAMEN DES VOLKES

VI..ZR 99/66 URTEIL Verkündet am
5* Dezember 1967 
K r ie g l ,
J u s t i z h a u p t s e k r e t ä r  

als Urkundsbeamter 
i n  dem R e c h t s s t r e i t  der Geschäftsstelle

de r  Firm a J .  K o m m a n d itg e se llsc h a ft,
S f l D ,  S tra ß e , v e r t r e t e n  d u rch  d ie
Firm a d ie s e  v e r t r e te n  d u rch
ih re n  G e s c h ä f ts fü h re r  Dr. ju r«  H ellm ut

B e k la g te , B e ru fu n g sb e k lag te , Berufung»* 
k lä g e r in  und R e v is io n s k lä g e r in ,

-  P ro z e ß b e v o llm ä c h tig te r : R ech tsan w a lt Dr*

gegen

d ie  B u n d esrep u b lik  D eutsch land  (B u n d e s fin a n z v e rw a ltu n g ) , 
v e r t r e t e n  durch  den B u n d esm in is te r d e r  F inanzen» d ie s e r  
v e r t r e t e n  durch  den Ober f in a n z p r ä s id e n te n  d e r  Obex*- 
f in a n z d i r e k t io n  I tf lH B i»

K lä g e r in , B e ru fu n g sk lä g e r in , B e ru fu n g s- 
h e k la g te  und R e v is io n s b e k la g te ,

-  P ro z e ß b e v o llm ä c h tig te r : R e ch tsan w a lt Dr*



N t
-  2 -

Der V I. Z iv i l s e n a t  des B u n d e sg e r ic h tsh o fs  h a t  au f  
d ie  m ündliche V erhandlung vom 5. Dezember 1967 u n te r  
M itw irkung des S e n a ts p rä s id e n te n  D r. E ngels und d e r  
B u n d e s r ic h te r  H anebeck, D r. Bode, D r. F f r e tz s c i r a e r  
und D r. Rüßgens

f ü r  R echt e rk a n n t:

Die R e v is io n  d e r  B ek lag ten  gegen das U r t e i l  
des 9« Z iv i l s e n a t s  des O b e r la n d e s g e r ic h ts  
Hamm (W e s tf .)  vom 29. A p r i l  1966 w ird  zurück** 
gew iesen .

Die K osten  d e r  R e v is io n  werden d e r  B ek lag ten  
a u f e r l e g t .

Von R ech ts  wegen

T a tb e s ta n d :

Der Z o ll  o ber s e k r  e t ä r  s o l l t e  am 9 « A ugust i 960
au f V erlangen  d e r  B ek lag ten  e in e  f ü r  s i e  bestim m te Dadung 
e in e s  h o llä n d is c h e n  L as tk ra ftw a g en s  a u f  ihrem  B e tr ie b s g e -  
lä a d e  zo llm äß ig  a b f e r t ig e n .  Hach E in t r e f f e n  d es Beamten 
fu h r  d e r  Wagen a u f  den Hof d e r  B ek lag ten  zu dem z u r  Ab­
f e r t ig u n g  bestim m ten  A b s te l lp la tz .  H ie rb e i s t i e ß  e r  m it 
seinem  Aufbau gegen e in  q u er Uber d ie  E in f a h r t  g e sp a n n te s  
e l e k t r i s c h  e s  D e itu n g sk a b e l, das ah d e r  e in e n  um e in e n
p f e i l e r a r t i g e n  M auersim s des d o r t ig e n  Nebengebäudes ge­
sch lu n g en  w ar. Durch den Anstoß d e s  K raftw agens gegen d as  
K abel b rach  d as Mauerwerk ab; d ie  S te in e  f i e l e n  dem neben 
dem L as tk ra ftw a g en  hergehenden Beamten au f den Kopf.
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Wolk Y/iirde m it e in e r  k la f fe n d e n  Wunde bew ußtlos in s  
K rankenhaus g e b ra c h t;  e r  t r u g  e in e  S c h ä d e lp re llu n g  m it 
G e h irn e rsc h ü tte ru n g  davon und v e r lo r  das G eschm acksver­
mögen. B ia zum 1. J u n i 1961 war e r  m ehrfach  d ie n s tu n fä h ig  
und z w is c h e n z e it l ic h  n u r v e rsu ch sw eise  im In n e n d ie n s t  t ä t i g ,  
Wegen d e r  dauernden  U n fa llfo lg e n , in sb e so n d e re  wegen d e r 
G eh irn d u rch b lu tu n g ss tö ru n g en , e r r e i c h t e  e r  s e in e  f rü h e re n  
d ie n s t l i c h e n  L e is tu n g en  n ic h t  m ehr. M it A b lau f des 30. 
Septem ber 1962 wurde e r  von d e r  K lä g e r in  i n  den Ruhestand 
v e r s e t z t .

Die K lä g e rin  h a t t e  schon m it S c h re ib e n  vom 14. J u l i  
1961 von d e r  B ek lag ten  den E rs a tz  d e r  a u f  s i e  gemäß § 87 a 
BBG übergegangenen S chadendersa tzansprU che d es  Beamten 
( E r s ta t tu n g  von Sachschäden und b eso n d eren  Aufwendungen, 
E rs a tz  d e r  A uslagen f ü r  H e ilb eh an d lu n g , g e g e b e n e n fa lls  
von U n fa lla u s g le ic h  oder U n fa llru h e g e h a lt)  v e r la n g t .  Die 
B ek lag te  l e i t e t e  d ie s e s  S ch re ib en  ih rem  H a f tp f l i c h t v e r ­
s ic h e r e r ,  d e r  A jf lIH m  und M ü flB H B  E ^ B P -V e rs ic h e ru n g s -  
G e s e l ls c h a f t  w e i te r .  D iese a n tw o r te te  d e r  K lä g e r in  m it 
S ch re ib en  vom 28. J u l i  1961 u . a . :

'* . . .  D ie Abwicklung des . . .  S c h a d e n s fa l le s  
e r f o l g t  durch  u n s . Es kann a ls o  d ä h i n f # a t e l l t  
b le ib e n , wer H errn  WBjP gegehtlbef r i c h t i g
I s t .  • • M V-V;

In  d e r  F o lg e z e i t  h a t  d ie  Y e rs ic h e ru n g  d:er K lä g e r in  
2 281,65  DM an H e ilk o s te n , 1 832*89 DM ab  I r e ä t z  f ü r  ge­
z a h l te  D ienstbezüge  und TM äh H e ilk o s te n  und Saoh-^
schaden b e z a h l t .  Dem Beamten s e l b s t h a t  s i e  e in  Schm erzens­
g e ld  von 9 000 DM b e z a h l t .  E r s t  nachdem d ie  K lä g e r in  i h r
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Af

d ie  Z u rru h ese tzu n g  s a n z e ig te  und deswegen d ie  Er­
s ta t tu n g  des R u h eg eh a lts  v e r la n g te ,  v e rw e ig e r te  d ie  V er­
s ic h e ru n g  v /e ite re  L e is tu n g en  u n te r  H inw eis a u f  d ie  nach 
ih r e r  A uffassung  a l l e i n  b esteh en d e  S c h a d e n e r s a t z p f l i c h t  
des h o llä n d is c h e n  F a h re rs  oder K ra f t f a h rz e u g h a l te r s  und 
u n te r  Erhebung d e r  V erjährungsein rede« ,

D ie K lä g e rin  h a t  zu n äch st a l s  E rs a tz  von D ie n s tb e ­
zügen, H e ilb eh an d lu n g sk o ste n , U n fa l1a u s g le ic h u n d  Ruhe­
g e h a l t  d ie  Zahlung von 32 59*1 »95 DM g e f o r d e r t  und um d ie  
F e s t s te l l u n g  g e b e te n , daß d ie  B ek lag te  v e r p f l i c h t e t  i s t ,  
d e r  K lä g e rin  a l l e n  Schaden aus dem D n fa ll  d e s  Z p llo b e r -  
s e k re tä ro  Wolk vom 9« August I960 zu e r s e tz e n ,  d e r  i h r  
im Rahmen des § 87 a BBG e n ts te h e n  wird*

Die B ek lag te  h a t  um K lageabWeisung g eb e ten ! s i e  h a t  
d ie  Einwendungen ih r e s  H a f tp f l i c h tv e r s ic h e r e r s  w ie d e rh o lt  
und auch ih r e  P f l i c h t  zu r E r s ta t tu n g  des D n fa i la u s g le ic h s  
v e rn e in t*

Das L an d g e ric h t h a t  d ie  K lage abgew iesen , so w e it d ie  
K lä g e r in  E r s ta t tu n g  des an ih r e n  Beamten g e z a h l te n  U n fa l l -  
a u s g le ic h s  v e r la n g te ;  im Ü brigen  h a t  e s  den A n träg en  d e r  
K lä g e r in  en tsp ro c h e n .

D ie B erufung  d e r  B e k lag ten , m it d e r  s i e  s ic h  gegen 
d ie  V e ru r te i lu n g  zum E rs a tz  d e r  s e i t  d e r  P e n s io n ie ru n g  
d es  f o l k  g e z a h lte n  R uhegehaltsbezüge von 18 118,96 DM 
n e b s t Z insen  und gegen den F e s t s t e l l u n g e n  gewandt
h a t ,  i s t  e r f o lg lo s  g e b lie b e n . D ia Rer&fühg d e r  K lä g e r in  
b l i e b  ohne E rfo lg , so w eit s i e  s ic h  gegen d ie  Abweisung 
ih r e s  A nspruchs au f E r s ta t tu n g  g e z a h lte n  B n fa l la u s g le ic h s
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r i c h t e t e .  Sow eit d ie  K lä g e rin  im B e ru fu n g sv e rfa h re n  ih r  
Z ahlungsbegehren  au f 10 388,75 DM e r w e i t e r t  h a t ,  f ü h r te  
ih r e  B erufung in  Höhe von 7 988,75 DM -  auch h i e r  u n te r  
Aberkennung des z u s ä tz l ic h  g e fo rd e r te n  U n fa l la u s g le ic h e  -  
zum E r fo lg .

S i t  d e r  R e v is io n  v e r f o lg t  d ie  B e k lag te  i h r  B egehren 
aus d e r  B e ru fu n g s in s tan z  w e i te r .  D ie K lä g e r in  b i t t e t  um 
Zurückw eisung des R e c h ts m it te ls .

B ntscheidungggründei

ü b e r  d ie  H aftung  d e r  B ek lag ten  au s u n e r la u b te r  Handlung 
b e s te h t  u n te r  den P a r te ie n  u n te rd e s s e n  E in ig k e i t .  S ie  
s t r e i t e n  n u r  noch d a rü b e r , ob d e r  K lageansp ruch  a u f  E rs a tz  
d e r  an den u n s t r e i t i g  u n fa l lb e d in g t  z u r  Ruhe g e s e tz te n

g e z a h lte n  und noch zu zah lenden  R u h e g e h a ltsb e trä g e  
v e r j ä h r t  i s t .

1. Bas B e ru fu n g sg e ric h t nimmt an , daß d ie  u n f a l lb e ­
d in g te n  au f  d ie  K lä g e rin  nach § 87 a BBG U bergegangenen 
A nsprüche a u f  E rs a tz  des durch d ie  Z u rru h ese tzu n g  e n t ­
s tan d en en  Schadens zu d e r  Z e i t  noch n ic h t  v e r j ä h r t  w aren, 
a l s  d ie  K lage am 16. J u l i  1964 e in g e r e io h t  und am 21. J u l i  
1964 z u g e s t e l l t  wurde. Es e r a c h te t  den V e r jä h ru n g sa b la u f  
du rch  e in  A n erk en n tn is  f ü r  u n te rb ro c h e n .

a) Damit l e g t  das B e ru fu n g sg e ric h t s e ih e r  B e u r te ilu n g  
z u tre f f e n d  d ie  A uffassung  zugrunde, daß im B e re ich  d es  
§ 8? a  BB$ d ie  F orderung  gegen den S ch äd ig e r  a u f  E r s a tz  
d e r du rch  ih n  v e ru rs a c h te n  Schäden von dem g e s e tz l ic h e n  
P orderungsübergang  m it d e r E n tsteh u n g  s e in e r  S ch ad en se r-



s a t z p f l i c h t ,  a ls o  im Z e itp u n k t des S c h a d e n s e re ig n is s e s  
e r g r i f f e n  w ird  (BGH U r t e i l  vom 24» März 1964 -  VI ZR 
179/62 -  = IM § 139 DBG Nr- 9 m. w e ite re n  N achw eisen ).

F ür den V erjäh ru n g sb eg in n  d e r  U bergegangenen F orderung  
kommt e s  a u f  d ie  von § 852 BGB g e f o r d e r te  K en n tn is  des 
D ie n s th e r rn , a ls o  d e r  K lä g e r in , an- S ie  muß s ie h  f l i r  den 
j e t z t  noch in f r a g e  s teh en d en  K lageansp ruch  a u f  den Schaden 
b ez ieh e n , d e r  in fo lg e  d e r  u n fa l lb e d in g te n  Z u rru h ese tzu n g  
wegen D ie n s tu n fä h ig k e i t  e rw äch st, wobei d ie  K en n tn is  d e r  
zu s tän d ig e n  Beamten d e r  K lä g e rin  davon g e n ü g t, daß m it 
e in e r  V erse tzu n g  ih r e s  Beamten Wolk in  den R uhestand  ge­
re c h n e t werden muß (BGH aaO a .E . ra. w e i te r e n  N achw eisen ).
Den Z e itp u n k t d e r  E rlangung  d ie s e r  f ü r  § 852 au s­
re ic h e n d e n  K en n tn is  s t e l l t  das B e ru fu n g sg e r ic h t a l l e r ­
d in g s  n ic h t  f e s t .  Im R e v is io n s v e r fa h re n  i s t  d ah e r  zugu n sten  
d e r  B ek lag ten  von e in e r  so lch en  K en n tn is  b e r e i t s  zu r U n fa l l ­
z e i t  auszügehen .

b) Das B e ru fu n g sg e ric h t e r b l i c k t  in d e s s e n  r e c h t s i r r ­
tu m s fre i  in  dem S ch re ib en  des H a f tp f l i c h t v e r s i c h e r e r s  d e r  
B ek lag ten  vom 28. J u l i  1961 e in  d ie  V erjäh ru n g  u n te rb re c h e n ­
des A n erk en n tn is  (& 208 BGB).

Zur V erjäh ru n g su n te rb rech u n g  i s t  e r f o r d e r l i c h  a b e r  
auch genügend je d e s  t a t s ä c h l ic h e  V e rh a lte n  des S ch u ld n e rs  
dem G lä u b ig e r  gegenüber, aus dem s ic h  d as B ew ußtsein  vom 
B esteh en  des A nspruchs k l a r  und in izw eid eu tig  e r g ib t  (BGH 
U r t e i l  vom 17. Septem ber 1965 -  VI Z R 2i7 /W Jv-  ■- VersE 1965, 
1149 m. w e ite re n  N achw eisen). Ob d as  i n  dem S ch re ib en  vom 
28. J u l i  1961 zu tag e  t r e te n d e m e r h a l te n  d e s  H a f . tp f l ic h tv c r -  
s i c h e r e r s  d ie  Bejahung e in e s  A nerkenn tn isses im. Sinne d es § 208 
BGB r e c h t f e r t i g t ,  i s t  e in e  T a tf ra g e  (BGH U r t e i l  vom 15.
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Dezember 1958 -  V II ZK 12/58 -  = LM § 208 BGB N r. 1 ) .  Das 
B e ru fu n g sg e ric h t h a t  r e c h t s i r r tu m s f r e i  das V o rlie g e n  d ie s e r  
V orausse tzung  b e ja h t .  Der V e rs ic h e re r  d e r  B e k la g te n  h a t  d e r  
K läg e rin  a u f  i h r  S ch re ib en  vom 14- J u l i  1961, in  dem s i e  
E rs a tz  d e r  a u f  s i e  nach § 87 a  BBG übergegangenen  Schadens­
e rsa tz a n sp rü c h e  des Beamten b e g e h r te , m it S c h re ib e n  vom 
28. J u l i  1961 m i t g e t e i l t ,  daß d ie  A bwicklung d es  Schadens­
f a l l e s  durch  ih n  e r f o lg e ,  es  könne d ah e r  d a h i n g e s t e l l t  
b le ib e n , wer dem Z ollbeam ten  gegenüber h a f t p f l i c h t i g  
s e i .  I n  d e r  F o lg e z e i t  h a t  s i e  d e r  K lä g e rin  erw achsene Auf­
wendungen e r s e t z t  und dem Beamten s e l b s t  e in  Schm erzensgeld  
g ew ährt. Wenn das B e ru fu n g sg e ric h t u n te r  d ie s e n  Umständen 
das S ch re ib en  vom 28. J u l i  1961 a l s  A usdruck d es  B ew ußtseins 
w ü rd ig t, d ie  B ek lag te  s e i  f ü r  den aus dem U n fa l l  erw achsenen 
Schaden h a f tb a r ,  so i s t  das r e c h t l i c h  n i c h t  zu  b ea n s ta n d en .

5 . Den A n g riffe n  d e r  R e v is io n  gegen d ie s e  B e u r te i lu n g  
kann n ic h t  g e f o lg t  w erden.

a) Die H e v is io n im il l  das A n erk en n tn is  n i c h t  a u f  d ie  
s ic h  aus e in e r  Z u rru h ese tzu n g  des v e r l e t z t e n  Beamten e r ­
gebenden Schäden b e z ieh e n . Wenn nach dem la n d g e r ic h t l ic h e n  
U r t e i l  im Z e itp u n k t des S ch re ib en s vom 28. J u l i  1961, so  
m ein t s i e ,  n ic h t  einm al d ie  K lä g e rin  d ie  lo tw e n d ig k e i t  d e r  
v o r z e i t ig e n  Z u rru h ese tzu n g  habe erkennen.können:^y-dshn s e i  
d e r  B ek lag te  zu einem so lc h e n  W issen e r s t  r e c h t - ^ c h t  i n  
d e r  Läge gew esen. Damit f e h le  e s  au f  d e r  S c h u ld n e rs  e i t e  
an dem W issen um so lc h e  F o lg esch äd en , das V o rau sse tzu n g  
e in e s  A n e rk en n tn isse s  nach § 208 BGB s e i .



b) D er R e v is io n  i s t  zw ar z u z u g e b e n , d a ß  s i c h  d i e  
Anerkennung a u f  e in e n  T e i l  d e r  S c h ä d e n  b e s c h r ä n k e n  k a n n  
( v g l .  S ta u d in g e r-C o in g  11 . A u f l .  § 208 Bern. 4 )«  F ü r  e i n e  
so lch e  Annahme b o te n  s ic h  dem B e r u f u n g s g e r i c h t  a b e r  k e i n e  
A n h a ltsp u n k te . Es i s t  v ie lm e h r  j e d e n f a l l s  im  E r g e b n i s  z u  
R echt davon au sg eg an g e n , daß d i e  g e s a m te n  U m s tä n d e , i n s ­
besondere  d e r  B r i e f  vom 28 . J u l i  1 9 6 1 , e r k e n n e n  l a s s e n ,  
daß d e r  H a f t p f l i c h t v e r s i c h e r e r  d e r  B e k la g t e n  d e n  A n s p r u c h  
au f E r s a tz  d e r  u n f a l l b e d in g te n  S ch äd e n  o h n e  j e d e  E i n s c h r ä n k u n g  
a l s  b e s teh e n d  a n s a h . D am it i s t  d i e  E r s a t z p f l i c h t  d e r  B e k l a g t e n  
dem Grunde nach  i n  v o lle m  Umfang a n e r k a n n t  ( v g l .  BUH U r t e i l  
vom 17. S ep tem ber 1965 -  VI ZR 2 2 7 /6 4  ■*- &sÖ) . S c h o n  d e s h a l b  
kömmt e s  a u f  d ie  K e n n tn is  d e r  B e k la g te n  v o n  U m fang u n d  A r t  
d e r  e in z e ln e n  u n f a l lb e d in g te n  S ch äd e n  n i c h t  a n .

Im ü b r ig e n  w ird  d ie  B e u r t e i l u n g  d e s  B e r u f u n g s g e r i c h t s , 
d ie  P f l i c h t  zum E r s a t z  d e r  d u rc h  e i n e  u n f a X l b e d i n g t e  Z u r ­
ru h e se tz u n g  erw ach sen d en  S ch äd en  s e i  vom A n e r k e n n t n i s  n i c h t  
a u s g e s c h lo s s e n , auch  d a d u rc h  g e s t ü t z t ,  d a ß  d i e  K l ä g e r i n  i n  
ihrem  v o rh e rg eh en d e n  B r i e f  vom 14« J u l i  1 9 6 1 , m i t  dem s i e  
von d e r  B e k la g te n  E r s a tz  d e r  ü b e rg e g a n g e n e n  S c h a d e n s e r s a t z -  
an sp rü ch e  b e g e h r te ,  a u s d r ü c k l ic h  n i c h t  n u r  d i e  E r s t a t t u n g  
von S achschäden  und b e s o n d e re n  A u fw en d u n g en , E r s a t z  d e r  
A uslagen  f ü r  H e ilb e h a n d lu n g , s o n d e rn  a u c h  e i n  U n f a l l r u h e ­
g e h a l t  e rw ä h n te . S t e l l t  s i c h  n a c h  d e r  r e c h t a i r r t u m s f r e i e n  
W ürdigung d e s  B e r u f u n g s g e r ic h ts  d a s  A n t w o r t s c h r e i b e n  d e s  
V e r s ic h e r e r s  d e r  B e k la g te n  vom 2 8 . J u l i  1961 a l s  A n e r k e n n t n i s  
dem Grunde nach  d a r ,  w as -  a b g e s e h e n  v o n  d e n  h i e r  e r ö r t e r t e n  
S c h a d e n s te i le n  -  auch  d ie  R e v i s io n  n i c h t  i n  A b re d e  s t e l l t ,  
dann f o h l t  m an g els  E in s c h rä n k u n g  j e d e r  A n h a l t s p u n k t  f ü r  d i e  
von d e r  R etfiü ion jj o r  s t r e b t e  Annahm e, d i e  A n e rk e n n u n g  b e z i e h e  
s ic h  n i c h t  a u f  d ie  P f l i c h t  zum E r s a t z  e i n e s  u n f a l l b e d i n g t e n  
U n f a l l r u h e g e h a l t s .  Dem V e r s i c h e r e r  d e r  B e k l a g t e n  w a r  d e u t l i c h
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v o r Augen g e f ü h r t ,  daß d ie  K lä g e r in  j e d e n f a l l s  m it d e r  
M ö g lich k e it e in e r  u n fa l lh e d in g te n  Z u rru h ese tz u n g  re c h n e te  
und auch f ü r  d ie se n  P a l l  d ie  übergegangenen  R ech te  g e l te n d  
machte« Ob d ie  S c h u ld n e rs e ite  davon w ußte, daß so lc h e  
Schäden bestim m t e n ts te h e n  w ürden, i s t  u n te r  d ie s e n  Umständen 
ohne r e c h t l ic h e n  B elang ( v g l .  RGZ 155, 9 )•

E ntgegen d e r Meinung d e r  R e v is io n  s t e h t  d i e s e r  Beur­
te i lu n g  n ic h t  en tgegen , daß d e r  V e r s ic h e r e r  d e r  B ek lag ten  
im S ch re ib e n  vom 28. J u l i  1961 zum A usdruck g e b ra c h t h a t ,  
w e il  d ie  Abwicklung des S c h a d e n s fa lle s  durch  s i e  e r f o lg e ,  
könne d a h in g e s te l l t  b le ib e n ,  wer dem v e r l e t z t e n  Walk gegen­
ü b e r  h a f t p f l i c h t i g  s e i .  Bas B e ru fu n g sg e r ic h t b ra u c h te  d a rau s  
n ic h t  zu entnehm en, daß d am it, w e il d ie  S c h u ld n e rs c h a f t  
o f f e n b l ie b e , eben k e in  A n erk en n tn is  au sg esp ro ch en  s e i .
D er f a t r i c h t e r  konn te  d ie  E rk lä ru n g  v ie lm e h r  ohne R ech to - 
ir r tu m  d ah in  au s le g e n , daß k e in e r  d e r  i n  B e tr a c h t  kommenden 
S ch ad en su rh eb er, a ls o  auch d ie  B ek lag te  n i c h t ,  s ic h  gegen 
d ie  U n fa llh a f tu n g  dem Grunde nach wende. Baß d ie  -Brkläi'ung 
des V e r s ic h e re r s  d e r  B ek lag ten  f ü r  und gegen d ie s e  w ir k t ,  
u n t e r l i e g t  u n te r  den gegebenen Umständen k e in e n  Bedenken.

c) Ohne E rfo lg  r ü g t  d ie  R e v is io n  d ie  V e r le tz u n g  des 
§ 282 ZPO m it d e r  Begründung, d ie  K lä g e r in  habe  d ie  V er- 
jäh ru n g su n te rb re ch u n g  nach § 208 BGB und d a ^ i t  d a s  W issen 
d e r  B ek lag ten  von den h i e r  e r ö r t e r t e n  Schäden z u r  Z e i t  des 
S ch re ib e n s  vom 28. J u l i  1961 d a rz u le g e n . Bas B e ru fu n g sg e ric h t 
h a t  den S a c h v e rh a lt keinesw egs f ü r  n ic h t  h in re ic h e n d  g e k lä r t  
e r a c h te t ,  sondern  s ic h  vom V o rlieg e n  d e r  V o rau sse tzu n g en  
d e r  U nterbrechung  ü b e rz e u g t. Bam it i s t  d ie  B e w e is la s t ohne 
r e c h t l ic h e n  B elang .



4. Nach a lledem  i 3 t  d ie  R e v is io n  u n beg ründet und 
m it d e r  K o sten fo lg e  aus § 97 ZPO zurückzuw eisen»

E ngels Hanebeck Br» Bode 2)r» P f r e tz s c h n e r  Dr. NUÖgen
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