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V e r k ü n d e t  
am 10.  Mai  I960 
K r ie g l ,  J u s t iz o b e r s e k r e tä r  
a l s  U rkundsbeam ter d e r 
G e s c h ä f ts s te l le

v-C

I m  N a  m e n  d e s  V o l k e s  
In  dem R e c h t s s t r e i t

des Kaufmanns Wilhelm K arlIN  
B lf l l^ M s tra ß e

in 9

B e k la g te n , B e ru fu n g sk lä g e rs , 
Ans eh lu ß b e ru fu n g sbe k la g t  en und 
R e v is io n s k lä g ^ ^ s ,

-  P ro z e ß b e v o llm ä c h tig te r :  R ech tsähw Slt

g e g e n

den M a le rm e is te r  W alte r K in  B Ki t r a ß e  B ,

K lä g e r , B eru fu n g sbe k la g te n , 
A ß sch laß b eru fu n g sk läg e r und 
R e v is io n s b e k la g te n ,

Prozeß b e v o llm ä c h tig t e r : R ech tsan w alt B r. f l B B M  -
■ .’v  •

h a t  d e r  VI. Z iv i l s e n a t  des B u n d e sg e r ic h tsh o fs  au f d ie  münd­
l i c h e  V erhandlung vom 10. Mai I960 u n te r  M itw irkung des 
S e n a ts p rä s id e n te n  B r. E n g els  und d e r  B u n d e s r ic h te r  B r. K le in e -  
w e fe rs , Hanebeck , B r. Hhuß und H e in r ic h  Meyer

f ü r Recht e r k a n n t :

B ie R e v is io n  des B ek lag ten  gegen das U r t e i l  des 
6 . Z iv i l s e n a ts  des O b e r la n d e sg e r ic h ts  in  Koblenz vom 
To A p ril 1959 w ird  zuruckgew iese n .

D ie K osten de# R e v is io n  werden dem B ek lag ten  
a u f e r l e g t .

Von R echts wegen
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T a tb e s ta n d :

Der B ek lag te  u n te r h ä l t  in  e in e  T a n k s te l le ,  d ie
m it e in e r  A u to re p a ra tu rw e rk s ta t t  verbunden i s t .  Auf seinem  
Anwesen h a t te  d ie  K ra f tv e r k e h r s g e s e l ls c h a f t  B f H H K  ih r e  
Omnibusse z u r  P f le g e  u n t e r g e s t e l l t .  Der K läg e r h a t t e  am 
30. März 1956 den A u ftra g , an e in ig e n  d ie s e r  Omnibusse den 
Lack au szubessern*  A ls e r  gegen 9 Uhr m it seinem  Moped das 
W e rk s ta ttv o rg e lä n d e  ü b e rq u e r te , um zu den Omnibussen zu ge­
la n g e n , r u t s c h te  das H in te rra d  des Mopeds k u rz  vo r dem A nhal­
te n  s e i t l i c h  weg* Der K läger s tü r z t e  und e r l i t t  e rh e b l ic h e  
V e rle tzu n g en , auch e n ts ta n d  Sachschaden .

Der K läg er h a t den B ek lag ten  f ü r  d ie  U n fa llfo lg e n  h a f t ­
b a r gem acht. J2r h a t  v o rg e tra g e n , das Gelände v o r d e r  Werk­
s t a t t  habe s ic h  z u r  U n fa l lz e i t  in  einem s c h le c h te n , au sg e­
fa h re n e n  Z ustand befunden und s e i  m it S ch la g lö ch e rn  ü b e rs ä t  
gewesen» Der ganze P la tz  m it Ausnahme des S tü c k s , a u f  dem 
d ie  T anksäulen s te h e n , habe aus u n b e fe s tig te m  Boden b e s ta n ­
den, wodurch d ie  B ild u n g  von S ch la g lö ch e rn  b e g ü n s t ig t  worden 
s e i .  Der B e k la g te  habe zwar von Z e lt  zu Z e i t  d ie  Löcher und 
U nebenheiten  a u f  dem P la tz  m it Laval i t ,  e in e r  dem R heinsand  
und R h e in k ie s  ä h n lic h e n  M asse, a u s fü l le n  la s s e n .  D iese 
S c h ic h t s e i  jedoch  n u r  lo s e  a u fg e tra g e n  und n ic h t  f e s tg e w a lz t  
w orden. So s e ie n  d ie  U nebenheiten  des P la tz e s  zwar v e rd e c k t 
w orden, ohne daß jed o ch  wegen d e r  mangelnden B odenhaftung 
des Laval i t s  e in e  au s re ich e n d e  V e rk e h r s s ic h e rh e i t  e r z i e l t  
worden s e i .  D iese  s e i  am U n fa llta g e  noch dadurch  v e r r in g e r t  
gew esen, daß e s  am V ortage g e re g n e t habe , wodurch d e r  Boden 
au fg ew eich t und das L a v a l i t  naß und sc h m ie r ig  geworden s e i .  
Auf d ie se n  Z ustand des P la tz e s  s e i  d e r  U n fa ll zu rü ck z u fü h ren , 
da das Moped in  einem  d e r  S ch la g lö ch e r  a b g e ru ts c h t  s e i .  Der 
K läger i s t  d e r A u ffassu n g , ih n  t r e f f e  k e in  M itv e rsch u ld e n ,
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zumal d ie  m it losem  L a v a l i t  v e rd ec k ten  S c h la g lö c h e r  f ü r  ihn 
n ic h t  wahrnehmbar gewesen se ien «  U n ter B e rü c k s ic h tig u n g  
d e r von seinem  Fahrzeug ausgehenden B e tr ie b s g e fa h r  v e r la n g t 
e r  E rs a tz  von zwei D r i t t e l n  des ihm e n ts ta n d e n e n  S chadens, 
und zwar a l s  E rs a tz  s e in e s  V erm ögensschadens den B e tra g  von 
3 487,04 DM sowie e in  Schm erzensgeld  in  Höhe von 5 0 0 0 ,-  DM 
Außerdem b eg eh rt e r  d ie  F e s t s te l l u n g ,  daß d e r  B ek lag te  zum 
E rs a tz  von zwei D r i t t e l n  s e in e r  w e ite re n  Schäden aus dem Un 
f a l l  v e r p f l i c h t e t  i s t ,  jed o ch  v o r b e h a l t l i c h  des R echtsU ber- 
gangs a u f  e in en  S o z ia lv e r s ic h e ru n g s trä g e r«

Der B ek lag te  h a t  K lageabw eisung b e a n t r a g t .  Er h a t e n t ­
g e g n e t, das W e rk s ta ttv o rg e län d e  habe s ic h  in  einem  a u s r e i ­
chend v e rk e h rs s ic h e re n  Z ustand befunden . Der P la tz  s e i  in  
“w assergebundener B auw eise” b e f e s t i g t  gew esen, w ie e s  j a h r ­
z e h n te la n g  im S traßenbau  a llg e m e in  ü b l ic h  gewesen s e i .  Der 
K läger habe a ls o  e in e  Fahrbahn v o r s ic h  g e h a b t, wie e r  s i e  
im V erkehr immer noch a n t r e f f e .  Zudem habe s ic h  d ie  U n fa ll­
s t e l l e  in  einem f ü r  d ie  an d ie  T a n k s te l le  fah ren d en  F ah r­
zeuge to te n  W inkel befunden , so daß d o r t  k e in e  S ch la g lö ch e r 
e n ts ta n d e n  se ien«  Den K läger t r e f f e  außerdem e in  M itverschu  
den . E r habe den A n h än g e rfeh le r e in e s  ungeübten  K ra f t fa h re r  
begangen , während des E in b ieg en s  noch r e c h t s  g l e i c h z e i t i g  
zu brem sen. Hur h ie ra u f  s e i  das W egrutschen d es H in te rra d e s  
des Mopeds zurückzufU hren*

Das L an d g e rich t h a t  d ie  a u f  zwei D r i t t e l  d es  b eh au p te ­
te n  Schadens b esch rfn fc ttn  ZahlungsansprÜ che des K lä g e rs  zu 
neun Zehnte ln  dem Orunde nach f ü r  g e r e c h t f e r t i g t  e r k l ä r t ,  
so w e it s i e  n ic h t  a u f  e in e n  S o z ia lv e r s ic h e r u n g s tr ä g e r  ü b e r­
gegangen s in d .  Es h a t d ie  b eg eh rte  F e s t s t e l l u n g  g e t r o f f e n ,  
doch n u r in  Höhe von d r e i  F ü n f te ln  d e r  w e ite re n  U n fa llsch äd
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Das O b e rla n d e sg e r ic h t h a t d ie  B erufung des B ek lag ten  
zurückgew ieseno Auf d ie  A nschlußberufung  des K läg e rs  h a t  
e s  d ie  a u f  zwei D r i t t e l  des Gesam tschadens b e sch rän k te n  
L e is tu n g san sp rü ch e  dem Grunde nach f ü r  g e r e c h t f e r t i g t  e r ­
k l ä r t ,  so w e it s ie  n ic h t  au f e in e n  S o z ia lv e r s ic h e ru n g s tr ä g e r  
übergegangen sind* Außerdem h a t es  d ie  b e g e h rte  F e s t s te l lu n g  
g e tro f fe n »

Mit d e r  R e v is io n  v e r f o lg t  d e r  B ek lag te  s e in e n  K lage­
ab w e isu n g san trag  w eite r»  Der K läger b i t t e t  um Zurückw eisung 

d e r  R evision»

Ent seh e id u n g sg rü n d e :

1-
3

3®'
len*

1 .)  Das B e ru fu n g a g e ric h t h ä l t  e s  nach den G rundsätzen  
des A nscheinsbew eises f ü r  e rw ie se n , daß d e r U n fa ll  au f den 
n ic h t  v e rk e h rs s ic h e re n  Z ustand des W e rk s ta t tv o rp la tz e s  zu­
rü ck zu fü h ren  i s t .  U n ter Bezugnahme a u f  d ie  von ihm g e b i l l i g ­
t e  BeweiswUrdigung des D ah d g erich ts  s t e l l t  e s  f e s t ,  d e r  P la tz  
s e i  zu r U n f a l lz e i t  m it e in e r  lo c k e re n  L a v a l i t s c h ic h t  bedeck t 
gewesen; m it d ie s e r  s e ie n  auch d ie  z a h lr e ic h  vorhandenen 
S c h la g lö c h e r  a u s g e f ü l l t  gew esen, ohne daß das L a v a l i t  d ie  
n ö tig e  B odenhaftung  gehabt h ab e . Die so v e rd ec k ten  S ch lag ­
lö c h e r  s e ie n  f ü r  den K läger n ic h t  mehr e rk en n b ar gewesen» 
Zudem s e i  d ie  L a v a l i tmasse in f o lg e  e in e s  Regens v o r dem Un­
f a l l  naß und sc h m ie rig  gew esen. Es s e i  n ah e lie g en d  und e n t ­
sp rech e  d e r  L eben serfah ru n g > so ' erw ägt das B e ru fu n g s g e r ic h t, 
daß d e r U n fa ll  i n  d iesem  Z ustand des W e rk s ta ttv o rp la tz e s  
s e in e  U rsache gehab t habe. Dem B ek lag ten  s e i  e s  n ic h t  g e lu n ­
gen, den gegen ih n  sprechenden  Beweis des e r s te n  A nscheins 
zu e r s c h ü t te r n .
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Der e in z ig e  Augenzeuge des U n fa l ls ,  d e r  P e n s io n ä r  
U term ark, habe bekundet, d e r K läger s e i  m it n o rm ale r Ge­
sc h w in d ig k e it au f dem P la tz  g e fa h re n ; nach e in ig e n  M etern 
s e i  das H in te rra d  w eg g e ru tsch t; e r  verm ute , daß d e r K läger 
in fo lg e  Bremsens au f d e r L a v a l i t s c h ic h t  a u s g e ru ts c h t  se i*  
Mehr a l s  d ie s e  Vermutung des Zeugen U W H f e  sp rec h e  n ic h t  
fU r d ie  Behauptung des B e k lag ten , d e r  K läger habe den U nfall 
durch  unsachgem äßae Fahren s e l b s t  v e rs c h u ld e t*  Es könne nicht 
angenommen w erden, daß d e r K läger etw a den F e h le r  gemacht 
h a b e , während des E in b ieg en s s c h a r f  zu bremsen* Der K läger 
habe b e r e i te  1946 den F ü h re rsc h e in  d e r K lasse  I I I  erw orben« 
Man könne d e sh a lb  day°ft ausgeheri, daß d e r  K läg er h in re ich en d  
e r f a h re n  gewesen s e i ,  so daß k e in e  V eran la ssu n g  b e s te h e , 
d ie  M ö g lich k e it a l s  w a h rsc h e in lic h  an zu seh en , d e r U n fa l l  se i 
au f e in e  f e h le r h a f t e  Fahrw eise des K läg e rs  z u r  tickzuführen  * 
Auch d ie  D a rs te l lu n g  des B e k lag ten , d e r U n fa l l  habe s ic h  in  
einem von K ra ftfa h rz eu g en  n ic h t  b e fah ren e n  to t e n  W inkel e r ­
e ig n e t ,  s e i  du rch  d ie  Beweisaufnahme w iderleg t« , Es s e i  v ie l ­
mehr e rw ie se n , daß d e r K läger an e in e r  S t e l l e  zu  F a l l  ge­
kommen s e i ,  d ie  von tankenden  Fahrzeugen  h a u p ts ä c h l ic h  be­
fa h re n  werde«

D iese A usführungen la s s e n  k e in en  R e c h ts v e rs to ß  erkennen. 
B ei dem g e s c h i ld e r te n ,  in sb eso n d e re  f ü r  M o to rräd er g e fa h r ­
b rin g en d en  Z ustand d es P la tz e s  b egegnet d ie  A u ffassu n g  des 
B e ru fu n g s g e r ic h ts ,  d e r  Beweis des e r s t e n  A nscheins sp rech e  
f ü r  den K läg e r, k e in en  r e c h t l ic h e n  Bedenken* Auch d ie  Re­
v i s io n  z i e h t  n ic h t  i n  2 ^ e i f e ^  den vom B erufungs­
g e r ic h t  zugriandegeleg teh  t a t s ä c h l ic h e n  V o rau sse tzu n g en  d ie  
G rundsätze des A nscheinsbew eisen  e in g r e i f e n  können« S ie  grel 
l e d ig l i c h  d ie  Würdigung des B e ru fu n g sg e r ic h ts  m it V e rfa h re n s  
rügen  an , jedoch  ohne E r fo lg .
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a) D ie R ev is io n  r ü g t ,  das L an d g e rich t -  und dam it auch 
das B e ru fu n g sg e ric h t -  habe b e i se in e n  F e s ts te l lu n g e n  Uber 
den Zustand des P la tz e s  d ie  Aussagen d e r  Zeugen und
D i ^ H I B  n ic h t  b e r ü c k s ic h t ig t ,  d ie  den P la tz  u n m it te lb a r  
nach dem U n fa ll  gesehen  und bekundet h ä t t e n ,  au f ihm h ä t te n  
s ic h  e in ig e  S c h la g lö c h e r  befunden, d ie  a b e r  n ic h t  m it Lava- 
l i t  a u s g e f ü l l t  und d ah er g u t s ic h tb a r  gewesen se ien *  B ei 
B e rü c k s ic h tig u n g  d ie s e r  A ussagen h ä t te n  d ie  V o rin s ta n z e n  
n ic h t  zu d e r  A u ffassung  gelan g en  können, d e r  K läger s e i  i n  
einem  d e r z a h lr e ic h e n  n i c h t  s ic h tb a re n  S c h la g lö c h e r  g e s t ü r z t , 
da j a  d ie  vorhandenen S ch la g lö ch e r  gu t s i c h tb a r  gewesen 
se ien *  S e i d ie s  a b e r  d e r P a l l  gew esen, komme auch e in  An­
sch e in sb ew eis  zugunsten  des K läg e rs  n ic h t  in  B e t r a c h t •

Die Rüge i s t  n ic h t  begründet*  Das L an d g e rich t h a t  s e in e  
F e s ts te l lu n g e n  a u f  das V orbringen  b e id e r  P a r te ie n  und d ie  
Aussagen d e r  Zeugen S c h f U P  und g e s t ü t z t ,

d ie  übereinstim m end bekundet haben, a u f  dem P la tz  h ä t te n  
s ic h  immer w ieder neue S ch la g lö ch e r g e b i ld e t ,  d ie  von den 
L eh rlin g e n  des B ek lag ten  la u fe n d  m it L a v a l i t  a u s g e f ü l l t  wor­
den se ien*  Die Bekundungen d ie s e r  Zeugen s te h e n  m it den Aus­
sagen  d er Zeugen und D iflM Rfc n ic h t  i n  W iderspruch*
S ie  la s s e n  d u rch au s d ie  M ö g lich k e it o f fe n ,  daß im Z e itp u n k t 
des U n fa lls  e in ig e  g e rad e  noch n ic h t  a u s g e f ü l l te  S ch lag ­
lö c h e r  vorhanden waren* A n d e re rs e i ts  s te h e n  d ie  A ussagen 
d e r  Zeugen H f l lp H P  und D i f lM f c  d e r  a u f  d ie  Aussagen d e r 
d r e i  anderen  Zeugen g e s tü tz te n  A uffassung  d e r  V o rin s tan zen  
n ic h t  en tg eg en , daß s ic h  -  neben e in ig e n  s ic h tb a r e n  S ch lag ­
lö c h e rn  -  a u f  de© P la tz  z a h lr e ic h e  m it Laval i t  a u s g e f ü l l t e , 
n ic h t  wahrnehmbare S c h la g lö c h e r  befunden haben« Entgegen d e r  
Meinung d e r  R e v is io n  konnte das B e ru fu n g sg e r ic h t au fg rund  d e r  
Aussagen d e r  d r e i  Zeugen D ^ ^ ,  S c h ^ H ^  und auch



-  7 -

z u v e r lä s s ig e  F e s ts te l lu n g e n  über den Z ustand des P la tz e s  
gerade zu r U n fa l lz e i t  t r e f fe n «  Der Zeuge DflBHBB war nach 
s e in e r  Aussage zu r U n f a l lz e i t  a u f  d e r  T a n k s te l le  b e s c h ä f tig t , 
D f l^ ^  h a t  vo r und nach dem U n fa ll  h ä u f ig  d o r t  g e tan k t«  Die 
A ussage des Zeugen B c h f lH ^  deck t s ic h  i n h a l t l i c h  m it denen 
d e r  Zeugen und D 0 H «  Es i s t  danach n ic h t  zu bean­
s ta n d e n , wenn d ie  V o rin s tan zen  ih r e  F e s ts te l lu n g e n  a u f  d ie
Aussagen d er genann ten  d r e i  Zeugen g e s tü t z t  haben und d ie  
Bekundungen d e r Zeugen und D i ^ m ^  n ic h t  ausd rü ck ­
l i c h  erwähnen (v g l .  3 GHZ 3* 162, 1 7 5 ). S ie  gehen e r s i c h t l i c h  
davon au s , daß d ie  Wenigen n ic h t  m it L a v a l i t  a u s g e f ü l l t e n  
und daher s ic h tb a r e n  S c h la g lö c h e r  f ü r  den U n fa l l  ohne Bedeu­
tu n g  w aren.

b) Zu U nrecht b e a n s ta n d e t d ie  R e v is io n , daß d as B eru­
fu n g s g e r ic h t  das vom B ek lag ten  e in g e r e ic h te  P r iv a tg u ta c h te n  
des Z iv i l in g e n ie u r s  n ic h t  a u s d rü c k lic h  b e h a n d e lt hat
D ieses  G utach ten  kommt zu dem E rg e b n is , d e r  U n fa l l  s e i  darau: 
z u rü ck z u fü h ren , daß d e r  K läger g l e i c h z e i t i g  e in e  Kurve gefah­
re n  und gebrem st habe« Der S a c h v e rs tä n d ig e  l e g t  seinem  Gut­
a c h te n  jedoch  e in e n  S a c h v e rh a lt zu g ru n d e , d e r  i n  m ehreren  aus 
sch laggebenden  Punkten von den F e s ts te l lu n g e n  des B eru fungs­
g e r ic h ts  ab w e ich t. E r s p r ic h t  m ehrfach von e i n e r  f e s tg e w a lz ­
te n  o b e rs te n  S c h ic h t,  wählend nach d e r  F e s t s t e l l u n g  des Be­
r u fu n g s g e r ic h ts  d e r ganze P la tz  m it e in e r  lo c k e re n  L a v a l i t ­
s c h i  c h t bedeck t w ar« Aus d er b e r e i t s  e rw ähnten  A ussage des 
Zeugen U ^ P B I I  entnim m t e r ,  daß d e r K läger g l e i c h z e i t i g  
e in e n  Bogen g e fah ren  und gebrem st h ab e . Vor a lle m  a b e r  nimmt 
e r  en tg eg en  d e r F e s t s t e l l u n g  des B e ru fu n g s g e r ic h ts  an , d e r  
K läg er s e i  i n  einem f i i r  d ie  tankenden  Fahrzeuge to te n  W inkel 
g e s t ü r z t , wo ü b erh au p t k e in e  S c h la g lö c h e r  e n ts ta n d e n  se ien «  
D em entsprechend b eh a n d e lt das G utach ten  auch d ie  M ö g lich k e it 
daß e in e s  d er z a h lr e ic h e n , m it losem  L a v a l i t  a u s g e f ü l l t e n
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und n ic h t  e rk en n b a ren  S c h la g lö ch e r  d ie  U n fa llu rsa c h e  gewesen 
s e in  könne, überh au p t n ich t«  U nter d ie se n  Umständen i s t  e s  
n ic h t  zu b ean s tan d en , wenn das B e ru fu n g sg e ric h t das G utach­
te n  a l s  n ic h t  b e w e ise rh e b lic h  außer B e tra c h t g e la s s e n  hat«

c) Das B e ru fu n g sg e ric h t mußte d ie  A usführungen des Gut­
a c h te n s  auch n ic h t  zum Anlaß nehmen, en tsp re ch e n d  dem A ntrag  
des B ek lag ten  e in  neues G utach ten  e in z u h o le n . Der T a tsach e n ­
r i c h t e r  kann nach  seinem  p flich tg em äß en  Erm essen von d er Zu­
z iehung  e in e s  S ach v e rs tän d ig e n  absehen , wenn e r  s ic h  s e l b s t  
d ie  e r f o r d e r l i c h e  Sachkunde Z u trauen  d a r f .  Die A usführungen 
des B e ru fu n g sg e r ic h ts  la s s e n  ab e r n ic h t  e rk en n en , daß es 
s ic h  e in e  Sachkunde angemaßt h a t ,  d ie  ihm n ic h t  zukommt„
Die B e u r te ilu n g  d e r  F ra g e , ob e in e  m ehrere Z en tim e te r  s t a r k e ,  
lo c k e re ,  dazu d u rch  Regen naß und sch m ie rig  gewordene Lava- 
l i t s c h i c h t  g e e ig n e t i s t ,  e in en  M opedfahrer zum S tü rz e n  zu 
b rin g en , e r f o r d e r t  k e in e  besonderen  f a c h l ic h e n  K e n n tn is se ,

d) E ntgegen d e r Meinung d e r R ev is io n  b rau ch te  das B eru­
fu n g s g e r ic h t  aus den vom K läger v o rg e le g te n  F o to g ra f ie n  d e r  
U n f a l l s t e l l e  und d e r  von dem S ach v e rs tän d ig en  FflBBBt ge­
f e r t i g t e n  S k izze  n ic h t  zü entnahm en, daß d e r  U n fa ll  s ic h  e r ­
e ig n e t  h a t ,  a l s  d e r  K llg e r  e in e n  Bogen f u h r .  Die F o to s und 
d ie  Sk izze la s s e n  durchäns d ie  M ö g lich k e it ö f f e n ,  daß d er 
K läger d ie  zum E rre ic h a h  d e r W e rk s ta tt  e r f o r d e r l i c h e  Kurve 
b e r e i t s  vo r dem U n fa ll  a u sg e fa h re n  h a t t e ,

e )  Die R e v is io n  rü g t  w e i te r ,  das B e ru fu n g sg e r ic h t habe 
aus dem Umstand, daß d e r K lag e r s e i t  zehn Ja h re n  den F ü h re r­
s c h e in  d e r  K lasse  I I I  b e se sse n  habe , n ic h t  s c h lie ß e n  d ü r fe n , 
d e r  K läger s e i  genügend e r f a h re n  gew esen, so daß k e in  Anlaß 
b e s te h e , d ie  M ö g lich k e it a l s  w a h rsc h e in lic h  an zu seh en , d e r  
U n fa ll könne in  e in e r  unsachgem äßen F ahrw eise des K läg e rs
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s e in e  U rsache haben« Der F ü h re rsc h e in  d e r  K lasse  I I I , so  
f ü h r t  d ie  R ev is io n  au s , b e re c h tig e  n ic h t  zum F ahren  von 
M otorrädern« Sr bew eise daher n ic h ts  d a f ü r ,  daß d e r K läger 
auch d ie  T echnik  des M o to rrad fah ren s  b e h e r r s c h t  habe« Zudem 
erg eb e  s ic h  aus dem B e s itz  des F ü h re rsc h e in s  d e r K lasse  I I I  
a l l e i n  n ic h t  e in m al, daß d e r K läger F a h rp ra x is  a l s  Personen 
w ag en fah re r gehab t habe« Die Rüge g r e i f t  n ic h t  durch» Die 
R eg e l, daß g le i c h z e i t ig e s  Bremsen und K urvenfahren  g e fa h r ­
b rin g en d  und daher nach M ö g lich k e it zu verm eiden  i s t ,  g i l t  
f ü r  je d e s  s c h n e l l f  äh r  Slide K ra f tfa h rz e u g . D arau f h a t  auch de 
S a c h v e rs tä n d ig e  d essen  G utach ten  d ie  R e v is io n  we­
n ig s te n s  a l s  P a r te iv o r t r a g  des B e k la g te n  g e w e rte t w isse n  wi 
h ingew iesen  und h in z u g e fü g t, d e r  norm ale K r a f t f a h r e r  le rn e  
i n  d e r  F a h rsc h u le , d ie  f ü r  M opedfahrer l e i d e r  n ic h t  v o rg e ­
s c h r ie b e n  s e i .  Das B e ru fu n g sg e r ic h t konn te  danach ohne Ver­
s to ß  gegen D enkgesetze und E rfa h ru n g ssä tz e  den F ü h re rsc h e in  
des K läg e rs  a l s  In d iz  gegen d ie  -  vom B e k lag ten  d a rz u le g e n ­
de -  W a h rsc h e in lic h k e it w erten , daß dem K läg e r d e r  ty p isch e  
A u fä n g e r fe h le r , g l e i c h z e i t i g  e in e n  Bogen zu fa h re n  und zu 
brem sen, u n te r la u fe n  i s t .

Danach i s t  d ie  A uffassung  des B e ru fu n g s g e r ic h ts ,  d e r  i 
den K läger sp rechende A nscheinsbew eis s e i  n ic h t  e r s c h ü t t e r l  
r e c h t l i c h  n ic h t  zu b ean stan d en . Die R e v is io n  kann s ic h  aucl 
n ic h t  a u f  d ie  E n tsch e id u n g  des erkennenden  S e n a ts  vom 
10. März 1954 -  VI 2R 75/55  -  IM § 823 BGB (JT) N r. 3 -  
§ 286 ZPO (C) Nr. 18 b e ru fen ; denn im G egensatz  zu  d i e s e r  
E n tsch e id u n g  s in d  im v o r lie g e n d e n  F a l le  nach  d e r  r e c h t l i c h  
n ic h t  a n g re ifb a re n  BeweisW ürdigung d es B e ru fu n g s g e r ic h ts  m 
f ü r  e in e  d e r  m öglichen  U n fa llu rs a c h e n , n äm lich  den n ic h t  vi 
k e h rs s ic h e re n  Zustand des P la t z e s ,  k o n k re te  A n h a ltsp u n k te  t 
geben . Dagegen s in d  k e in e  T a tsach en  bew iesen , d ie  f ü r  d ie  
von d e r  R e v is io n  a l s  w e ite re  m ögliche U n fa llu rs a c h e  ange­
f ü h r te  unsachgemäße Fahrw eise des K läg e rs  sp re c h e n .
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Das B e ru fu n g sg e ric h t bem erkt im Zusammenhang m it d e r 
r e c h t l ic h e n  7/ürdigung des B e w e ise rg e b n isse s , es t e i l e  d ie  
A uffassung  des L a n d g e r ic h ts , d e r U n fa ll s e i  w a h rs c h e in lic h  
dadurch zu s tan d e  gekommen, daß das H in te rra d  des Mopeds in  
einem d e r n ic h t  e rk en n b a ren , m it schm ierigem  L a v a l i t  ohne
B odenhaftung a u s g ü fU llte n  S ch la g lö ch e r  in s  R u tschen  gekommen
se io  Die R e v is io n  b e a n s ta n d e t, daß das B e ru fu n g sg e r ic h t
h ie r  nur von e in e r  W a h rsc h e in lic h k e it sp r ic h t»  denn e in e
bloße W a h rs c h e in lic h k e it  r e ic h e  auch f ü r  den A nsch e in sb e­
w eis n ic h t  aus* L e tz te r e s  i s t  zwar r i c h t i g ;  d ie  gesam ten 
A usführungen des B e ru fu n g sg e r ic h ts  zu r Bew eisw ürdigung, m it 
denen e s  s e in e  au fg ru n d  des A nscheinsbew eises gewonnene Über­
zeugung vom Ursachenzusammenhang in  r e c h t l i c h  e in w a n d fre ie r  
Weise b eg rü n d e t h a t ,  e rgeben  jed o ch , daß es m it d e r  von d e r  
R ev is io n  g e rü g te n  Bemerkung s e in e  Überzeugung n ic h t  au f  e in e  
b loße W a h rs c h e in lic h k e it  e in sch rän k e n  wollte«, D afür s p r i c h t  
schon , daß e s  s e in e  Übereinstim m ung m it d e r A uffassung  des 
L an d g e ric h ts  h e rv o rh e b t, das den von ihm angenommenen Kau­
salzusammenhang a l s  z w e i f e l s f r e i  e rw iesen  ansieht« ,

2 '.) Das B e ru fu n g sg e r ic h t h a t dem B ek lag ten  m it Recht 
e in e  f a h r l ä s s ig e  V erle tzu n g  d er ihm o b lieg en d en  V e rk e h rs s i­

c h e ru n g s p f l ic h t  z u r  L a s t gelegt«, Es f ü h r t  a u s , d e r  B ek lag te  
habe e in  b eso n d eres  B ren n s to ffg em isch  f ü r  M opedfahrer v e r ­
t r ie b e n ;  d a ra u s  f o l g e , daß e r  m it d e r  B enutzung des P la tz e s  
du rch  M opedfahrer g e re c h n e t habe« Br habe d ah e r d ie  F ah rS i­
c h e rh e i t  des P la tz e s  auch h ie r a u f  a b s te l l e n  m üssen. Das ha­
be e r  a b e r  n ic h t  g e ta n . Die G efah r, d ie  d e r  schon s e i t  lä n ­
g e re r  Z e it  b es teh en d e  Zustand des P la tz e s  gerade  f ü r  Moped­
f a h r e r  m it s ic h  g e b ra c h t h ab e , habe dem B ek lag ten  n ic h t  v e r ­
borgen b le ib e n  können. D ie se r  h a f te  d ah e r nach § 823 BGB f ü r  
d ie  U n fa l l fo lg e n .  Die Rügen d e r  R e v is io n  gegen d ie s e  Aus­
führungen  gründen s ic h  a u s s c h l ie ß l ic h  d a ra u f ,  daß das B e ru -
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fu n g s g e r ic h t b e i s e in e n  F e s ts te l lu n g e n  Uber den Z ustand 
des P la tz e s  d ie  Aussagen d e r b e id en  Zeugen und
D i ^ H ^ ,  d ie  S c h la g lö c h e r  s e ie n  gu t s i c h tb a r  gew esen, so­
wie das G u tach ten  FtEKKP  n ic h t  b e r ü c k s ic h t ig t  habe« Es i s t  
ab e r  b e r e i t s  d a r g e le g t ,  daß d ie s e  Rügen n ic h t  g e r e c h t f e r t ig t  
sind«

5«*) E in  M itv e rsch u id en  des K lägers v e r n e in t  das Berufung 
g e r ic h t«  Es f ü h r t  a u s : Ba d e r B ek lag te  auch T r e ib s to f f  f ü r  
Mopeds f e i l g e h a l t e n  habe , habe je d e r  M opedfahrer a u f  d ie  
V e rk e h rs s ic h e rh e it  des T a n k s te l le n p la tz e s  v e r t r a u e n  dürfen« 
Es s e i  auch n ic h ts  d a fü r  d a rg e ta n , daß dem K läg e r d e r  Zu­
s ta n d  des P la tz e s  etw a aus f r ü h e r e r  Z e it  o d e r von seinem  
e r s t e n  Besuch am U n fa ll ta g e  bekannt gewesen w äre , so daß 
man d esh a lb  e in e  e rh ö h te  von ihm h ä t t e  e rw a rte n
können* Es habe daher f ü r  ih n  auch k e in  A nlaß b e s ta n d e n , 
das Moped etw a über den P la tz  b is  Zur W e rk s ta tt  zu sch ieb en , 
wie e s  das L an d g e ric h t g e fo rd e r t  habe* B ei d e r  Schadensab^- 
wägung s e i  d ah e r zu  L as ten  des K läg ers  l e d i g l i c h  d ie  Betrieb? 
g e fa h r  s e in e s  Fahrzeuge a l s  m itv e ru rsa ch e n d  zu b e r ü c k s ic h t i ­
gen , d ie  m it einem  D r i t t e l  des GesamtSchadens h in re ic h e n d  
in  A nsatz g e b ra c h t s e i «

B iese  A usführungen la s s e n  k e in en  R e c h ts ir r tu m  erkennen. 
Die B eanstandungen d e r  R e v is io n  g r e if e n  auch h i e r  a u f  d ie  
b e r e i t s  a l s  unbeg ründet g ek en n ze ich n e ten  V e rfa h re  ns rü g en  zu­
rü c k , d ie  d ah in  z i e l e n ,  d ie  S ch la g lö ch e r  s e ie n  e rk e n n b a r  und 
d ie  Fahrw eise des K läg e rs  s e i  f e h le r h a f t  gewesen« S ie  s in d  
d ah e r u n e rh eb lich *
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Die R e v is io n  war danach m it d e r K o sten fo lg e  aus § 97 ZPO 
zurückzuweisen«,

Kngele Dr. K le in ew efers  Hanebeck

Dr„ Hauß H e in r ic h  Meyer .41{i
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