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die Witwe Ottilie M- — :m W‘B- He.—

- ProzeBbevollmachtlgtera Rechtsanwalt Dr. — -

~und Helnrlch Meyer -

VI 2R 95/59 Ou’;a
Verkindet

am 17. Mai 1960

Kriegl, Justizobersekretér

als Urkundsbeambter der

Geschiiftsstelle

Im Namen des Volkes :
In dem Rechtsstreit i

des Klempners und Installateurs Caspar S t G in
‘«'f——zi-, \Vi_straﬁe.
- Beklagten, Berufungsklagers,
28 Berufungsbeklagten und Revisions-
: lehgers, , .

- ProzeBbevollmﬁchtlgter. Rechtsanwalt Dr. - -,

” f’ g e g e n

Strate @D,

Klagerin, Berufungsklagerln,
- ‘Berufungsbeklagte und Reviszons-
beklagte, , .

hat der VI. 2ivileenat :""-és Bunaesgeriémsho'fs'aﬁ die mind-
liche Verhandlung vom Mai. 1960 unter Mltw1rkung der
Bundesrichter Dr. Kle ewefers, Hanabeck, Dr. Bode, Dr. HauB

fir Re'cht erkénht*

Die Rev1sion des Beklagten gegen daa Urtell des
10. Zlvilsenats des Oberlandesgerlchts 1n Dusseldorf
vom 17. April 1959 wird zurhckgewlesen. ‘

Die Kosten. der Revision werden dem Beklagten
. auferlegt.

Von Rechts wegen
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Tatbestand:

Der Heilpraktiker ¥%alter NP sus “GR hat aus
einem Treppenunfall vom 16. Februar 1954 den Beklagten, seinen
damaligen Vermietér, auf Schadensersatz in Anspruch genommen,
Das Landgericht hat d1e Zahlungsanspruche dem Grunde nach zu

wel Dritteln fir gerechtfertlgt erklart und die Peststellung
getroffen, dag der Beklagte dem Klﬁger den weiteren aus dem
Unfall entstandenen und noch entstehenden Schaden zu zwei
Dritteln zu ersetzen ha - Das’ Oberlandesgerlcht hat durch
Urteil vom 22. Ju11 1 N'fe_ﬁerufung beider- Partelen gegen
dieses Urteil zuruckge sen. Dureh daa Urtell des ‘Senats

vom 22. Januar. 1957 - VI ZR 336/55 , auf das im einzelnen
Bezug genommen W1rd,”13t;auf die Revision des Beklagten das
Urteil des Oberlandasgerichts 1nsowe1t aufgehoben worden, als
der Feststellungsklage stattgegeben war. Die weltergehende
Eevision des Beklagten hf”.der Senat zurtickgewiesen. Nach -
erneuter Verhandlung und Bawelserhebung hat das Oberlandesge—
richt die Berufung des’ Beklagten, soweit sie die Feststellungs—
klage betrifft, durch Urtell vom 17 April 1959 wiederum zu-
ruckgewlesen° - : ~

Der Beklagte will' mxt der ‘Revision dle Abweasung der
Feststellungsklage errelf_ _::en. Der’ Klﬁ.ger ist im _ 1959
~ nach § 1nlegung der Rev1azon - verstorben und durch seine
,Ehefrau Ottilie h. beerbt worden. Diese hat das Ver-

fahren fortgesetzt und um Zurﬁckwelsung der Rev1szon gebeten.




Matthias Prinz
Rechtsanwalt www.prinz.law
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Entscheidungsgriinde:

1. Die Feststellungsklage ist zulissig. Der Kliger hat
3 bei Einreichung der Klage die Schadensfolgen, die er be-

' ziffern konnte, mit der Leistungsklage geltend gemacht und
wegen der Schiden, deranlﬁﬁhe und Dauer im einzelnen noch
nicht absehbar war, dle Feststellung der Schadensersatzpflic

- des Beklagten begehrt Nach standlger Rechtsprechung war der
Kliger nicht verpfllehtet, im Laufe des Rechtsstreits von: de
- zuldssig erhobenen Feststellungsklage in dem Unfang zur Lei~
atungsklage uberzugehen, in dem er nun einen Teil des Schaa
dens beziffern konnte (vgl. BGH 1M § 256 ZPO Nr, 5 und dle
dort angefuhrten Entscheidungen) Das gilt umsomehr, als

Muessror)

ﬁ{f | der Kl#ger noch nicht beurtellen konnte, welchen Verlauf @;e
%ﬁf Krankheln nehmen und welehe Auswirkungen sie ‘haben wdrde.:Au
;&‘ . ” ‘die Frage des Feststellungsinteresses im Sinne des § 256 ZPO
ﬁf A naher einzugehen, hatte das Barufungsgericht bei der klaren
oo Rechtslage keinen AnlBBo | S

2. In der Sache s’eib}‘s’t' het das Berufungs’geﬁcnt die
ﬁberzeagung gewonnen, daﬁ dem Kléger aus dem Unfall ein
iber die Zahlungsansprdch ghinausgehenﬁer Scheden entstanden
ist und daf im Zeitpunkt der letzten miindlichen Verhandlqu
‘vor dem Benufungsgericht; 6eh we1tere Schadensfolgen Zu er-
warten waren, Den in demfﬂruheran Senatsurteil erhobenen Be-
o o denken gegen die Begrdndung der Feststellung hat das Berufun
P o gericht durch Einholung #rgztlicher Gutachten Rechnung getrag
' Dle nusainandersetzung m;t dlesen Gutechten und dem fibrigen
Verhandlungsstoff genugt durchaus den Anforderungen, die an
die Begriindung einer Schadensfeststellung zu stellen sind. I
Rahmen des hier eingreifenden § 287 ZP0O, der den Tatrichter
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auch in der Begriindung seiner Uberzeugung besonders frei )
stellt, bedarf es, was die Revision verkennt, keines Einge-
hens auf alle erorterten Einzelheiten; vielmehr geniigt, voraus-
gesetzt daB der Tatrichter von einer zutreffenden Beurteilung
der Reciitslage ausgegangen ist, die Anfiihrung der wesentlichen
die Entscheidung bestimmenden Griinde. |

Zu den einzelnen Rev151onsrugen, die weltgehend auf tat-
richterliches Gebiet ﬁbergreifen, genﬁgen folgende Bemerkun-

a) Auch wenn Prof Dr, Vllll der Leiter der Nervendbteln
‘lung der Medizimischen Klinik. H_ kemen obgektlven
Befund im Sinne einer feststellbaren kbrperllchen Veriéinderung
oder runktionsstoruug erheben konnte, war er doch nicht ge-
hindert, aus den von ihkm herangezog@nen frﬁheren drztlichen #
_5efunden, aus der. allnlschen Baobachtung des Klagers und des- - %
sen Angaben die Uberaeugung zu gewinnen, daB der Unfall eine =~ i
Gehirnerschhtterung und elnexErsch&tterung des Rlickenmarks o '%
: (commotlo splnalls) hervargerufen hat. Bs kann auch weder ’
aus . dem Geslchtspunkt der'Verkennung der Lehenserfahrung ;
noch aus sonstlgen Rech*sgrﬁnden -der Ansicht des Gutachters
‘entgegengetreten werden ‘488 sich die Kiankheit mit ihren
kbrperlichen und seelis }n:Fclgazustanden suf den damals
~ bereits 75—janr1gen uhd fhon wegen des Alters nicht mehr sehr
' wzderstandsfahigen Klager besonders stark ausgewirkt und daau
gefuhrt hat, daB dleaer aeinen Beruf als Hellpraktlker nicht
mehr ausuben ‘konnte. Bas Berufungsgerlcht hat sxch dem -Stand-
punkt des exngehend und folgerichtig begrﬁndeben Gutachtens
'angeschlossen. Der Vorwurf, das. Berufungsgerlcht habe.;den
Sinn des Gutachtens verkannt, geht offenbar fehl. DaB der Kli-
ger vor dem Unfall seinen Beruf ausgselibt hat, war unstreitig.




‘der Klﬁger habe sofort na_
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Auf das Mafl der Unfallfolgen kam es bei der Entscheidung iib
die Feststellungsklage nicht an.

b) Der Vorwurf des Beklagten, der Kliger simnliere, wa
gerade Anlal dafilr gewesen, daB der Leiter der Universitits
Nervenklinik éin'Gutachten dariiber abgeben sollte, ob die
Beschwerden des Klfigers begriiidet und als Unfallfolgen anzu
erkennen waren oder ob der Vorwurf des Bekiagten zutraf. Es

»erschelnt als ausgeschlosaen, daB ein mit den Akten vertrau
,ter; hervorragender Spezlalist auf dem Gebiet der Nervenkrs

helten dem Geslchtspunkt mogllcher Simulat1on keine Beachtb
geschenkt haben soll. Das gilt umso mehr, als ein sechstagi
kllnlscher Aufenthalt genﬁgend Gelagenheit zur . Beobaehtung

' des Klagers bot.

Im ubrigen nlmmt dieTFev1sion zu dem Vorwurf der Simu-
lacion und der Verheim11 ung &lter Krankhelten im wesent-
llchen auf bchriftsatze ‘,Beklagten Bazug, die in den bei
den Verfahren Uber den E,_;B einer einstweilzgen Verfiigung
eingerelcht worden sind. Sowelt nlcht ausdruckllch auf dies
Schrlftsatze Bezug genommen wurde, igt nicht ersichtlich, ¢
die von der Revision angezogenen Behauptnngen Gegenstand Q(
vorliegenden Verfahrens weren. Der Hinweis der Revision aw
die ohne Bewewsantritt é Stellte Behauptung des Beklagt¢
' ,ydem Unfell mit der Polizei teli
foniert, Hbersieht, daB e fﬁsolches Telafongesprich auch by
Benommenhelt des Klagers nlbht ausgeschlossen war und 8af -
ubrlgen der Klager d;asa,. auptung unter Bewelsantrltt he
stritten hat (Bd. I Bl,;g ‘ e ’




-6 -

c) Die seelischen Komponenten, die bei der Auswirkung
des Unfalls aaf die Gesundheit und die Erwerbsf@higkeit des
Kldgers eine Rolle gespielt haben, sind von dem Gutachter
Prof. Dr. V@D durchaus beriicksichtigt worden. Mit dem
Standpunkt dieses Gutachters ist die Ansicht des Beklagten
unvereinbar, der Zustand des Kldgers sei als Begehrensneurose
zu erkliren und der Kliger habe bei einiger Willenssteuerung
und Beherrschung die Afbeitsfﬁhigkeit wieder erlangen kdnnen.
Da3 der zweite Gutachter Prof. Dr. R- in. diesem Punkt
einen. anderen Standpunkt vertrat war dem Berurungsgerlcht
bewuBt. Es war seine. Aufgabe, dariber zu entschelden, welchem
Gutachten e'"ii‘fgrﬁBéréxUberzeugungskraft beimaB. Vergebens
.versucht die ev1sion den Streit der beiden Gutachter in die
Rev1sion51nstanz zu ziehene Rechtsfragen stehen ingoweit nlcht
zur urorterungu ‘

Da dié verfahréﬂéréﬁﬁtlichen Riigen der Revision unbe-
griindet sind, ist die getroffene Schadensfeststellung fiir
- das Rev151onsgericht h:nd&nd. Legt man sie zugrunde, ist.
dem Antrag gus § 2565290 mlt Recht stattgegeben worden, Dag
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der Beklagte dem Grunde nach fiir zwei Drittel des Schadens
einstehen muB, ist unter den Parteien nach dem Vorurteil
des Senats nicht mehr streitig.

Die Kostenentscheidung beruht auf § 97 ZPO.

- D.r:. Kleine-we.f~érsj_-‘ S B 'H'a.neb_eck.;_ ' . Dr. Bode

‘Dr. Hauf . Heinrich Meyer




