Nachschlagewerk:  ja
Amt‘liche sammlung”s nein

Ges. &ber die erweiterte Zulassung von- achadensersatz-'.
anspriichen bei Dienst- und rrbeitsunfdllen v. 7. Dezember
- 1943, RGB1 I 674, § 1 Abs. 2 S : .

Wird ein bei den amerimanisehen Streitkrify en.beschaftlgter

Wachmann im Kasernengelhnde auf seinem Motorrad von elnem
Lastkraftwagen der Streitkrafte angefahren, 80 hat 31ch

der Unfall. nicht bei der. Teilnahme am allgeme:nen Ver-

kehr erelgnet. . - - '

BGH, Urt. vom 14. Januar 1964 - VI ZR 8&/62 --OLG Bamberg )
- : L ‘ ' PAE Jurzburg
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.V.erkﬁndet

am 14. Januar 1964 .
Kriegl, Justizobersekretir -
als Urkundsbeamter dexr Ge-

schéftsstelle

Im Namen des Volkes
In dem Rechtsstrelt

Ges Wachmanns Josef S — _Hs. Kro‘-j; ]

Kl&gers, Berufungaklagera
und Revisionsklagers, '

- ProzeBbeVollm&chtigter- Rechtsanwalt Dr. -- =

dle Bundeerepublik Deutschland, 1n Prozaastandachaft flir die
Vercinigten Staaten von Amerika handelnd,

vertreten durch den Bundesminister der Finanzen, d1eser ver-
treten durch dle Oberfinanzdlrekt1on RUrnberg,:“ ,

Beklagte, Berufungsbeklagte
~und Revisionsbeklagte,

- ”roveabevollmb.chngter. Rechtsanwalt ﬁr,—-. o .

hat der. VI. Zlvilaenat des Bundesgerichtshofa auf die [
miindliche Verhandlung vom 14.- Januar 1964, unter ﬂltwirkung
des Senatspmszdenten Dr. Engels und - der Bundesncnter

Dr. Bode, Dr. Hauf, Heinrich Meyer und Dr. Pfretzschner

fur R echt erkennt: ' SR :

Die’ Reviamn des Kligers gegen das Urteil des 2. Zi-
vilsenats dcs Oberlandesgeriehts Bamherg vom 8. Februar a

1962 wird zurickgewiasen.

Die XKosten der Revision werden dem Kléger auferlegt.

Von Rechts wegen



Matthias Prinz
Rechtsanwalt www.prinz.law

.ng;

Tatbestand:

—.——-u————-- e e

Der Kliger, der als Wachmsnn der 4073. Labour Servige
Company bei. den'amerikanischen Streitkrﬁften in der Fanlen-
bergkaserne in W_ beschdftigt wer, erlitt am 21. Sep-

~ tember 1959 gegen 10.30 Uhr beim Verlasaen seiner Arbeits-

" stutte einen Verkehrsunfall..Br fuhr mit seinem Motorrad in-
der Nihe des hasernenausgangs auf der Straﬁe, ‘die zu dlesemf
Ausgang fihrt und nooh im Kaaernenberelch 1legt und atleﬁ
dort mit einem auf einer Dienetfahrt befzndlzchen Lastkraft-
wagen der US-Streltkrhfte zusammen. Der Kl&ger wurde ver-
letzt, sein Motorrad wurde beachadagt. kuf seinen Antrag,
'ihm den Schaden in Héhe von DB 2 732 84

spriiche leshnte ‘dag Amt mit dex Begrﬁndmmg ab, - daB es sich

um einen Arbeitsunfall handele, der Verletzte daher nur
Anspruch auf Ersatz. seines Sachschadens habe und seine Hbri-.
gen Ersatzansprilche gegen die gesetzliche Unfallversicherung
seines Untgrnehmers‘richten mitgse ( § SQB‘Rﬁoﬁo -

Gegen dieae Entscheidung hat aer Kl&ger innerhalb der N
in Art. 8 Absatz 10 des Finanzvertrages gesetztan Ausachluﬂ—'

frist Klage gegen dze Bundesrenubllk erhoben° ‘Er hat von 1hr,:j

Zahlung von 1 500 BInabst &msen als Teilbetrag semea
Schadens verlangt.\;,,. SRR =

o Die Beklagte hat um Klageabwelsung gebeten.‘Sie ist dan*{@
Anspriichen des Kliégers in erster Linie aus. rechtlichen Grun~.,i

den entgegengetreten.
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Das Landgericht hat die Klage abgéWieséh.‘

Die Berufung des Klégers, mit der er hilfsweise die
Verurteilung der Beklagten zur Zahlung weiterer DM 1 133,19
.gowie eines angemessenen Schmeraensgeldes erstrebte, hatte -
-~ keainen urfulg. ' '

Mzt der ﬁevision verfolgt der Klﬁger sexne Antrége aus

' dem Berufungsrechtszug weiter‘ Die,Beklagte beantragt, die
' Rev131on zurﬂckzuwelsen. R ot T

 ‘Entscheidungsgriinde: .

} I. Die Revzsion ist zulassig, obwohl die Rev131onsaumme_
nicht erreicbt ist ( § 546 Abs. 1 ZPOI Denn die Klage ist
u.d. auf. Amtspfllehtverletzung nach §- 839 BGB in Verbzndung :
- mit Art. 34 GG und Art. 8 Abs. 4 des Finanzvextrages ge~

stiitzt; es wird also ein Anspruch- geltend gemacht, fir den
die Lendgerichte ohne Riicksicht auf den Wert des Streit-
‘gegenstandes zuetkndig 91nd ( § 71 Abs. 2 GVG, § 547 Abs. 2
‘Nr. 2 ZPO).’ ' = : - :

IT. Nach Art 8 Abs. 4 des Flnanzvertrages vom 26 Mal
1952/ 30. Merz 1953 (BGBL 1955 II 381), dessen Bestimmungen
auch nach den Inkrafttreten des’ Nato—Truppenstatuts vom -
1.. Juli 1963 auf- vorher entatandena Schadensfalle anzumen~; -
‘den sind (Art. 41 Abs. 12 b des Zusatzabkommens zum Nato—3 , ‘
Truppenstatut vom 3. August 1959 - BGBL 1961 II 1218), ist =
- der Unfall dee Kligers-nach den Vorschriften des deutschen
Rechta Zu beurteilen, nach denen sich die Haftung der. Bun—'
desrepublik unter sonst gleichen.Umstanden bestimmen wiirde. -



-4 -

1.. Hiervon auagehend 1st das Berufungsgerieht zu dem '

Ergebnls gekommen, daB die Haftung der streitkrﬁfte naoh -
§ 898 RVO ausgeschlossen sei. Es hat erslchtlich die An-
sicht des Landgerichts gebilligt, das der Unfall des Kli-
_gers ein Arbeitsunfall im Dienste. der Streltkréfte war '
{(BGHZ 33. 339, 343). Da der Schaden des Klagers nicht vor-
siitzlich, sondern durch ein fahrlasszgea Handeln des den -
LKw-stenernden USuSOIGaten herbeigefuhrt worden ist, kdnnte
er iUber die Leistungen aus der Unfallverelcherung hlnaus N
, Schadensersatzansprﬁche gegen die Beklagte nﬁr galtend _

machen, wenn die Anwendung des § 898 RVO durch § 1 Abs., 2
des Gesetzes Uber die erweiterts anassung von Schadens—5
ersats ansprhchen bel Diansto und Arbeitsunfallan vom 7. De—
fzember 1943 (RGBl 1 S._674) ausgeschlossen wﬁre, der Unfall
‘sich also be1 der Eeilnahme am . allgemeinen Verkehr erelgnet
hitte. Das hat das’ Berufungsgericht varnelnt. Ea hat entschez—?
dendes Gew;chﬁ darauf gelegt, daB . axch der. Unfall auf einer
Strufe des Lasernengelanaes zugetragen hat. Y diesem Ge- ,
lénde hatten nach den Feststellungen des- Berutungsgericnte o
nur dlejenlgen Eersonen Zutritt, die. auf Gruna ‘aines Dlenst-,-"
verhéltnisses oder als Lieferantan dazu beraehtzgt waren.
Diese Berecht&gung war durch elnen Auswels naehzuwelsan und
wurde am Eingang.des ﬁasernenberaichs von einem Posten B
kontrolliert, sofern’ dle Person nicht schon bekannt wara' '
Das Berufungagerieht hat hieraus gefolgert, daB auf den
Straﬁen des Kasernengelbndes kein offentlicher Verkehr
stattgefunden hat, daB vielmehr entspreenend dem mzllta~, r :
rischen Charakter der Anlage geelgnetc Maﬂnahmen getroffen -
| waren, um die. Allgemainhﬂlt aus. dem Kasernenberelch farnzu~  
halten aund nur einem begrenzten Kreia von Befugten den 4u-'-‘
tritt zu ermbgllchen, ' ‘ ' ‘

:2. Dieser_Béurteilung ist im;Ergebnis zdzustimhenm
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Der Revision kann nicht zugegeben werden, daB das
'Berufungsgerleht den Rechisbegriff der Te11nahme ain all-
gemeinen Verkehr sowie den Binn und Zweck des Erwelterungs-
gesetzes vom 7. Dezember 1943 verkannt habe, Dieses Gesetz
‘will nach seznem Vorspruch unbllllgkelten beseitlgen, die
sich daraus ergeben hatten, daB ein durch einen Dienst~
~ oder arbeltaunfall Geach&dlgter schlechter gestellt wurde
‘als andere Verkeh*stellnahmer. Dlese Unbilllgkelt trat vof"
allem zutage, wenn ein’ ‘Unternehmer oder ein ihm G151chge—
stellter ( § 899 RVO) mit dem Kraftfahrzeug einen euf dem
Wlege zur Arbeitsstitte beflndlxchen Betriebaangehdrmgen ;
anfuhr und- verletzte. Fir diesen Unfall, der nach ¥ 543
RV0O als Arbeitsunfall anzusehen ist, konnte der Verletzte
‘zZwar Lelstungen aus. der Unfallversieherung beansnruchen, o
er konnte wegen- seinenﬂweitergehenden Schaden aber nach "
- §§ 898, 899 RWVP keine Schadensersatzansprﬁche gegen den
Unternehmer oder die in'§ 899 RVOQ aufgefuhrten Personen
geltend rachen, obwohl in elnem solchen Falle nur ein. -
loser Zusammenhang zwischen dem Unfall und der Betrleba- o
'zugehdrigkeit des Arbeltnehme“s besteht, Diese unbilllge
Schlechterstellung hat das Gesetz ﬁber'dle erweiterte Zuﬁ
lassung von Schadensersatzanspruchen bei 31enst~ ‘und Ar—- o
beltsunfallen dadurch beseltigt, 'daB es. 1n allen Fallen,"
in denen sich der Unfall ‘bei der Teilnahme am: allgeme1nen .
Verkehr erelgnet hat, unbeschrhnkt SchadenserSutzanspruehe :
gegen den Unternehmer und die nach § 899 RVG gleicnge~. _
stellten Personen zulies. Geht man hiervon aus, so ist fiir .
die F*aga, ob der. Versichorte an allgemelnen‘Verkehr teil--“'
genomren hat, in erster Linie ma&gebenﬁ, ob er den Unfall

218 normaler Verkehrstezlnehmer-oder gerade als Betrlebs-
 ungehbriger erlitten hat (BGHZ B, 330, 336 ff uﬁa 19, 119)
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 Ob das eine oder das andere vorliegt oder dberwiegt, ist
nach der beeonderen Lage des Einzelfalles zu entscheiden.ﬂ

_ In dem 3etzt zu entacheldenaen Falle wurde der Klager
erst zum normalen Verkehrstellnehmer, ‘wenn er auf der
»Helmfahrt den Kasernenbereich verlassen hatte: und sich .

“in-dem jedermann zughinglichen Sffentlichen- StraBenver-

‘kehr bewegte . Solange er sich auf dem Kasernengelande
befand, nahm er noch nicht am allgemeinen verkehr teil..
Daﬁ der Klager auf einer zum Kasernenbereich gehbrenn—

organlschen Zusammenhang mit dem- Betrme'ffln dem belde
Teile beschﬁftigt waren, denn es ist ein’ 1nnerbetrieb~

]11cher vOrgang, wenn smch in einer solchen mil1tarlschen L

Anlage, in- der nur ein beschrankter Verkshr zugelassen o
ist, Kraftfahrzeuge begegnen. Bei dieser nahen Verblndungf"'
zum Betrieb steht die Elgenschaft des Klagers als Be- .
triebsangehbriger so. sehr lm Ybrdergrund, daﬁ es nlcht
gerechtfertigt ist, ihm die Vorteile zu gewahren, dle

das Gesetz fir Fdlle vorsxeht, in denen.der Versicherte .
die Arbeltsstelle schon verlassen hat und wie Jede an- -

dere Person am allgemeinen Verkehr teilnzmmt._-»‘“ o
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Ist abver § 1 Abs. 2 des Erweiterungsgesetzes hler
nicht anwendbar, 80 verblelbt es dabei, daB § 898\RVO
dex Geltendmachung des Klageanspruchs entgegensteht,
Daraus folgt, daB die Klage mit Recht abgewiesen worden.
' ist und die Revislon des Klagers daher zuruckgewiesen |

werden muB g ‘ -

'Dié'KéstehéntBChéidnﬁg bepﬁht‘éuf'§ 97;2?0; .

Engels -7LV~:-  [‘;_ Dr. Bode ;,qf*f ” Dr, Hauﬁ ‘

Helnrich Meyer -v?_' Dr. Pfretzschner



