
N achschlagw erk: n e in  
BGHZs n e in

ZPO § 286 (P)

P ie  B ew eislastum kehr zu l a s t e n  des A rz te s , d e r  s ic h  
e in e s  g roben  B eh an d lu n g sfe h le rs  sc h u ld ig  gem acht h a t ,  
g i l t  n i c h t ,  so w e it d ie  durch  den B eh an d lu n g sfeh le r  
u n m it te lb a r  g e s e tz te  G esu n d h e itssch äd ig u n g  noch zu 
w e ite re n  Beschwerden g e fü h r t  haben s o l l ,  ohne daß 
d ie s  einem ty p is c h e n  G eschehensab lau f e n t s p r i c h t .

ZPO 272 b , 529 Abs. 2

Ob e in e  V erzögerung des R e c h t s s t r e i t s  durch  d ie  Er­
led ig u n g  e in e s  v e r s p ä te te n  B ev /e isan trags m i t t e l s  
e in e r  v o rb e re ite n d e n  Bev/eisanordnung verm ieden worden 
k o n n te , b e u r t e i l t  s ic h  aus d e r  S ic h t  dos Z e itp u n k te s , 
in  dem d ie  Anordnung zu t r e f f e n  gewesen w äre.

BGH, ü r t . v . 21. O ktober 1969 -  VI ZR 82/68  -  OLG K a rls ru h e
IG Mannheim
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Der VI. Z iv i l s e n a t  des B u n d e sg e r ic h tsh o fs  h a t  
au f d ie  m ündliche V erhandlung vom 21. O ktober 1969 
u n te r  M itw irkung des S e n a ts p rä s id e n te n  D r. E ngels und 
d e r  B u n d esräch te r D r. Bode, P ro f .  D r. Im ßgens, 
Sonnabend und Duns

f ü r  H e c h t  e rk a n n t;

Die k e v is io n  des K läg e rs  gegen das U r t e i l  des 
1. Z iv i l s e n a ts  des O h e r la n d e s g e r ic h ts  K a rls ru h e  
vom 21. F eb ru a r I 960 w ird  zu rückgew iesen .

Die K osten des B e v is io n s v e rfa h re n s  f a l l e n  dem 
K läg er zu r l a s t .

Von H echts wegen

T a tb e s ta n d :

Die b e k la g te n  E h e leu te  b e t r e ib e n  g e m e in s c h a f tl ic h  
e in e  Z a h n a rz tp ra x i3 in  D ort v/urden dem K läg er
im August 1959 m ehrere Zähne im O b e rk ie fe r  gezogen. Beim 
Z iehen e in e s  S chneidezahnes b l ie b  e in  k le in e r  W u rz e lre s t 
im K ie fe r  s te c k e n , ohne daß d ie  E rs tb e k la g te ,  d ie  d ie  
E x tra k tio n  vornahm, d esh a lb  w e ite re  V eran lassu n g  t r a f .
Hach den E x tra k tio n e n  k la g te  d e r  K läg er ü b e r e rh e b lic h e  
Schmerzen. Nachdem d esh a lb  zwei W undnachbehandlungen 
s ta t tg e fu n d e n  h a t te n ,  su c h te  d e r  K läg er am 2. Septem ber 1959 
aberm als d ie  P ra x is  d e r  B ek lag ten  a u f .  Die E rs tb e k la g te  
s c h ic k te  ih n  jedoch  m it W issen des Z w eitb ek lag ten  w ieder 
weg, da e in e  w e ite re  Behandlung n ic h t  n ö t ig  s e i .
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Ala d e r  K läger wegen an d au ern d er Schm erlen am 
15. Septem ber 1959 den Z ah n arz t S r .  a u f s u c h te ,
s t e l l t e  d ie s e r  im B ere ich  de3 O b e rk ie fe rs  e in e  
s e q u e s tr ie re n d e  O s te o m y e litis  und sc h m ie rig  b e le g te  
Z ahnfleischw unden f e s t .  Der v e rb lie b e n e  W u rz e lre s t 
wurde von B r. R fH IP  e n t f e r n t .  Auf Ü berw eisung des 
B r. s t e l l t e  f e r n e r  e in  H als-N asen - und O h ren arz t
am 20. November 1959 beim K läger e in e  a k u te  l i n k s ­
s e i t i g e  K ieferh ö h len en tzü n d u n g  f e s t .

In  den fo lg en d en  Ja h ren  t r a t e n  beim K läg e r ge­
s u n d h e i t l ic h e  Beschwerden v e r s c h ie d e n s te r  A rt a u f ,  
d a ru n te r  e in e  T rig e m in u sn e u ra lg ie , e in e  c h ro n isc h e  
T o n s i l l i t i s ,  L eber- und G allenbeschw erden  und e in e  
e n tz ü n d lic h e  N ieren erk ran k u n g . A lle  d ie s e  L eiden  e in ­
s c h l ie ß l ic h  e in e r  a n g e b lic h en  S eh stö ru n g  f ü h r t  d e r 
K läger a u f  d ie  f e h le r h a f te  bzw. zu f rü h  abgebrochene 
Behandlung durch  d ie  B ek lag ten  zu rü ck .

Der K läger b e g e h rt von den B ek lag ten  e in  an­
gem essenes Schm erzensgeld , E rs a tz  von K ra n k h e itsk o s te n  
und von ihm a n g e b lic h  in  einem z u rü c k lie g e n d e n  Z e i t ­
raum e n ts tan d e n en  V e r d ie n a ta u s f a l l ,  s c h l i e ß l i c h  F e s t ­
s t e l lu n g ,  daß ihm d ie  B ek lag te  auch k ü n f t ig e n  aus 
d e r  Feh lbehandlung  erwachsende! Schaden zu e r s e tz e n  
haben . Nachdem ira L aufe des R e c h t s s t r e i t s  T e ile  des 
S ch ad e n se rsa tza n sp ru c h es  g e p fän d e t oder vom K läger 
a b g e tr e te n  worden v/aren, h a t  e r  im zw e iten  R ech tszug  
s e in e n  L e is tu n g san sp ru c h  te i lw e i s e  au f H in te r le g u n g  
d e r  b e tre f fe n d e n  B e träg e  zu G unsten s e in e r  G läu b ig e r 
u m g e s te l l t .
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Die B ek lag ten  sin d  d e r  A u ffassu n g , daß s i e  bezüg­
l i c h  d e r  Behandlung des K läg e rs  k e in  V orw urf t r e f f e .
S ie  wenden ü b e rd ie s  e in  M itv ersch u ld o n  des K läg e rs  e in  
und b e s t r e i t e n ,  daß d ie  s p ä te re n  E rkrankungen des 
K lägers m it d e r  Zahnbehandlung und d e r  K nochenm arkseitc- 
rung des K ie fe r s  im Zusammenhang s te h e n .

Das L a n d g e ric h t h a t  d ie  K lage ab g ew iesen . Nach 
e r f o lg lo s e r  B erufung v e r f o lg t  d e r  K läger s e in e  A nsprüche 
m it d e r  R e v is io n  w e ite r«

Bntscheidung3gründe;

A. Das B e ru fu n g sg e ric h t s t e l l t  f e s t ,  daß d ie
*•

B eklag ten  durch  N ich tbohandlung  des K läg e rs  am 
2. Septem ber 1959 d ie  an sch lie ß en d  b e i ihm a u f g e t r e te n e  
O s te o m y e litis  des l in k e n  O b e rk ie fe rs  v e ru r s a c h t  haben . 
H ierau s f o l g e r t  e s ,  daß s ie  dem K läger gemäß § 823 BGB 
den h ie rd u rc h  v e ru r s a c h te n  Schaden zu e r s e tz e n  haben, 
und zwar in  vo llem  ijmfange, da den K läger nach t a t r i e h t o r -  
l i c h e r  F e s t s te l lu n g  an  d e r E n tsteh u n g  d e r  K ie f e r c i te r u n g  
k e in  M itv c rsch u ld en  t r i f f t .

Gegen d ie s e  von d e r  R ev is io n  n ic h t  a n g e g r if f e n e n  
A usführungen b e s te h e n  k e in e  r e c h t l ic h e n  Bedenken.

B. I .  S a c h v e rs tä n d ig  b e ra te n  s t e l l t  das B eru fungs­
g e r ic h t  in d e s se n  w e i te r  f e s t ,  daß d ie  O s te o m y e litis  dos 
K ie fe rs  s p ä te s te n s  im F rü h ja h r  I960 a u s g e h e i l t  gewesen 
s e i .  Für d ie  F o rte n tw ic k lu n g  des s c h le c h te n  G esu n d h e its­
zu s tan d es  des K läg e rs  s e i  nach A n sich t d e r  G u ta c h te r  d ie
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Ta tsache maßgeblich geworden, daß e r  noch 1965 ohne 
öberk ieferp ro these  gewesen s e i .  Bei d ie s e r  Sachlage 
obliege dem K läger d er Beweis d a fü r , daß t r o t s  s e in e s  
3elbstschädigenden V erhaltens auch a l l e  w e ite re n , b e i  
ihm anfgetre tenen  G esundheitsschäden n ic h t  a u f  d ie s e s  
und auch n ic h t au f andere Umstände, etwa f rü h e re  
le iden , u rsäch lich  zurückzuführen s e ie n .

Zur Führung d ie se s  dem K läger o b lieg en d en  Be­
weises bedürfe es dessen  in t e r n i s t i s c h e r  B egu tach tung , 
wie sie vom L andgerich t m it Beschluß vom 10. August 1965 
angeordnet worden s e i .  Mit der W eigerung des K lä g e rs , 
sich dieser Untersuchung zu u n te rz ie h e n , müsse man 
diesen Beweis a l s  g e s c h e i te r t  ansehen . S in e r  Erhebung 
des Beweises im B eru iungsverfahren  s te h e  § 529 Abs. 2 ZPO 
entgegen. Der K läger habe im e r s te n  R ech tß2ug d ie  Be­
weiserhebung v o r s ä tz l ic h  unmöglich gem acht, indem e r  
wiederholten A ufforderungen, s ic h  d er B egutach tung  zu 
ste llen , n ich t nachgekommen s e i .

Soweit s ic h  der K läger au f das Z eugnis s e in e r  
Ehefrau dafür b e ru fe , daß e r  b is  Septem ber 1959 gesund 
gewesen se i und daß nach der Fehlbehandlung durch  d ie  
Beklagten " s c h la g a r t ig ” k ö rp e rlich e  V e r f a l l s e r s c h e i ­
nungen e in g ese tz t h ä t te n , müsse e r  s ic h  F e s ts te l lu n g e n  
aus den im A rm enrechtsprüfungsverfahren  beigezogenen  
Akten A flP /56  des A m tsgerichts e n tg e g e n h a lte n
lassen, durch welche das G egenteil b e r e i t s  bew iesen 
sei. Dort habe ih n  in  einem Termin am 20. Ju n i 1956 
seine Ehefrau a l s  durch eine akute o rg an isc h e  Erkrankung 
des zentralen Nervensystems b e t t lä g e r ig  e n ts c h u ld ig t .
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In  don Akten Ä ^ p / 5 6  habe d e r  K läg e r u n te r  
dem 9 » S H I H D  1956 v o r tra g e n  la s s e n ,  daß e r  wegen 
u n v e rän d e rt s c h le c h te n  G esu n d h e itszu s tan d es  den O ffen - 
b aru n g se id  n ic h t  zu l e i s t e n  verm öge. E in  a m ts ä r z t l ic h e s  
G utach ten  vom 13. Septem ber 1956 in  d en se lb en  A kten 
b e s tä t i g e ,  daß d e r  K läger dam als s e i t  11. Mai 1956 
a rb e i ts u n fä h ig  e rk ra n k t s e i  und zum Termin n ic h t  e r ­
sch e in en  könne. S c h l ie ß l ic h  habe d e r  K läg er im Termin 
am 14. Septem ber 1956 nach k u rz e r  Z e i t  v/egen e in e s  
N e rv e n a n fa lls  aus dem V erhandlungsraum  e n t f e r n t  w erden 
müssen.

Aus d ie s e n  F e s ts te l lu n g e n  ergebe s ic h  z u r  Genüge, 
daß d er K läger schon v o r s e in e r  Behandlung durch  d ie  
B ek lag ten  e in  schwer le id e n d e r  Mensch gewesen s e i .

I I .  1. Die R ev is io n  b i t t e t  um N achprüfung, ob 
das B e ru fu n g sg e ric h t zu Recht e in e  Umkehrung d e r  Be­
w e is la s t  angenommen habe .

G ru n d s ä tz lic h  t r i f f t  d ie  B e w e is la s t n ic h t  n u r 
f ü r  d ie  schäd igende H andlung, sondern  auch f ü r  den Um­
fang  d e r  S ch ad en sfo lg en  den G esch äd ig ten , h i e r  den 
K läg e r. A lle rd in g s  t r i t t  nach s tä n d ig e r  R ech tsp rechung  
des BGH (v g l .  Siena to u r  t e i l  vom 11. A p r i l  1967 
VI ZR 61/66 VersR 67 > 713) e in e  e c h te  Umkehr d e r  Bew eis­
l a s t  dann e in ,  wenn e in  A rz t s c h u ld h a f t  e in en  g roben  
B e lian d lu n g sfeh le r begangen h a t ,  d e r  g e e ig n e t i s t ,  e in en  
Schaden d e r  A rt h e rb e iz u fü h re n , w ie e r  t a t s ä c h l i c h  e in -  
g o t r e te n  i s t .  D ie se r  S a tz  g i l t  in d e sse n  n u r f ü r  d ie  
u n m it te lb a re n  G esu n d h e itssch äd en  des P a t ie n te n ,  a l s  
d e ren  g e e ig n e te  und n ah e lie g en d e  U rsache (BGH aaO) d e r  
B e lian d lu n g sfeh le r in  P räge kommt} h ie r  s o l l  d ie  Umkehr



d e r  B e w e is la s t den ty p is c h e n  B e w e issc h w ie r ig k e ite n  des 
P a t ie n te n  Rechnung t r a g e n . Baß das B e ru fu n g sg e r ic h t den 
S a tz  in so w e it v e rk an n t h ä t t e ,  i s t  n ic h t  e r s i c h t l i c h .

K eine Umkehr d er B e w e is la s t kann reg e lm äß ig  
an e rk an n t w erden, so w eit es um d ie  P räge  g e h t ,  ob d ie  
durch  den B eh an d lu n g sfeh le r u n m it te lb a r  g e s e tz te  Gesund- 
h e its s c h ä d ig u n g  noch zu w e ite re n  in zw isch en  a u fg e t r e te n e n  
Beschwerden g e fü h r t  h a t ,  wenn d e ren  u r s ä c h l ic h e r  Zu­
sammenhang m it dem P rim ärschaden  zwar denkbar i s t ,  
a b e r ,  wie h ie r  b e i den vom K läger b e h a u p te te n  P o lg e ­
le id e n  ([T rigem inusneuralg ie  y L eb er- und G a l le le id e n ,  
e n tz ü n d lic h e  U ierenerk rankung  und so g a r  F e h l s i c h t i g k e i t )  
n ic h t  einem ty p isc h e n  G eschehensab lau f e n t s p r i c h t .  In  
diesem  P a l le  b e s te h t  k e in  A nlaß, ä r z t l i c h e  B ehandlungs- 
f e h l e r  in  Bezug au f  d ie  B e w o is la s tv e r te i lu n g  a n d e rs  zu 
behandeln  a l s  s o n s t ig e  F ä l le  von K ö rp e rv e rle tz u n g e n , b e i 
denen d e r E i n t r i t t  von F o lgeschäden  s t r e i t i g  i s t .

2 . Auch im ü b r ig e n  e r a c h te t  d e r  S en a t d ie  V er­
fa h re n s rü g e n  d e r R e v is io n  n ic h t  f ü r  d u rc h g re ife n d . Br 
macht in so w e it von d e r  durch  A rt. 1 Z. 4 S n tlG . v .
15- August 1969 BGBl I S .  1141 e r ö f fn e te n  M ö g lich k e it 
G ebrauch. Im e in z o ln e n  i s t  n u r fo lg en d e s  zu bem erken;

a )  Bio R e v is io n  ü b e r s ie h t ,  daß d ie  a u f  B e ia k te n  
g e s tü tz t e n  F e s ts te l lu n g e n  des B e ru fu n g sg e r ic h ts  ü b e r 
f rü h e re  L eiden  des K läg e rs  einem u nw idersp rochen  ge­
b lie b e n e n  P ro z eß v o rtra g  d e r  B ek lag ten  e n tsp re c h e n . Über 
d ie  E rh e b l ic h k e i t  d ie s e r  Beschwerden konn te  das B eru fungs­
g e r ic h t  n ic h t  d ie  E h efrau  des K läg e rs  a l s  Zeugin  h ö re n , 
w e il  es  s ic h  um e in e  S a c h v e rs tä n d ig e n fra g e  h a n d e l te .
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b) Sow eit d ie  R e v is io n  r ü g t ,  d e r  K läg e r habe 
m it einem in t e r n i s t i s c h e n  G u tach ten  a l s  B e w e ism itte l 
n ic h t  a u sg e sc h lo sse n  werden d ü rfe n , w e il  d ie  s e h l ie ß l ic h c  
Datier des B e ru fu n g sv e rfah ren s  d ie  v o rb e re i te n d e  Bew eis­
anordnung (§ 272 b ZPO) doch ohne V erzögerung des V er­
fa h re n s  e rm ö g lich t haben w ürde, g i l t  fo lg e n d e s ;

Zwar i s t  nach s tä n d ig e r  R ech tsp rechung  des BGH 
(v g l .  IM ZPO § 272 b N r. 9) e in e  V erzögerung des R e ch ts ­
s t r e i t s ,  d ie  d ie  V orausse tzung  f ü r  d ie  Zurückw eisung 
nach § 529 Abo. 2 ZPO b i l d e t ,  n ic h t  gegeben , wenn durch  
e in e  Anordnung gemäß § 272 b ZPO e in  v e r s p ä te t  ange­
t r e t e n e r  Beweis noch s p ä te s te n s  i n  d e r  m ündlichen V er­
handlung erhoben  w erden kann . D ies g i l t  ab e r  n u r , v/enn 
d ie s e  M ö g lich k e it in  dem Z e itp u n k t, in  welchem d e r  
V o rs itzen d e  oder e in  von ihm zu bestim m endes M itg lie d  
des G e r ic h ts  über den E rla ß  d e r  Anordnung zu e n ts c h e id e n  
h a t ,  e rken n b ar i s t .  H ie r  war d ie s  n ic h t  d e r  F a l l .  Die 
n a c h tr ä g lic h e  V erzögerung d e r  B eru fungsverhand lung  b e ru h te ,  
wie im e in z e ln e n  n ic h t  au szu fü h re n  i s t ,  au f  s p ä te r e n  
Aufschubsbemühungen des K läg e rs  und anderen  in  s e in e r  
P erson  lie g e n d e n  Umständen, m it denen zu n ä ch s t n ic h t  
h a t t e  g e re c h n e t werden können. Es war auch , nachdem 
dem hoch v e rs c h u ld e te n  K läg e r das A rm enrecht e n d g ü ltig  
v e r s a g t  worden w ar, n ic h t  zu e rw a r te n , daß d ie s e r  i n  
d er Lage und b e r e i t  s e in  w erde , d ie  n ic h t  u n b e t rä c h t­
l ic h e n  B ew eiskosten  v o rzu sc h ieß e n  (§ 114 GKG). Aus 
b e id en  G es ich tsp u n k ten  e rg ab en  s ic h  g ew ic h tig e  Gründe 
gegen d ie  v o r lä u f ig e  Bew eisanordnung, d ie  das G e r ic h t 
n ic h t  v e rn a c h lä s s ig e n  d u r f t e .  Das B e ru fu n g sg e ric h t 
mußte a ls o  aus d am alig e r S ie h t  davon ausgehen , daß d ie  
Bew eiserhebung ohne V erzögerung des V erfah ren s n ic h t  
m öglich s e in  w erde.
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I I I .  Die R evision  m ein t, das B e ru fu n g sg e ric h t 
habe übersehen , daß das se lb stschäd igende V e rh a lte n  des 
K läg e rs , der noch sechs O'ahre sp ä te r  keine P ro th e se  
verw andte, don Kausalzusammenhang n ich t u n te rb re c h e .
Das B eru fu n g sg erich t habe d ie s  daher nur u n te r  dem Ge­
s ic h tsp u n k t des M itverschu ldens werten d ü rfen .

Dem kann n ic h t  g e fo lg t  werden. Daß d e r  K läg er 
e in e r  Zahnprothese b e d ü r f t ig  i s t ,  beruht n ic h t  a u f  
der f e h le rh a f te n  Wundnachbehandlung durch d ie  B ek lag ten , 
sondern au f  s e in e r  schon v o rh e r vorhandenen Z ah n lo s ig ­
k e i t .  Der E ntschluß des K läg e rs , diesem B ed ü rfn is  
ja h re la n g  n ic h t Rechnung zu trag e n , i s t  keine 
adäquate Polge des den B eklagten  u n te rlau fen en  K unst- 
fe h le  r s .

C. Im Anschluß an das Landgericht b e rec h n e t das 
B eru fu n g sg erich t u n te r  Zugrundelegung e in e r  E rw erbsun­
f ä h ig k e i t  b is  e in s c h l ie ß l ic h  Mai I960 und A nsatz e in e s  
Schm erzensgeldes von 3 .5 0 0 ,-  DM don gesamten S chadens- 
e rsa tzan sp ru ch  des K lägers an s ic h  auf 7 .3 2 3 ,4 0 DM. 
Seine Ausführungen la s s e n  in so w eit keinen R e c h ts ir r tu m  
erkennen und worden von der R evision n ic h t im e in z e ln e n  
a n g e g rif fe n .

D. Das B eru fungsgerich t fü h r t  aus:

Die Klage müsse gleichw ohl in  Übereinstim m ung 
m it dem D andgericht v o l l  abgewiesen werden, w e il v o r­
lieg en d e  Pfändungen und A btretungen den b e re c h t ig te n
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Anspruch w e it ü b e r s t ie g e n . T ro tz  H inw eis habe d e r  K läg e r 
se in en  A ntrag  n ic h t  g e ä n d e r t. W eite re  A nsprüche be­
stünden  n ic h t .  Demnach habe d ie  Berufung des K lägera  
e b e n fa l ls  in  vo llem  Umfang zurückgew iesen  werden 
m üssen, da d ie  B ek lag ten  ih n  durch  d ie  H in te r le g u n g  i n ­
so w eit k la g lo s  g e s t e l l t  h ä t te n .

Bei d ie se n  A usführungen v e rk e n n t das B erufungs­
g e r i c h t ,  daß nach se in e n  e ig en en  ta tb e s ta n d l ie h e n  
F e s ts te l lu n g e n  d e r  K läger im zw e iten  R echtszuge se in e n  
A ntrag  in  d e r  T at u m g e s te l l t  h a t  und b i s  zu r Hohe 
von 2?.109>60 DM j e t z t  z u lä s s ig e rw e is e  H in te rle g u n g  
zu G unsten s e in e r  G läu b ig er v e r la n g t .  Der I r r tu m  
i s t  in d e sse n  u n s c h ä d lic h , w e il d e r  K läg e r in s o w e it ,  
a l s  das B e ru fu n g sg e ric h t von einem  zu n äch s t e n t­
s tan d en en  Anspruch a u s g e h t, u n s t r e i t i g  durch  d ie  u n te r  
Rücknahm everzicht e r f o lg te  H in te rle g u n g  des durch  
e in e  K ostenaufrechnung  v e rm in d e rten  S ch u ld b e tra g s  
k la g lo s  g e s t e l l t  i s t .

Damit s in d  d ie  L e is tu n g san sp rü ch e  des K läg e rs  
zu Recht in  v o l le r  Höhe abgew iesen  worden.

E. Die Abweisung des F e s to te llu n g s a n s p ru c h s  h a t  
das B e ru fu n g sg e ric h t n ic h t  im e in z e ln e n  b eg rü n d e t. S ie  
w ird jedoch  durch d ie  f e h l e r f r e i e  F e s ts te l lu n g  ge­
tr a g e n , daß d ie  F o lgen  d e r von d e r  B ek lag ten  v e r ­
s c h u ld e te n  O s te o m y e litis  s p ä te s te n s  im F rü h ja h r  I960



a u s g e h e i l t  w aren, so daß e in  Z u k u n ftssch ad e2i n ic h t  
mehr e rw a r te t  werden kann.

Die R ev isio n  b l e ib t  nach a llem  ohne E r fo lg .

Dunz

E ngels

Sonnabend

D r. Bode Uüf3gens
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