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Verkiindet am 3. Juli 1962
Kriegl, Justizobersekretdr
als Urkundsbeamter der
Geschiftestelle

Im Namen d es Volkes

In dem Rechtsstreit

des Lehrers Erwin D (D in cONENNEND.
Ldkrs. O,

Beklagten, Berufungsklidgers und Revisionskliigers,
- ProzefRbevollmichtigter: Rechtsanwalt Dr. (il -

gegen

den Sattler und Polsterer Anton V (i ENENEEND i»
O, i2us Nr. @, Likrs. Of D,

Kldger, Berufungsbeklagten und Revisionsbteklagten,
- ProzeBbevollmichtigter: Rechtsanwalt Dr. (D -

hat der VI. Zivilsenat des Bundesgerichtshofs auf die miind-
liche Verhandlung vom 3. Juli 1962 unter Mitwirkung des
Senatsprisidenten Dr. Engels sowie der Bundesrichter

Dr. Kleinewefers, Haneteck, Dr. HauB und Heinrich ¥eyer

fiir Recht erkannt:

Die Revision des Beklagten gegen das Urteil
des 2. Zivilsenats des Oterlandesgerichts
Bamberg vom 8. Febtruar 1962 wird zurickge-
wiesen.

Die Kosten. der Revimsion werden dem Beklagten
auferlegt.

Von Rechts wegen
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Tattestand:

Der im Juni 1927 geborene Kliger, der als selbetin-

diger Sattler und Polsterer tdtig war, erlitt am

36. Oktober 1951 einen Verkehrsunfall. Er wurde schwer
verletzt; das linke Bein muBte am 3. November 1951
oterhalt des Kniegelenks atgesetzt werden. Der Beklagte
hat den Unfall verschuldet.

Der Kliger nahm nach der Entlassung aus dem Kranken-

haus seinen Beruf nicht wieder auf, er ging auch lange
Zeit keiner anderen Arteit nach.

Die Haftpflichtversicherung des Beklagten hat dem
Kldger seinen Verdienstausfall tis November 1957 er-
setzt. Der Berechnung wurde das durchschnittliche Ein-
kommen eines Facharbeiters zugrunde gelegt. At No-
vember 1957 bie Juni 1958 zahlte die Versicherung noch
monatlich 200 DM, da der Kldger nach Ansicht des Be-
klagten mindestens teilweise arbeitsfihig war. Als-
dann wurde auch diese Zzhlung eingestellt.

Der Kldger hat vorgetragen, er konne hochstens
leichte Arbteit im Sitzen verrichten, eine seinem Ge-
sundheitszustand angepaBte Arbeit hate er jedoch nicht
tekommen ktnnen. Er nst daher vom Beklagten Zahlung
von Verdienstausfall (1. Novemter 1957 bvie 30. No-
vember 1960 = 18 007,56 DM) sowie ein Kleidergeld
(tiir die Zeit vom 1. Mai 1957 bis 30. November 1960
mit monatlich 5 D¥ = 215 DH) veriangt. Auf den so er-
rechneten Betreg von 18 222,56 DM hat der Kliger fol-
gende Leistungen angerechnet:
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a) Zazhlungen der Versicherung vom
1. November 1957 bis 31. Mai 1958 mit 1 400 py

t) Nachzahlung der Bundesversicherungs- ' :
anstalt mit : 1 768 n

¢) Rentenzahlung fiir September mit "
Novembter 1960 mit 312 o

Ot et s e
-—
[
-~

insgesamt 3 480 my,

Der Kliger hat daher teantragt, den Beklagten zur

Zahlung von 14 742,56 DM zu verurteilen. Diéser rat
'Klageabweisung teantragt. Er ist der Auffassung, der
Kliger sei seit langem voll arbeitsfihig. Der Kliger
hate nach dem Unfall ein Haus ertaut und dsbei schwer
gearbeitet. Auch am 3. Qktober 1957 sei von einem An-
gestellten der Versicherung festgestellt worden, daB
‘der Kliger schwere kirperliche Arteiten an seinem Hause
verrichte. Da in dem Hause keine Sattlerwerkstdtte ein-~
gerichtet worden sei, milsse angenommen werden, daB der
Klégér nicht arbteitswillig sei. Er habe fortlaufend gegen
seine Pflicht zur Schadensminderung verstoflen.

L YONY :SIOMUT]

13,

SSTIM[) T3P :

Soweit sich der Kliéger auf einen Herzfehler berufe,
beruhe dieser nicht auf dem Unfall, er hate sich ihn
hochstens tei -seinen schweren Arbeiten am Hause zuge-

OYIN ‘P B8 §§ Yoru Yuequaje( s[e purs Sunjurure

zogen.

Jzmyosasd

Das Landgericht hat den Beklagten verurteilt,

14 286,44 TM zu zahlen. Es kommt in eingehender Wiirdigung
der Gutachten liter den Gesundheitszustand des Kligers zu
den Ergetnis, dafi sein Herzleiden infolge des Unfalls

| wesentlich verschlimmert wurde, so daR er seinen Beruf
ala Satiler und Polsterer nicht mehr ausliben konnte.

- Das Gericht fiihrt weiter aus: Da der Kliger einen ange-
torenen Herzfehler hatte, der zu einer vorZeitigen Arteite-
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unf#ihigkeit gefiihrt haten wiirde, sei dies teim Verdienst-
ertgang zu teriicksichtigen. Da dieser jeaoch nur bis zum
35, Letensjahr verlangt werde, sich tis zu diesem Zeit-
punkt der Herzfehler ohne den Unfall ater mit Sicherheit
noch nicht ausgewirkt hdtte, kdonne dieser kOrperliche
liangel den Klageanspruch nicht bteriihren. Es hat den Ver-
dienstausfall ater etwas geringer angenommen, als ihn

der Kliger behauptet hatte. |

 Das Iandgericht erdrtert sodann eingehend, ot der
Kldger fahrlédsecig gegen die Grundsitze verstoflen hat,
nach denen er zur Abwcndung oder Minderung des Unfall-
schadens verpflichtet sein kinnte. Es geht auch dabei
entgprechend den Gutachten der Medizinischen Klinik der
Universitdt ¥Wirzburg vom 235. Juni 1954 und dem Qbtergut-
achten von Prof.Dr. Bodechtel vom 9. Oktoter 1959 davon
aus, daB der Kldger nur Arteiten zu leisten vermidge, die
nicht énstrengten und@ sitzend zu verrichten seien. Iss
Landgericht ist iiterzeugt, dal der Xldger sich vergeb-
lich bemitht hat, eine solche ihm zumuttare Arbeit zu
erhalten. Es priéit noch, ot der Kliger eine Umschulung
auf einen anderen Beruf hittie érwﬁgen missen. Hierbeil
geht das’ Gericht davon aus, daB der Verletzte verpflichtet
sein kann, zur Minderung des Schadens einen Berufs- und
tiohnwechsel vorzunehmen; denn niemand konne voh Schidiger
eine letenslingliche Rente verlangen, wenn der Verletzte
noch zu arteiten vermége. Es hat auch insoweit ein vor-
werftares Verhalten verneint. Der Kldger habe ohne Ver-
schulden annehmen kinnen, der Beklagte als Schidiger
oder dessen Versicherung bzw. die Bundesanstalt fiir An-
gestellte wiirden an ihn herantreten, wenn eine'Uméchulung
infrage kdme. Dies vor allem auch deshalbt, weil die Kosten
einer solchen Umschulung vom Schiddiger vorzustrecken seien.
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Im ibrigen hate der Beklagte nichts dafiir dargetan, dal
eine Umschulung mdglich gewesen sei. Ob eine solche fiir
spater zu erwigen sei, konne fiir den zeitlich begrenzten
Klageanspruch unerdrtert tleiten.

Eihe ﬁbermﬁﬁige Arteit, die das Herzleiden ver-
achlimmert haten kdnnte, hielt das Gericht fiir nicht

bewiesen.

¥it der Berufung wendte sich der Beklagte gegen die
landgerichtliche Entscheidung, soweit er mehr als
5 036,44 DM leisten soll. Seine Berufung ist zuriickge-
wiesen worden. Im Revisionsrechtszug verfolgt der Be-
klagte den teim Oberlandesgericht gestellten Antrag weiter.
Der Kl#Hger bittet, die Revisionrn zurlickzuweisen.

Entscheidungsgriinde:

T e Gy B B G A D G . G P S A Gt T R WA S S

Die Revision des Beklagten kann keinen Erfolg haben.

Das Berufungsgericht ist zu der lberzeugung gelangt,
- daf3 die Berufs~. - und teilweise Irwerbsunfidhigkeit des
Kldgers auf dem Unfall beruht. Es hat weiter ausgefiihrt,
der Beklagte hate nicht den Nachweis ertracht, daf der
Kldiger die noch btestehende Arteitskraft wider Treu und
Glauben zu Lasten des Beklagten ungenu‘zt gelassen hzate.

_ Das Berufungsgericht hat sich die eingehende Aus-—
einandersetzung der landgerichtlichen Entscheiaung mit
dem Vorbringen des Beklagten und den Gutachten zu eigen
gemacht. Es hat seine Entscheidung zus#tzlich auf das
ergiinzende Gutachten von Prof.Dr. Bodechtel, dem Direktor
der II. Medizinischen Klinik der Universitdt Minchen,
vom 2. Dezember 1961 gestiitzt.



Auch das Berufungsgericht geht davon aus, daR der
Kldger seit 1955 leichtere Arteiter hitte verrichten
kdnnen. Es fragt sich daher nur, ot er insoweit seiner
Pflicht, den geltend gemachten Schaden zu mindern, ent-
gegen gehandelt hat. Nit Recht ist das Berufungsgericht
tei der Priifung dieser Frage davon ausgegangen, daf der
Beklagte nachweisen mufi, der Kldger habe eine ihm zunmut-
tarc Titigkeit unterlassen, d.h. eine Tdtigkeit, die ein
ordentlicher Mensch épr Schadensminderung ausiiben wiirde.
Zwar kann es-fﬁr den Schidiger oft schwierig sein,
diesen EBeweis zu filhren. Das allein ist aber kein Grund,
die Beweislast anders zu verteilen.

Das Berufungsgericht hat festgestellt, daBl der KliAger
sich in der Zeit vom 29. M¥ai 1953 tis 10. Januar 19%8
insgesamt 45 ¥al und auch spiterkin 6fter teim Arbeits-
amt-ﬁﬁrzbufg, Netenstelle bchsenfurt als Arteitssuchender
gemeldet hat. Die Auffassung der Revision, der Klédger
habe sich dort wahrheitswiérig als g#nzlich berufs- und
arbeitsunféhig-bezeichnet, findet in der Auskunft des
Arteitsamtes Wiirzburg vom 31. Juli 1961 an das Berufungs-
gericht keine Stiitze. Die Revision hett selbst hervor,
daR der Kliger eret in dem Gutachten vom 3. Mai 1958
auch als ginzlich arteitsunfihig bezeichnet wird. Aus
der Auskunft des Arbeitsamtes ergibt sich ater nur, daf
der Kliger sich auf die vorhandenen Gutachten terufen
hate. Daher ist die Wiirdigung des Berufungsgerichts,
der Kldger habe sich um Arbeit bemiiht, allerdings eine
sitzende THtigkeit angestrett, nichtizu_erschutternv Fur
das Gericht beéstand kein AnlafB, unrichtige Angaten des
Kligers dem Arbeitsamt gegentiber fiir bewiesen zu halten.
Ohne Rechtsirrtum sieht das Berufungsgericht im ibrigen



-7 -

kein Verschulden des Kldgers darin, dall dieser mdglicher-
weise vor allem auf die ihm giinstigeren GutaChten.hin-
gewiesen hat, zumal das Gericht der Auffassung ist, der
Kldger hate diese fiir richtig halten diirfen. Sollte.

aber das Arbeitsamt irrigerweise eine geringere Arbeits-
fﬁhigkeit des Kligers angenommen haten, als sie vorlag
oder die Gutachten ergeten, so wire dies nicht ohne
weiteres dem Kldger zur Last zu legen.

Das Berufungsgericht hat allerdings festgéstellt,
der Kliger hate bei seiner Arteitssuche Wert darauf ge-
legt, in seinem %ohnort, in QOchsenfurt oder in der
weiteren Umgetung eine seinem Gesundheitszustand ange-
messene Arteit zu erhelten. Er habe nimlich erstrett,

"von der Arteitsstelle tdglich an seinen Vohnort zuriick-
zukehren. Zwar ist der Revision zuzugeben, dalB einem
Verletzten moglicherweise eine zeitweilige Trennung
von der Familie zugemutet werden kann. Die Entscheidung
des erkennenden Senats BGHZ 10, 18, auf die die Revision
hinweist, tetraf jedoch nicht die Frage einer Arteits-
aufnahme auflerhalb des Wohnortes. Es stand dort nur zur
Erdrterung, ot der Verletzte sich voriibergehend von seiner
Familie trennen miisse, um in einer Heil- und Schulungs-
statte fiir Schwerbeschidigte umgeschult zu werden. Der
Verletzte sollte also gerade in éin Heim gehen, in dem
Schwerteschddigte tetreut werden. Fir die hier zur Ent-
scheidung stehende Frage, ob der Kliger sich auch zur
Arteit apuBerhalt seines Wohnortes hdtte tereit erkliren
miissen, kommt es also, wie das Berufungsgericht richtig
~erkannt hat, darauf an, ob dem Kliger eine solche THbtigz-
keit zumutbar war, ob er also unter Beriicksichtigung
aller Umstidnde nach Treu und Glauten sich von seinen



Hause und der Betreuung in der Familie hitte trennen
miscen. Das Berufungsgericht hat insoweit u.a. erwogen,
daf wegen der schweren Unfallfolgen, instesondere wegen
dee Herzleidens eine Betreuung des Klidgers durch die
Pamilie notig sei. Einen Umzug in eine groBere Stadt
unter Aufgate des eigenen Hauses und der perstnlichen
Bindungen im Bekanntenkreis hdlt das Berufungsgericht
etenfalls fiir nicht zumutbar. Diese weitgehend auf tat-
richterlichem Getiet liezende Beurteilung der Verhilt-
nisse des konkreten Einzelfalles 1#8% keinen Hechtsfehler
erkennen. Eine solche Wiirdigung lag umso ndher, als der
Kliger nur beschrénkt arbeitsfdhig ist und zweifelhaft
war, ob er eine THtigkeit ununtertrochen wiirde ausiiten
ktnnen, und damit eine weéentliche Schadensminderung
mdglich sein wiirde. Jedenfalls ist dem Kliger nach dem
Verlauf seiner Krankheit und den Umstinden nichti als
Verschulden anzurechnen, daB er tisher Wert darauf
legte, seiner %Wohnort nicht fiir li#ngere Zeit zu ver-
lassen und nur zum ¥Wochenende heimzukehren. Es trazucht
somit fiir den geltend gemachten Anspruch auch nicht er-
ortert zu werden, ot der KlHger vom Beklagten hiatte
aufgefordert werden miiesen, eine angemessene Tatigkeit
unter Aufgate seines Wohnortes und Heimes aufzunehmen.
Es ist auch unerhetlich, ot und inwieweit der Xl&ger
einen Anspruch auf Berufsfiorderung hdtte. Im librigen
crgeben die eingereichten Unterlagen des Arteitsamtes
Wirzturg, daB BerufsfdrderungsmaBnahmen erdrtert worden
sind (Bl. 192 GA).

Das Berufungsgericht hat auch nicht'verkannt, da8 es
zur Auslibung einer Tidtigkeit als Ffirtner oder Telefonist
keiner ldngeren Austildung oder Umechulung tedarf, sondern
eine Einarteitungszeit geniigt. Eine solche Stelle stand
aber ersichtlich btisher nicht zur Verfiigung.
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Da das angefochtene Urteil auch im iibrigen keinen
Rechtsfehler erkennen 1lH8%t, der der Revision zum Erfolg
" verhelfen konnte, war diese zuriickzuweisen.,

Die Kostenentscheidung folgt aus § 97 zZpoO.

Engels Dr. Kleinewefers Haneteck
Dr. HauB H.Meyer '
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