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Verkingd th _

am 4. Januar 1963 PN N
Kriegl, Justizobersekretdr 44{34 L’86
als Urkundsbeamter der

Geschdftsstelle

In Namen d e s Volkes

In dem Rechtestreit

1. der K— Verkehrs-AG, K-, vertreten durch ihren
Vorstand,

2, des StraBanbahnfahrers Josef M- K— T-

straBc @,

Beklagten, Berufungsbeklagten, : :
Berufungskldger und Reva.sionsklager,

- Prozeﬁbevollmachtlgter' Rechtsanwalt Prof. Dr. —-

gegen

den Transportunternehmer Josef R- K- B-

straB

‘ Kléger, Berufungsklager, Berufungs-
heklagten und Revisionsbeklagten,

~ Prozeﬁbevollmachtigter- Rechtsanwalt Dr. --

hat der VI. Z:Lvilaenat des Bundesgerichtshofs auf die mind-
liche Verhan&lung vom 4. Januar 1963 unter M:Ltwirkung der

' Bundcsrlchter Dr. Kleinewefera, Dr. K E. Meyer, Dr. Bode,

Dr. HauB und Dr. Pfretzschner _'_'-'_f-{

fur Rocht erkannt. o

D:Le Revzsion der Beklagten gegen das Urte:x.l des
4. Ziv:.lsenats des Oberlandesgerlchts in Dusseldorf
N vom 19. I)ezember 1961 mr zumckgewlesen.

_ Die Koeten der Hevisicn werden den Beklagten auf-
erlegt. ‘ | :
Von "Rfechts wegen



-2 -

Tatbestand:

Ao ma o

Der Klédger erlitt 1931 eine schwerce Kopfverletzung, die
seine Arbeitsféhigkeit zumindest fiir mehrere Jahre beein-
tridchtigte. Am 26. Mai 1942 verungliickte er als Insasse
cines von chitbeklagten gelilhrten StraBenbahnwagens der
Erstbeklagten, als dieser entglelstc. Der Klidger schlug nit
dem Kopf gegen eine Wagenwand und zog sich eine Gehirner-
schiitterung zuj ob er auch im Berelch der Halswirbelssule ge-

schédigt vurde, ist streltlg. Es steht rechtskréftlg fest, dad -

dic Beklagten - de Erstbeklagte im Rahmen des Reichshaft-
pfllchtgesetzes-~ verpflxchtet slnd, defn Klager den durch
den 1etzteren Unfall zugefhgten Schaden zu ersetzen,,

Def’Klﬁger betrieb eih Transpdrtunternehmen mit einem
Lastzug, den er selbst fuhr Nach dem Unfall von 1942 fiihrte
. or scin Gewerbe tells durch Vermietung, teils durch angc-
stellte Fahrer fort; am 14 August 1952 gab er es ganz auf;

~ Der Kléiger hat behauptet, er habe ‘bei dem StraBenbahn-
~ unfall Kyrperschiden erlltten, dle ihm die FUhrung eines
Kraftfahrzeuge dauernd unm&glich maehten. Elne Porteetzung
seines Gewerbes, bel der er selnen Laatzug nicht selbst fah-
re, habe sich ale verlustbringend erwiesen. Die Beklagten
‘haben beides bestritten.- = ~

x Den Ansprﬁchen des Klagers auf Erstattung der Heilungs-
kosten und des Verdienstausfalls bzs zum 31. MErz 1944 sowice
auf Zahlung eines Schmerzensgeldes ist in einem Vorprozel
zum griferen Teil stattgegeben worden.
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Vorliegend hat der Kléger zundchst an Heilungskosten
bis zum 27. Juni 1949 weitere 243,14 DM und an Verdienst-
ausfall bis zum 30. April 1949 weitere 16.232 DM gel'tend ge-
nacht. Diese Anspriiche hat das Berufungsgericht, nachdem

" das Landgericht dic Klage abgewiesen hatte, auf die Berufung
des Kligers dem Grunde nach fir gerechtfertigt erklirt.

Die Partéien.habén‘sich‘éaﬁn wegon der bis zum 25. April
1652 entatandenen Heilungskosten und des bis zum 30. Juni
1948 eingetretenen Verdlenstausfalls vergllchen°

Der Kléger hét'daraufhin seine Klage érweitert und
1.404,85 D als Ersats der Hellungskosten bls Zum 25. April
1952 sowie einc angemessene monatliche Rente zum Ausglelch
des Erwcrbs“chadenl vom 1. April 1944 bis zum 14. Augu t 19)2
begehrt, beides unter Beruck51chtigung der schon vofglclchsuclue
zugebilligten Betrage und unter Verrechnung gezahlter 8.000 DM.
Ferner hat er um Eratreckung dleser Rente bis zum 19. Mirz
-1974 gebeten, ‘wobed Betrage gutgebracht werden sollten, die
cr auf Grund einer erwirkten einatwelligen Verfligung erhidlt.
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Die Beklagten haben auch gegenﬁber dlesen erwelterten
Anspriichen um Klageabweiaung gebeten. Sle haben behauptet,
dic Folgen deg Unfalla vom 26 ‘Mai 1942 ‘meien 1angst abge-
k¥lungen und dle Forderungen des Klﬁgers aedenfalls weit iiber— F-'
setzt.- ' Lo ‘ : B ST

_ Das Landgerlcht hat durch Teilurteil uber den Erweros—
'-schaden vom 1. Ju11 1948 ‘bis zum 15. August 1952 erkannt
und dem Kliger 1nsoweit 19 5@1 14 DM nebst Zinsen zugespro-

[ aw | JLaw — Gesetze und Urteile D Available on the
" Egste;(')%se ., (mobile A App Store i
" er eselze JLaw — fiir Android JLaw — fiir i0S

Uber 100.000 Urteile


https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

-4 -

chen, ﬁobei es die Teilvergleiche und die erfolgte Zehlung
beriicksichtigt hat. Das Oberlandesgericht hat den Betrag
auf 20.047,48 DM erhdht; die weitergehende Berufung des
Kliigers sowie die Berufungen der Beklagten hat es zuriickge-~
wiesen. Mit der Revision, um deren Zuriickweisung der Kléger
btittet, erstreben dic Beklagten weiterhin die Abweisung der
Klage. . ;

Entscheidungsgrﬁnde' =

e Sue 0k M dae S e GO A W, e g

~ Das Berufuﬁgsgeriéht hét es'als»erWIesen angeschen, dafB
der Kliger an einem Komplex niher beschriébener Beschwerden
(wic Druck und Schmerzen im Kopf, Anfdlle von Schulndel und
Ubelkeit, Korperschwache) leidet, die ihn in dem zu beurtci-
londen Zeitraum vom 1. Juli 1948 bis zum 14. August 1952 '
auBer Stand gesetzt haben; den Beruf eines selbstfahrenden
Fuhrunternehmers auszuliben. Bs ist zu der Uberzeugung golangt,
daB diese Beelntrachtlgung auf den ‘Unfall vom 26. Mai 1942
zuriickzufiihren 1st, ohne daB dabai elne etwa zuruckgebllebene
Hirns chédlgung durch dle frﬁhere Kopfverletzung mitwirkte.
Das Berufungsgericht 1st jedoch nlcht mehr - wie noch in
seinem Grundurtell vom Bu Mal 1952 - der Angicht, daB eine
bei dem Stramenbahnunfall erllttene Verletzung im Bereich der
Halswzrbelsﬁule die Ursache der zestgestellten Beschwerden
.sei. Diesc Mogllchkelt hilt es nunmehr, ‘einem inzwischen cr-
stattdten Gutachten des Saehverstﬁndlgen Prof. Hackonbr01ch
folgend, fiir ausgeschlossen und die in jenem Bereich objek-
tiv zu beobachtenden_Veranderungen fir unfallunabhingig. Das
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Berufungsgericht griindet jetzt seine Entscheidung auf dic

- Uiverzeugung, daB sich bei dem Kl#ger im AnschluB an die nicht
cchr erheblichen Korperschdden eine Neurose entwickelt habe,
{fir die das Erlebnis der weit schwereren Xopfverletzung von
1931 und ihrer druckenden, wirtschaftllchen Tolgen den psy-
chischen Boden abgegeben habe. Dabel wird beruckszchtlgt,

dal der Kli#ger nach dém Urteil melirerer Gutachter zur Uber-
treibung und teils sogar Zur Simulation von Beschwerden nelgt, i
gleichwohl aber festgestellt daB die- Neurose ihn auch nach ;
Abzug dicser ‘bevulten Vergrdberungen zur Fuhrung seines Lact-
kraftwagens ungeezgnet gemaeht hat.~ o | '

Die RevisiOn greift die fa%eaéhiiché.FestStellung, daB
cine abnorme seelische Reaktlon des Klagera auf den Unfall
vorliegt, nicht an. Sie rugt jedcch, das Berufungsgericht
habe fehlsam die Grenzen nlcht beachtet, die in einem solchen
Palle der Eintrittspfllcht des SChadlgers nach der Entschei-
dung BGHZ 20, 137 gesetzt smnd. '

ZDie 'Rﬁge* ist '-'F‘i‘?ht begrﬁﬁagt. o

Das Berufungsgerleht hat das genannte Urteil des er-
kennenden Senats bei- selnen Erwagungen ausdruckllch herange- :
zogen; ist’ Jedodh“"' ‘Ergebni ‘elangt, daB. fur den frag- |
'lichen Zeltraum einevﬁogenannt Tendenzneurose" des Klagews”.'

auuzuschlleﬂen se Hiergegen 18 tﬁgichiaus Reghﬁsgrgnden
| nlchts erlnnern. . | = T

Der Tatrichter konnte die angegriffene Wﬁrdlgung in
der freleren Stellung nach § 287 ZPO vornehmen. Es 1st nicht-
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ersichtlich, daf er dabei von.Rechtsirrtum beeinflufit wor-
den wire oder entscheidungserhebliche Tatsachen auBer Betracht
gelassen hdtte. Das Berufungsgericht hat zutreffend auf die
Richtung der Heurosc abgestellt und dabei nach sachverstiin-
diger Beratung crmittelt, daB die neurotischen Vorstellungen
des Kliigers scharf auf den ?unkt begrenzt und fixiert sind,
er seci zur Fﬁhrung;eincs Lastkfaftﬁagens aufier Standc. Diescs
subjektive Gefithl der Unfihigkeit zu ¢iner technischen Lei-
stung, die in der Tat den Vollb331tz aller Kréfte erfordero,
gibt - so erwigt das Berufungsgericht - der Neurdsc noch
nicht das Gepriige einer auf Lebenssicherung gerichteten Be-
gehrensvorstellung ‘Bei dieser Beurtellung hat das Berufungo-
gericht sich davon leiten lassen, daf der Kléger unstreitig

‘seine subjektiven Beschwerden nicht zum Anlaf genommen hat,

soin Gewerbe alsbald. aufzugeben und sich auf die Erlangung
cines mﬁhelosen Renteneinkommens zu kongentrieren, sondern
daf er seinen Betrieb mit fremder Hilfe in der einen oder
anderen Form noch mehr als zehn Jahre . fortgefiihrt hat, frei-
lich ohne selbst zZu. fahren und unter Beansyruchung von Er-
satz fiir seinc EinkommenSM1nderung. Dieser Gesmchtspunkt

ist gcecignet, dic Verneinung elner "Tendenzneurose“ zu tro-
gen. Denn das Trachten des Klagers glng ersichtllch nicht
dahin, den Schwzerigkelten des . Erwerbslebens schlechthln aus-
zuweichen. Er hat szch ihnen, wenn auch in veranderter Yorn,

weiterhin gestellt. ‘Wenn er. auch: die kérperlichen und nerv-

lichen Anstrengungen des Fahrens nlcht mehr auf sich genorn-
nen hat, weil er sich 1hnen.nlcht mehr gewachsen fithlte, so
ibergahn er dafﬁr doch die bislang nicht vorhandenen Hiithen
und Sorgen, die mit der ﬂberlassung des Lastzuges und der
ausgufithrenden Auftrage an fremde Personen gzwangsldufig ver-
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bunden waren. Damit und mit der Tatigkeit im Betrieb, so- .
“weit er ihn vom 1. Mirz 1950 ab mit Hilfe eines Fahrers wie- i
dcr sclbst itbernahm, hat der Kliger weiterhin berufliche lLei-
stungen crbracht. GewiB war dies ein Weniger gegeniber der
fritheren, auch das Pahren umfassenden Tatigkeit. Das schlicBt
cs entgegen der Meinung der Revision indessen nicht aus, in
“den Verblelben des Klagers im Erwerbsleben einen wesentli-
chen Hinweis darauf Zu erblicken, daB seine Neurose jeden-
falls dcrzc*t 1hr Geprage nlcht von elnem unbewuBton Trach-
ten na ch muheloser_v rsorgung erhalten hat Alleln hierauf.
.kgm es 1m vorlzegenden Zuqammenhang gedoch an.

NS AAPERTASTERNA L, L T ey

Das Berurungsgerlcht hat ersichtllch nzcht ohne Bedacht ,
betont, daB seine’ Erw&gungen fur die g anz.e in Rede
stchende Zeoit gelten. Es hat seine Prﬁfung auch. in der Tat
auf den gesamten Zeltraum vom 1. Juli 1948 bis’ zum 14. August
1952 erstreckt Daraus erglbt aich, das das Berufungsgerlcht
entgegen der Riigo der. Rev181on weder von der Ansicht ausge-

'gangon ist, da eine elnmal in Erschelnung getretenc Neurose
notuenalg einen Dauerzustand darstelle, noch angenommen hat,
daB sie ihron Oharaktor nicht dndern knne, insbesonderc sich §
nicht von ciner ursnrﬁngllch "tendenzfrelen" psychischen Fehl- §
'ennstellung zu einer "2weekneurose" entwmckeln ktnne. Der -

trlchter hat ledzglxch daa Vbrliegen einer ‘solchen Ent—
w1cklung fir den in Betracht kommenden Zeitreum verneint.
Da mit hat exr weder den von- der Rev181on hervorgehobenen Ge—
51chtspunkt einer Wandlungsmogllchkeit abgelelnt noch der
offenutehenden Entschezdung fﬁr dle Zelt ber den 14. August
1952 hineus vorgegrlffan,‘ '
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Endlich hat der Tatrichter auch einen VerstoB8 des Kli-
gers gegen seine Pflicht, den Schaden zu mindern, ausdriick-
lich verncint. Der zugrunde liegenden Auffassung, daB bei
ciner echten Neurose wenig Raum fiir ein mitwirkendes Ver-
schuiden des Verletzten bleibt, weil befreiende Willensan-
spannungen veitgehend durch die fixierten Vorstellungen blok-
kiert werden, ist beizutreoten. Die willkiirliche Aggravation
und Simulation von Beschwerden hat das Berufungsgeiiéht mit
Recht schon vorweg ausgeschieden, weil inséweit ﬁbérhaupt
kein Schaden vorliégt' Soweit Anstrengungen zur Uberwindung
des unW111kurllchen Austandes zumutbar bleiben, hat es dic
Pflicht des Klagers dadurch als erfiillt angesehen, daB er
zweinal vercucht hat, sich wenlgstens als Beifahrer zu beti-
tigen, und da er sich im ubrlgen alsbald in die Behandlung
cines Facharztes fﬁr ‘Nervenleiden begeben hat. Das Berufungs-
goericht stellt fest, daB dlese Bemijhungen nicht zum Erfolg
gefuhrt haben, ohne daB dem Kléger dieaerhalb ein Vorwurf
gemacht werden kbnnte. Dahel hat es entgegen der Revisions-
rige nlcht die abwelchende Auffassung des. Sachverstandlgen
Prof. Bay ubergangen, daB der Kléger seinc Beschwerden bei
zumutbarer Wlllensanstrengung "bis 1948". hiitte Uberwinden kon-
nen. Es hat diese An31cht er&rt@rt, gich. dann aber der ent-
gegongesctaten Mninung des Sachverstandlgen Prof. Hacken—
broich. angcschlossen, daf dle Persbnllchkeltsstruktur des
Kldgers schwerstens. beeintréchtigt sei. ‘Ahnlich hatten sich
sghlreiche anderec Gutachter geluBert, . W1e das Urteil schon -
bei der zusammenfassenden Darstellung elngangs der Entschei-
dungsg;unde darlegt Unter ‘diesen Umstiénden war. es dem Be-
rufungsgericht nicht verwehrb sich von der mit Prof. Hacken-
broich iibercinstimmenden Ansicht tiberzeugen zu lassen.
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Die Riigen der Revision greifen somit nicht durch. Da
das Urteil auch sonst keinen Rechtsfehler zum Nachteil der

Bcklagten erkennen lé8t, muBte das Rechitsmittel mit der
.Kostenfolge nach § 97 2P0 zuriickgewiesen werden.

Ir. Kleinewefers ‘4' Dr. K.E.Heyer , Dr..Bode

‘Dr; HauB. H;;“.‘.‘:_nr, Pfrétzschner
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