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Nachschlagewerk: ja | | 2201 068

Amtliche Sammlung: nein

BGR &§ 823 Ah, Bd, 1004; GG Art. 2 Abs. 2, Art. 5

Zur Frage der rechtswidrigen Ehrverletzung, wenn die
Presse tei der Kommentierung politischer Geschehnisse
die Peisomlichkeit und das Verhalten eines Politikers
kritisch wiirdigt. o o '

BGH, Urt. v. 21. Novembér 1961 - VI ZR 713/61 - 0LG K&61n
L ' C : . LG Bonn
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VI_ZR 13/61
Verkiindet
am 21. November 1961

Kriegl,
Justizotersekretidr
als Urkundsbeamter
der Geschidftsstelle

Im Yamen des Volkes
' In dem Rechtsstreit

des Rechtsanwalts Dr. Linus K@ in Bad GG
An Gl @,

Kldgers, Berufunosklagers und Rev131onsklagers,_

- ProzeB8bevollmichtigter: Rechtsanwalt (D =. UNNEGEGEGD -

gegen

1.) den Journavlisten Rolf S in Ha_},

2.) den Journalisten Hans Chefredakteur der
-Zeitung "Die Welt" in H

Beklagten, Berufungsbteklagten und Revisionsbeklagten,

- ProzeBbevollmichtigter: Rechtsanwalt Prof. Dr. > -

hat der VI. Zivilsenat des Bundesgerichtshofs auf die miind-
liche Verhandlung vom 21. November 1961 unter Mitwirkung
des Senatsprisidenten Dr. Engels und der Bundesrichter

Dr. Kleineweferé, Dr. Bode, Dr. HauB und Heinrich Meyer

fiir Recht erkannt:

Die Revision des Kligers gegen das Urteil des
1. Zivilsenats des Oberlandesgerichts in Koln vom
19. Januar 1961 wird zuriickgewiesen.

Die Kosten der Revision werden dem Kléger auferlegt.

Von Rechts wegen




Matthias Prinz
Rechtsanwalt ) www.prinz.law
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Tatbestand:

et G . - o —

Der Klidger ist Vorsitzender des Bundes der vertriebenen
Deutschen (BvD), der im Jahre 1951 aus dem Zusammenschluf
des Zentralvertandes der vertrietenen Deutschen und einiger
auf landsmannschaftlicher Grundlage aufgetauter Vertriebenen-

Organisationen, der sogenannten Landsmannschafteh, entstand.

Der griBte Teil der,Léndsmannschaften schlof3 sich dem BvD
nicht an..Vielmehr griindeten die Landsmannschaften im Jahre
1952 einen eigenen Vertand, den Verband der ILandsmannschaften
(VdL), an dem sich bis auf eine auch die dem BvD angeschlos-
senen Landsmannschaften beteiligten. Erst im Dezember 1958
kam es zu einer Vereinigung der bteiden Vertriebenen- Verbinde
~in dem "Bund der Vertriebkenen - Vereinigte Landsmannschaften
und Landesverbinde" -, zu dessen PrHsident der Bundestags-
atgeordnete Hans Kx@» gewshlt wurde.

Am 20. August 1958 erschien in der Tageszeitung _
_"Die Velt", deren Chefredakteur der 2Zweitbeklagte ist, ein
von dem Erstbeklagten -verfaBterihes
schrift "Tauziehen der Funktiondre", der sich mit dem dsms-
" ligen Stand der Vereinigungsverhazndlungen der Vertriebenen-
Verbinde befaBt., In diesem Ariikel neiBt es u.a.:

"Eg scheint die Tragik der Heimatvertriebenen in West-
deutschland 2u sein, dafl sie weniger an politischen
Gegensdtzen als an den Personen scheitern. Bereits
1951 zerbrach daran der erste Einigungsversuch. Auch

" damals war swischen K@J» Zentralvertand vertriebener
- Deutscher bereits ein vollkommenes geﬁeinsames Organi-
gationsschema ausgearbeitet worden. Danach blieb die
Einigung nur auf dem Papier. Sie scheiterte an der
Person K@, der btefiirchten muBte, seine damalige
teherrschende Position innerhalb des Bundes zu ver-
lieren."®
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Der Kliger hat vorgétragen, die in dem Artikel aufge-
stellte Behauptung, die Eiriigung der grofBen Vertrietenen-
Vertidnde wire im Jahre 1951 an seiner Person gescheitert,
sei unrichtig. Nicht er hate einer Einigung im wege gestanden,
sondern andere Personen hdtten die Einigung vorsidtzlich ver-
hindert. Bei den Einigungsverhandlungen im Jahre 1951 sei
nie streitig gewesen, daB er Vorsitzender des zu griindenden
Einheitsvertandes werden wiirde. Die unrichtige Darstellung
der Tatsachen in dem Artikel sei geeignet, sein Ansehen in
der Hffentlichkeit herébzhsetzen und seine politische Wirk-
samkeit zZu erschweren. Im Zusammenhang mit der Uberschrift
"Tauziehen der Punktiondre" und der fir sein Verhalten gege- )'
benen Begriindung miisse die beanstandete XuBerung vom Durch—
schnittsleser dahin verstanden werden, er, der Klidger, habe
perstnliche Interessen iiber die Interessen der von ihm ver-
tretenen Vertriebenen gestellt, indem er den Einigungsver-
such des Jahres 1951 zum Scheitern gebracht hate. Da die
Zeitung "Die Welt" bereits in friiheren Artikeln &hnliche ehr-
krinkende Vorwiirfe erhoten habte, bestehe die Gefahr einer
Viederholung. | \

Der Kldger hat bteantragt, deniBeklagten bei Vermeidung
einer festzusetzenden Strafe zu verbieten, die Behauptung
aufzustellen oder zu vertreiten, der ZusammenschluB des )
Zentralverbandes der vertriebtenen Deutschen und der anderen
Vertriebenen-O;ganisationen sei im Jahre 1951 an der Person
des Klidgers gescheitert.

Die Beklagten'haben um Abweisung der Klage gebeten.

Sie haben geltend gemacht, daf der Artikel zwar die
politische Titigkeit des Klidgers kritisiere, ihn aber in
seiner Ehre nicht angreife. Im tesonderen enthalte der Artikel
nicht den Vorwurf, der Kldiger habe sich in seinem politischen
Verhalten durch eigenniitzige Beweggriinde testimmen lassen.



Ot der Kliger oder seine Gegner in den Organisationsstrei—
tigkeiten die fir die Vertriebenen tessere Politik verfolgt
hdétten, sei eine Frage, die sich einer gerichtlichen Fest-
stellung entziehe. In solchen politischen Filhrungskédmpfen
werde jede Richtung dem Gegner vorwerfen, daf an ihm die
Einigung scheitere. Der Presse kinne es nicht verwehrt werden,
zu den Tithrungskimpfen bei den Vertriebenen—organisationen
Stellung 2zu nehmen und eine bestimmte Haltung zu beziehen.
Der Kli#ger habe 'als Politiker geniigend Moglichkeiten, seine
abweichende Auffaséung zur Geltung zu bringen. Die'Beklegten
hdtten ihm hierzu durch Abdruck seiner Entgegnung auch in der
"Welt® Gelegenheit gegeben. Im librigen sei die in dem Artikel
gegetene Begrundung fiir das Scheitern der fritheren Einigungs-
verhaﬁdlungen.sachlich zutreffend. Zur Zeit bestehe aber fiir
"Die Welt" kein AnlaB, auf die Frage'nochmals zurickzukommen,
nachdem inzwischen die Zusammenfassung der Vertrlebenen—
Vertdnde gelungen sei,

Der Zweitbeklagte hat auBerdem geltend gemacht, er sei
fiir das gestellte Verlangen nicht passiv legltlmlert da er
als Chefredakteur ciner groflen Zeitung nicht die Verantwor—
tung fiir jeden darin vertffentlichten Artikel tragen ktnne.
Verantwortliche Redakteure seien die Ressortchefs der Aeltung

Das Landgericht hat die Klage abgewiesen. Im Berufungs-
rechtszug hat der Kliger die Klage dahin erweitert, da er
von den Beklagten einen angemessenen immateriellen Schadens-
ersatz fir die-beanstandetejVerﬁffentlichung_im Betrage von
mindestens 10.000 DM gefordert hat.' '

Das Oberlandesgericht hat die Berufung zurﬁckgewiesen

und die Klage auf Zahlung eines Schmerzensgeldes abgewiesen.

it der Revision verfolgt der Kliger seine Klageantrige
weiter.
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Entscheidungsgriinde:

. v o . c— e ——

Mit dem ersten Antrag will die Kligerin erreichen, daR
es den Beklagten gerichtlich untersagt wird, die Behauptung
aufzustellen oder 2zu vérbreiten, der Zusammenschlufl der
Fliichtlingsvertdinde sei im Jahre 1951 an der Person des Kli-
gers gescheitert. Der Antrag ist mit Recht abgewiesen worder
Denn indem "Die Welt" in der geschehenen Weise auf das
ffirken des Kldgers in der Flﬁchtlingsbewegung eingegangen
igt, hat sie nicht_rechtswidrig die Ehre oder das allgemeine
Persbnlichkeitsrecht des KlHgers beeintrichtigt. Der Kliger
hat gelbst eine eingehende Darsteliung der Organisationskimg
gegeben. Danach stsnd im Jahre 1951. zwer die griBere Menge
der orgasnisierten Fliichtlinge hinter dem von ihm gefiihrten
"Bund vertriebener Deutscher", andererseits traten auch
schon damals beachtliche Gegenstromungen hervor, die sich ge
den Kldger und die von ihm vertretene Organisationspolitik

. einsetzten. Im Laufe der Zeit haben diese Gegenstromungen,

die sich in den Landsmannschaften organisierten, ein griBere
Gewicht bekommen, so daB sich schlieBlich zwei rivalisierend
Verbinde gegeniiterstanden, die verschiedene Auffassungen libe
die Vertrietenenpolitik vertraten. Nun werden naturgem#sB
iber die Griinde, aus denen die Einigung der Vertriebenen—urg
nisationen zunichst scheiterte, je nach dem politischen Stan
ort'des Beurteilers unterschiedliche Auffassungen bestehen.
Der Klidger mag die Opponenten als "Spalter" ansehen, dié die
von ihm vertretene Einigung sabotierten. Andererseits kann
es den Vertretern der Gégenstrﬁmung nicht verwehrt werden,
die Auffassung zu vertreten, die vom Xldger erstrebte Einigu

sei deshalb gescheitert, weil die Person des Kligers und die

von ihm vertretene politische Linie keine Moglichkeit fiir ei.
Zusammengehen geschaffen habe. Solche im wesentlichen vom
politischen S%andpunkt abhiingige Wertungen eines politischen
Geschehens entziehen sich - anders als Tatsachenbehauptungen
im allgemeinen einer gerichtlichen Nachpriifung. Auch wenn
uiter den HuBeren Atlauf der Organisationskimpfe Feststellung:
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im Sinne des Kligers getroffen wurden, konnte es seinen
politischen Gegnern und der Presse nicht vertoten werden,

iiter die politischen und persdnlichen Hintergriinde der K#mpfe
und das Scheitern einer Einigung eine Ansicht zu vertreten,
wie sie hier ausgesprochen wurde (Art. 5 GG).

Eine solche Wertung greift die Ehre des Kligers nicht
an. Denn wenn der Kléger seine beherrschende Position in
der Organisation der Vertrietenen nicht aufgeben wollte,
so kdnnen es durchaus ehrenwerte Beweggriinde gewesen sein,
die ihn hierzu bestimmt haten. Gerade wer als Politiker - wie-
der Xlidger - mit Leidenschaft fir die Verwirklichung eines
Zieles eintritt,*wird schon aus sachlichen Motiven nicht
leicht geneigt sein, durch Preisgabe einer Machtstel lung
Personen EinfluBl einzhriumen, deren pblitischen-Kurs er
atlehnt. Der Kldger mag die ausgesprochene Kritik als scharf
und einseitig empfinden. Doch ist es mit der Stellung eines
Folitikers in einem demokratischen Staat naturgemiB vertunden,
daB sich sein Wirken in st#ndiger Auseinandersetzung mit
anderen Auffassungen vollzieht und daB er sich auch scharfen
Angriffen derer stellen muB, die seine Politik tek#mpfen und
geinen Einflufl zu beschrinken suchen. Der Politiker hat im
allgemeinen genﬁgendé,MBglichkeiten, um der Kritik gégenﬁber
seine eigenen Auffassungen mit Nachdruck in der “ffentlich-
keit darzulegen. Die abtweichende Ansicht des Kligers ist sogar
in der Zeitung "Die Welt" zu Wort gekommen, die die berich-
tigende Darsteilung des Klégers.abgeéruckt hat. Es kann der
Revision nicht zugegeten werden, daB die in dem Artikel aus— -
gesprochene Kritilk iiber das MaB des in der politischen Ausein-
andersetzung Zuldssigen hinausgeht. Was die Uberschrift "Tau—'_
sichen der Funktionﬁre".angeht, g0 btegog sie sich im wesent-
lichen guf die zur Zeit des Erscheinens dés Artikels schweten-

- den personellen Auseinandersetzungen in der Fiihrung der

Pliichtlings-Organisations . Im iibrigen ist es nicht zu tean-
standen, daf ein Pressetericht iiber politische Fithrungskimpfe
mit einer solchen {'verschrift versehen wird, die nicht nur auf
den Kliger, sondern etenso auf seine- politischen Gegner an-
spielte. '



Pehlt es somit an den rechtlichen Voraussetzungen fiir
einen Unterlassungsanspruch, so ist erst recht fiir die Zu-- .
billigung eines Schmerzensreldes wegen immateriellen
Schadens kein Raum (vgl. das zur Aufnahme in die Amtliche _
Sammlung bestimmte Urteil des Senats vom 19. September 1961 ;

- VI ZR 259/60 = NJV¥ 1961, 2059). §

Die Revision war daher mit der Kostenfolge des § 97 ZPC
zuriliickzuweisen. '

Engels. . Dr. Kleinewefers '~ Dr. Bode . )
~ Dr. HauB H. Meyer ’
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