Nachschlagewerk: nein
Amtliche Sammlung: nein
Zur Verdffentlichung

BGB §§ 823, 831
Zur Verkchrssicherungspflicht des Unternehmers einer Sand-

grube im Hinblick auf das Betreten der Grube durch spielende
Kinder,

BGH, Urt. v. 5. Mai 1964 - VI ZR 72/63% - OLG Hamm
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VI_ZR _12/63
Verkindets

an 5. Mai 1964

Kriegl, Justizobersekretér

als Urkundsbeanter der
Geschiiftastelle

Im HNamen des Volkes
In dem Rechtsstreit
der PFirma GP Hartsteinwerk GmbH in 9
B strafBe y» vertreten durch ihre Geschédftsriihrer
Xaufmann Albrecht S '

1'
2.) ¥rau Ingeborg M
beide in

eb, S ’
trale 9

s B

Beklagten, Berufungsklégerin, An-~
schiuBberufungsbeklagten und
Revisionsklégerin,

~ ProzecBbevollmichtigter: Rechtsanwalt Dr. - -
gegen

den am ?1952 geborecnen Schiiler Uwe K s

gesetzlich vertreten durch seine Eltern, Maurcrmeister R 1f
K und Irmiard KQHD zcv. B, sémtlich in )
M

]

Kldger, Berufungsbeklagten, An-
schlufBlberufungskliéger und Revisions-
beklagten,

- Prozefibevollmiéichtigter: Rechtsanwalt Dr. (D -

hat der VI. Zivilsenat des Bundesgerichtshofs auf die miindliche
Verhandlung vom 5. Mali 1964 unter Mitwirkung des Senatsprédsiden-
ten Dr. Engels sowie der Bundesrichter Hanebeck, Dr. Hau8,
Heinrich Meyer und Dr. Pfretzschner '

fiir Recht erkannt:

Die Revision der Beklagten gegen das Urteil des 9. Zivil-
senats des Oberlandesgerichts Hamm (Westf.) vom 10. Dezem-
ber 1962 wird zuriickgewiesen.

Dic Xosten der Revision werden der Beklagten auferlegt.

Von Rechts wegen



Matthias Prinz
Rechtsanwalt

Tatbestand:

— e G- Smp G Y . Sy, S

Seit dem Frithjahr 1959 betreibt die Beklagte in G(jlER
in der Ndhe ihres Hartsteinwerks eine Sandgrube. Mit einem
Eimerbagger wird der Grube Sand entnommen. Dieser wird auf
Loren zum Hertsteinwerk befdrdert, wo er zu Steigﬂgerarbeitet
wird. o

Als dic Beklagte im Frithjahr 1959 der Stadt G dic
Eroffnung der Smndgrube anzoigte, wies diese in einem Schreiben
von 25. Mdrz 1959 auf folgendes hin: "Die gesamte Grube ist
nit einer festen und dauerhaften EinzBunung zu versehen. Die
Hohe muf mindestens 1,10 m betragen, Drahtstérke = 4 mm, Ab-
stand der Dridhte nicht mehr als 40 cm. Der Zaun muB mindestens
2 m vom Grubenrand entfernt bleiben."Die Sandgrube wurde jedoch
nicht eingezdunt. Die Beklagte stellte nur in Richtung zur
D 'R :in Schild auf, nach dessen Aufschrift
das Betreten der Baustelle verboten ist. In der folgenden Zeit
spielten Kinder der in den umliegenden HHusern wohnenden Fami-
licen, darunter auch der am 12. Oktober 1952 geborene Kliger,
des ofteren in der Sandgrube. Am 25. Juli 1961, einem Tag in
den Schulferien, gegen 11.45 Uhr sprang der Kliger, als er sich
wieder auf dem Gelidnde der Sandgrube aufhielt, auf den langsanm
fahrenden Eimerbagger, und zwar auf ein Eisenstiick oder ein
Brett, das liber der Achse sweier Laufréder lag. Er rutschte
ab und geriet mit dem rechten Bein zwischen ein lLaufrad und
dic Schiene. Das Bein wurde von dem lLaufrad, das keine Schutz-
urtkleidung hatte, erfaBt und {iberfahren. Es muBte etwa 10 cm
unter dem Knic amputiert werden.

Der Kliger hat die Beklagte fiir die Unfallfolgen haftbar
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genacht und mit der Klage 607,20 DM als Ersatz von Vermdgens-
schadcn sowie ein Schmerzensgeld von mindestens 20.000 DM ver-
langt. Er hat auferdem die Feststellung begehrt, daB die Beklay
te ihm 4/5 seiner kiinftigen Unfellschédden zu ersetzen habe,
vorbehaltlich des Rechisiibergangs auf tffentliche Versicherungs.
triger. Er hat vorgetragen, dic Beklagte habe es pflichtwidrig
unterlassen, die Sandgrube mit einem Zaun zu umgeben. AuBlerdem
habe sie das Laufrad des Baggers mit einer Schutzumkleidung
versehen niissen. Der Bagger habe auch insoweit nicht den Vor-

" schriften entsprochen, als man vom Fithrerhaus aus nicht in je-
de Richtung habe blicken konnen. Die Arbeiter der Beklagten hilt-
ten es zudem versdumt, die in der Sandgrube spielenden Kinder
fortzuweisen. Vielmehr hdtten sie durch den Kldger und andere
Kinder wiederholt Zigaretten und sonstige Dinge holen lassen
und sie dadvrch bestimmt, immer wieder zu kommen.

Die Beklegtec hat Klagesbweisung beantragt. Sie hat entgeg-
net: Wenn sic einen Zaun errichtet hédtte, wie er von der Stadt
G—gefordert worden sei, so wdre er fiir den Klédger und
die anderen Kinder kein Hindernis gewesen, das sie nicht hitten
iibersteigen oder durchkriechen ktnnen. Der Kléger habe trotz
cines strengen Verbots seiner Eltern immer wieder die Sandgrube
betreten und wiirde sich auch durch einen Zaun nicht davon haben
abhalten lassen. An dem Laufrad des Baggers sei elne Schutsz-
unkleidung fiir dic Arbeiter des Betriebes nicht erforderlich
gewesen, zumal sich der Bagger nur sehr langsam habe fortbewe-
gen kidnnen. Der Klédger und die anderen Kinder seien immer weg-
gejagt und darauf hingewiesen worden, dafl @ie auf dem Geldnde
nichts zu suchen hétten. Es treffe nicht zu, daB die Arbeiter
sie beauftragt hiitten, Zigaretten oder andere Dinge zu holen.'
Auch an Tege des Unfalls sei der Klidger mehrfach weggewiesen
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worden. Als er in dic Nihe des Baggers gekommen sei, habe ihn
der Baggerfiihrer F- sofort verjagt. Dieser habe vom Fihrer-
haus aus nicht beobachten ktnnen, daB der Kldger um den Bagger
herumgegangen, auf diesen aufgesprungen und dann abgerutscht sei.

Das Landgericht hat durch Teilurteil dem Kléger ein Schmer-
zensgeld von 7.500 DM zugesprochen und die begehrte Feststel-
lung getroffen, jedoch nur zur'Hﬁlfte des kiinftigen Unfallscha-
dens. Inm ibrigen hat es dic Klageantridge auf Schmerzensgeld und
Feststellung abgewiesen.

| Die Beklagte hat mit der Berufung volle Klageabweisung
crstrebt. Der Klidger hat mit der AnschluBberufung seinen Fest-
stellungsentrag weitervdrfolgt, soweit ihm nicht entsprochen
war, und ein Schmerzensgeld von 12.000 DM verlangt.

Das Oberlandesgericht hat die Borufung zuriickgewiesen.
Auf die Anséhluﬁberufung hat es die begehrte Feststellung zu
2/3% des kiinftigen Unfallschadens getroffen. Im iibrigen hat es
die Anschlufliberufung zuriickgewiesen.

' Mit der Revision verfolgt die Beklagte ihren Antrag auf
volle Abweisung weiter. Der Klidger bittet um Zurickweisung der
Revision,

Entscheidungsgriinde:

Bt shol W Gy W B e WA B G W W M S skl MO S

1. Das Berufungsgericht bejaht einc Haftung der Beklagten
aus unerlaubter Hondlung (§§ 823, 831 BGB) wegen Verletzung der
ihr oblicgenden Verkehrssicherungspflicht. Es fithrt agus, der
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Betrieb der Sandgrube sei, insbesondere fiir die dort hidufig
spielenden Kinder, mit erheblichen Gefahren verbunden gewesen,
Die Beklagte habe nicht das Erforderliche getan, diese Gefah-
ren gbzuwenden. Nach § 10 der Polizeiverordnung des Regierungs-
présidenten in D@ vom 13. April 1951 soi sie verpflich-
tet gewesen, die Sandgrube so sicher zu umwehren oder abzusper-
ren, dafl Unbefugte, besonders Kinder, die Unfriedung nicht iiber-
klettern konnten. Der Schutzzweck dieser Vorschrift gehe nicht
nur dahin, daB niemand in eine Grube abstiirze; dﬁrch die hier
geforderten MaBnahmen sollten vielmehr gerade Kinder gehindert
werden, das Gelande einer derartigen Grube iiberhaupt zu betre-
ten., Wire dic Sandgrube von Anfang an in der vorgeschriebenen
Weise eingeziunt gewesen, so wire es den Kindern nur mit grofer
Mithe moglich gewesen, auf das Grubengelénde zu gelangen und
dort zu spielen. Gerade der Umstand, daf8 die Kinder, weil ein
Zaun fehlte, milheloo das Geldnde hidtten betreten und verlasson
konnen, habe es ihnen ermdglicht, sich immer wieder dort ein-
zufinden. Die Beklagte habe keine Umstéinde dargelegt und be-
wiesen, aug denen sich ergebe, daB die Kinder die Grube betre-
ten hidtten, wenn sie vorschriftaméBig abgesperrt gewesen wire.

Die mit dem Betrieb der Sandgrube verbundenen Gefahren, so
ervigt daé Berufungsgericht weiter, seien dadurch erhdht wor-
den, daB die Laufréder des Baggers nicht mit einer Schutzum-
kleidung versehen gewesen seien und der Baggerfithrer entgegen
der Unfallverhiitungsvorschrift VBG 40 vom Fihrerhaus nicht
nach allen Seiten, insbesonderc in dor Fahrtrichtung, freie
Sicht gehabt habe. Unter diesen Umstiinden habe es die Beklagte
erst recht nicht dulden diirfen, daB sich Kinder auf dem Gelin-
de der Grube aufhielten. Die Kinder hitten von Anfang an kon-
sequent und mit Nachdruck zurlickgewiescen werden miissen. Sache



der Beklagten sei es gewesen, ihrce Arbeiter in diesem Sinne zu
belehren und zu iiberwachen. Diesc hdtten zwar die Kinder und
auch don Klidger wiederholt verjagt,'sie des ofteren aber auch
gewdhren lassen und den Klédger sogar beauftragt, fiir sie
Zigaretten zu holen. Der Lokfiihrer K¢ habe den Kléger
einmal auf seine Bitte einc Fahrt von der Grube zum Werk und
zurlick mitmachen lassen und ihm am Unfalltage beim Steinesuchen
gcholfen. Die Arbeiter hétten somit die Kinder nicht mit dem
nstigen Nachdruck zuriickgewiesen, sie oft geduldet und sich

nit dem Kldger sogar mehr oder weniger angefreundet. Der Unfall
sei somit aus einer von der Beklagten geschaffenen Gefahrenlage
entstanden, dic sie von Anfang an hdtte vermeiden, mindestens
aber beseitigen miissen. Filir die Folgen habe sie nach §§ 823,
831 BGB einzustehen,

2. Dicse Ausfilhrungen halten entgegen der Meinung der Re—.
vision einer rechtlichen Nachpriifung stand.

Dic Revision beanstandet, das Berufungsgericht habe den
Schutzzweck des § 10 der Verordnung des Regierungsprééidenten
in D@ verkannt, der nur gegen die Gafahren schiitzen wolle,
die rcgolmidBig mit der Anlage einer Sandgrube verbunden seien,
nicht aber gegen Gefahren, die von einer in der Grube arbelten-—
den Maschine ausgingen. Das Berufungsgericht habe auBcrdem die
Beweislast verkannt; denn wer Anspriiche aus der Verletzung cines
Schutzgesetzes herleite, niisse dic Ursdchlichkeit des Verstos-
gseo fiir den cingetretenen Schaden beweisen. Es habe endlich
auBer Acht gclassen, dafl cine Absperrung der Vorschrift des
§ 10 der Polizciverordnung bercits gentigt hdtte, wenn sic aus
cinenm 1,10 m hohen Drahtzaun bestanden hétte, bei dem der Ab-
stand der Driéhte 40 cn betragen habe; ein solcher Zaun wﬁrde
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aber fiir spielende Kinder kein Hindernis gegen ein Betreten doy
Grube geboten haben.

Die Riigen greifen nicht durch.

a) Die Auffassung des Berufuhgsgerichts zum Schutzzweck
des § 10 der angefiihrten Polizeiverordnung kann nach § 549
Abs, 1 ZPO von der Revision nicht gngegriffen.werden, weil
diese Verordnung nur im Bezirk des Berufungsgerichts geltenmﬁ-
Recht enthdlt. Nach der - somit nicht nachpriifberen - Auslegm
dos Berufungsgerichts wiirde eine Umz8unung der Sandgrube der
genanmnten Vorschrift nur entsprochen habeh, wenn sie geeignet
geviesen widre, den Schutzzweck zu erfiilllen, die Kinder mithin
vom Betreten der Sandgrube abzuhalten. Eine Umziunung von der
Art,'wie sie die Revision beschreibt, wiirde nach der nicht
revisiblen Auslegung des Berufungsgerichts den Anforderungen
des § 10 nicht entsprochen heben, weil sie, wie die Revision
selbst sagt, kein Hindernis gegen das Betreten der Sandgrube'
durch Kindexr dargestell. liitte.

b) Entgegen der Meinung der Revision wird in den Ausfiih-
rungen des Berufungsgerichts zur UrsHchlichkeit des VerstoBes
gegen des Schutzgesots filr das Betreten der. Sandgrube durch
den Klédger und damit fiir den Unfall die Beweislast{ nicht ver-
kannt. Nach der nicht ang.eifbaren rechtlichen Wilrdigung des
Berufungsgerichts bezveckis die Vorschrift den Schutz von Kin-
dern gerade vor einem solchen Schaden, wie er hier eingetreten
ist. Ihro Befolgung war auch geeignet, erhdhte Sicherheit ge-
gen den Schaden zu biocten. Unter diesen Umstiéinden spricht der
Anscheinsgbeweisg fiir den ursidchlichen Zusammenhang zwischen den
eingetrotenen Schaden und dem VerstoR gegen die Schutzvorschri
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(vgl. Urteil des erkennenden Senats vom 9. Mai 1961 - VI ZR
197/60 - VersR 1961, 828). Von dieser Auffassung geht ersicht-
lich auch das Berufungsgericht aus, wenn es ausfiihrt, die Be-
klagte habe keine Tatsachen vorgetragen und bewiésen, aus denen
sich ergcbe, dal der Kldger auch dann die Grube betreten haben
wviirde, wenn sie vorschriftsmdfiig abgesperrt gewesen wire.

c) Dic weiteren Verfahrensriigen der Revision gegen die tat-
sdchliche Wirdigung zu diesem Punkt beruhen auf ciner Auslegung
dcr Schutzvorschrift, insbesondere hinsichtlich der Beschaffen-
heit der vorgeschricbenen Umz#unung, die das Berufungsgericht
nicht teilt. Sie sind daher nicht zuldssig (vgl. BGHZ 3, 342,
347) . :

3. Bei der Wirdigung des Verschuldens der Beklagten legt.
dags Berufungsgericht das Hauptgewicht darauf, daf sie es trotz
der dergelcegten besonderen Gefahren des Grubenbetriebes fiir
spiclende Kinder verabsdumt habe, durch geeignete Anweisungen
an ihre Arbeiter und derexn Uberwachung dafiir Sorge zu tragen,
dafl die Kinder in wirksamer Weise von dem Grubengeléinde fort-
gewicsen wurden. Die Anforderungen, dic das Berufungsgericht
hicerbei an das Verhalten der Arbeiter und die UberwachungsmaB-
nahmen der Beklagten stellt, bewegen sich entgegen der Meinung
der Revigsion durchaus im Rahmen des Zumutbaren und enthalten
keine Uberspannung der zu fordernden Sorgfalt. '

Diec Revision beanstandet noch zu Unrecht, daBl das Beru-
fungsgericht in dem Fehlen der freien Sicht nach allen Seiten
vom Filhrerhaus des Baggers aus einen gefahrerhhenden Umstand
erblickt, der zudem gegen die Unfallverhiitungsvorschriften ver-

sticB. Sie meint unter Hinweis auf die Entscheidung des erken-
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nenden Senats vom 11. Dezember 1956 - VI ZR 20/56 -~ NJW 1957,
499 Nr. %, die Unfallverhiitungsvorschriften dienten lediglich
dem Schutz solcher Pcrsonen, die eine Baustelle befugtermafien
betriiten. Der Senat hat jedoch in der angefithrten Entscheidung
dic Frage, ob Kindern gegeniiber, die héufig an einer Baustelle
spiclen, hdhere Anforderungen an die Sorgfaltspflicht zu stel-
len sind, ausdriicklich offen gelassen. Die Frage ist zu bejahsp
An die Sorgfaltspflicht des Unternehmers konnen zum Schutz
betriebsfremder Personcn keine geringeren Anforderungen ge-
stellt werden, als er sie nach den Unfallverhiitungsvorschrifier
gegenilber seinen Betricbsangehdrigen zu erfiillen hat (Senatsur
teil vom 11.1.1958 - VI ZR 223/57 -~ VersR 1959, 290). Dieser
Grundsatz mufl fiir Kinder gelten, die haufig eine. Gefahrenstel-
le betreten, auch wenn dies unbefugt'geschiehto

In dem Fehlen einer Schutzumkleidung an den Laufrédern
des Baggers hat das Berufungsgericht lediglich einen gefahr-
erhdhenden Umstand erblickt, der die Beklagte zu gesteigerter
Sorgfalt hdtte veranlasson miissen. Das ist entgegen der Mei-
nung der Revision nicht zu beanstanden, ohne daB es darauf an-
kommt, ob dic Unfallverhiitungsvorschriften eine derartige Um-
kleidung gebieten. Das Berufungsgericht hat danach eine Haf-
tung der Beklagten aus unerlaubter Handlung rechtsirrtumsfrei
bejaht.
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4. Dic Schadensabvidgung, mit der das Berufungsgericht der
Beklagten 2/3 des Unfallschadens anlastet, 14Bt ebenfalls keincn

Rechtsirrtum erkennen.

Dic Revision war danach mit der Kostenfolge aus § 97 ZPo
zuriickzuweisen,

Engels Hanebeck , Dr. HauB

Meyer : Dr. Pfretzschner



