Nachschlagewerk: ja

BGHZ: nein

SoldatvG § 91 a

Fﬁf den Wegfall der Sperrwirkung des § 91 a Soldvg ist
nicht erforderliéh, daB sich der Vorsatz des Schadigers auf
Unmfang und Folgen der Wehrdienstbeschddigung bezieht; viel-
mehr reicht es aus, daP die Folgen nach den Grundsatzen des
addquaten Kausalzusammenhangs der vorsatzlichen unerlaubten
Handlung zugerechnet werden kénnen.

BGH, Urteil vom 8. Februar 1994 - VI ZR 68/93 - OLG Schleswig
LG Kiel
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Der VI. Zivilsenat des Bundesgerichtshofs hat auf die
mindliche Verhandlung vom 8. Februar 1994 durch den
Vorsitzenden Richter Dr. Steffen und die Richter
Dr. Kullmann, Dr. Lepa, Dr. Miller und Dr. Dressler

fir Recht erkannt:

Auf die Revision des Kldagers wird unter Zu-
rickweisung der AnschluBrevision des Beklagten
zu 1) das Urteil des 9. Zivilsenats des Schles-
wig-Holsteinischen Oberlandesgerichts in
Schleswig vom 6. November 1992 im Kostenpunkt
und insoweit aufgehoben, als es zum Nachteil
des Kl&gers ergangen ist.

In diesem Umfang wird die Sache zur anderweiten
Verhandlung und Entscheidung, auch uUber die Ko-
sten des Revisionsverfahrens, an den 4. Zivil-
senat des Berufungsgerichts zuritckverwiesen.
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Tatbestand:

Der Klager begehrt von den Beklagten - damals beide
wie er selbst Soldaten - Schadensersatz aus einem Vorfall
vom 15. Juni 1982. An diesem Tag wartete der Kliger gegen
21.00 Uhr vor einer auPerhalb des Kantinengebdudes der Ka-
serne gelegenen Telefonzelle. Nach einem Wortgepldnkel mit
dem hinzukommenden Zeugen K. kam es zu einem Streit zwi-
schen den von diesem herbeigeholten Beklagten und dem Kl&-
ger, in dessen Verlauf der Kl&ger geschlagen wurde, mehr-
fach zu Boden ging und schlieflich mit einer 2 X 2 cm gro-
Pen Prellmarke am Hinterkopf liegenblieb. Die Einzelheiten
sind zwischen den Parteien streitig. Die Verletzung ist
durch Bescheid des Versorgungsamtes K. vom 1. Oktober 1984
sowie durch die Urteile des Sozialgerichts K. vom 22. Okto-
ber 1987 - 8 10 V 248/87 - und des Landessozialgerichts S.
vom 6. Ma&rz 1989 - L 2 a V 4/88 - als Wehrdienstbeschadi-
gung anerkannt worden.

Der Kldger hat behauptet, selbst keinen AnlaB zum
Streit gegeben zu haben, sondern von den Beklagten und dem
Zeugen K. angepdbelt worden zu sein. Der Erstbeklagte habe
ihm einen Faustschlag ins Gesicht versetzt, der ihn zu Bo-
den geworfen habe. Nachdem er wieder aufgestanden sei, habe
der Zweitbeklagte ihn zuerst durch einen Fuftritt und nach
erneutem Aufrichten nochmals durch mehrere Karatehiebe ins
Gesicht zu Fall gebracht, woraufhin er f£Ur mehrere Stunden
bewuptlos gewesen sei. Durch die Gewalttdtigkeiten habe er
u.a. eine Gehirnverletzung (contusio cerebri) erlitten, aus
welcher sich eine Epilepsie als Dauerzustand entwickelt ha-



be. Er hat die Verurteilung der Beklagten als Gesamtschuld-
ner zur Zahlung eines Schmerzensgeldes von mindestens

5.000 DM sowie - vorbehaltlich eines AnspruchsUbergangs auf
Sozialversicherungstrdger - die Feststellung beantragt, dap
die Beklagten ihm als Gesamtschuldner zum Ersatz aller wei-
teren Schaden aus der Kérperverletzung vom 15. Juni 1982
verpflichtet seien. ‘

Der Beklagte 2u 1) hat geltend gemacht, der von ihm
eingerdumte Schlag auf das Kinn des Klagers kdénne die von
diesem behauptete Hirnverletzung nicht zur Folge gehabt ha-
ben, da der Klager sofort wieder aufgestanden sei. Der Be-
klagte zu 2) hat behauptet, der Klager seil nur einmal und
zwar nach dem Faustschlag des Beklagten zu 1) zu Boden ge-
gangen. Er selbst habe sich lediglich mit einem leichten
FuBtritt gegen Angriffe des Klagers gewehrt.

Das Landgericht hat unter Klagabweisung im Ubrigen die
Beklagten als Gesamtschuldner zur Zahlung eines Schmerzens-
geldes von 3.000 DM nebst 4 % Zinsen seit dem 1. April 1985
verurteilt. Die Berufung des Klagers blieb ebenso wie die
Anschlupberufungen der Beklagten ohne Erfolg.

Mit der Revision verfolgt der Kl&ger seine Antrége auf
Feststellung sowie auf Zahlung eines hdheren Schmerzensgel-
des weiter. Der Beklagte zu 1) erstrebt mit der Anschlufre-
vision Klagabweisung in vollem Umfang.



Entscheidungsgrinde:

IO

Das Berufungsgericht geht aufgrund der erstinstanzli-
chen Beweisaufnahme davon aus, daf beiden Beklagten eine
vorsétzliche Kdrperverletzung des Klagers zur Last falle,
so daB dessen Anspruiche aus vorsdtzlicher unerlaubter Hand-
lung nicht nach § 91 a des Scldatenversorgungsgesetzes
(S0ldVG) ausgeschlossen seien. Es meint, die Beklagten
hafteten hierflir als Gesamtschuldner nach § 830 Abs. 1
Satz 2 BGB i.V. mit § 840 Abs. 1 BGB, well sie beide an der
Ké&rperverletzung des Klagers beteiligt gewesen seien und
sich - jedenfalls in dem Umfang, in dem kérperliche Schéaden
und gesundheitliche Beeintrachtigungen des Kla&gers bewiesen
worden seien - nicht ermitteln lasse, welcher Beklagter sie
verursacht habe. Eine Abgrenzung zwischen den Tatbeitrégen
der beiden Beklagten sei nicht mdéglich, weil mit Sicherheit
nur eine Gehirnerschitterung (commotio cerebri) sowie Nak-
kenschmerzen durch Gewalteinwirkung gegen den Kopf des Kla-
gers festgestellt werden kénnten, diese Verletzungen jedoch
durch jeden der Beklagten verursacht worden sein kénnten.

Weitergehende Verletzungen, insbesondere eine Hirn-
schddigung (contusio cerebri) mit daraus entstandener Epi-
lepsie habe der KlAger nicht zu beweisen vermocht. Zwar sei
nach den vorliegenden Gutachten davon auszugehen, dap beim
Klager eine schwere Erkrankung vorliege. Indessen sei noch
nicht zuverl@ssig festgestellt, dap diese jedenfalls erst
im Jahr 1983 hervorgetretene schwere Erkrankung Erschei-
nungsform einer hirnorganischen Veranderung, nédmlich einer



Epilepsie, sei und dap diese auf einer Hirnverletzung beru-
he. Ebensowenig seil sicher, daP der Klager am 15. Juli 1982
tatsdchlich eine Hirnverletzung und nicht nur eine Gehirn-
erschitterung erlitten habe. Die damals von den Arzten ge-
stellte Diagnose einer contusio cerebri habe ausschlieflich
auf der Bewertung klinischer Befunde beruht, die auch durch
eine commotio cerebri erklart werden kénnten. Ebensowenig
ergebe sich der direkte Nachwelis eines Hirnschadens aus
spdter erhobenen Befunden, insbesondere aus den Computerto-
mogrammen. Wenn auch die im Sozialgerichtsverfahren einge-
holten Gutachten auf ein hirnorganisches Anfallsleiden des
Kldgers hinwiesen, so sei die Meinungsbildung der dortigen
Gutachter doch in weiten Bereichen auf Beschreibungen der
Erscheinungsformen der Anfdlle des Kldgers durch medizini-
sche Laien gestitzt. Da es bisher an zuverldssigen arztli-
chen Beobachtungen Uber die Art der Anfdlle des Kl&gers
fehle, sei - so die Auffassung der Sachverstandigen im vor-
liegenden Rechtsstreit - eine sichere Beurteilung der Er-
krankung des Kl&gers erst nach dessen stationdrer Untersu-
chung méglich. Da der Kl&ger es abgelehnt habe, sich ent-
sprechend dem ergénzenden Beweisbeschlupf bei stationdrer
Aufnahme in eine Klinik durch den Sachversté&ndigen Prof.
Dr. Chr. untersuchen zu lassen, obwohl keine Anhaltspunkte
fir dessen Befangenheit vorgetragen worden selen, vermdge
sich das Berufungsgericht nicht davon zu Uberzeugen, dap
die schwere Gesundheitssch&digung des Klégers durch die
Tatlichkeiten der Beklagten verursacht worden sei.



II.

Diese Ausfihrungen halten den Angriffen der Revision
wie auch der Anschlupfrevision nicht durchweg stand.

A. Revision des Klé&gers:

1. Erfolglos bleibt allerdings die auf § 551 Nr. 7 ZPO
gestitzte Revisionsrige, die angefochtene Entscheidung be-
fasse sich zwar ausfihrlich mit der Frage, ob bei dem Kl&-
ger ein hirnorganisches Anfallsleiden vorliege, enthalte
jedoch keine Begrundung dafir, daP das Berufungsgericht
auch eine psychopathologische Erkrankung nicht angenommen
habe. Ein Begrindungsmangel liegt insoweit jedoch nicht
vor. Das Berufungsgericht hat vielmehr dargelegt, weshalb
es sich nicht davon Uberzeugen konnte, dap die T&tlichkei-
ten vom 15. Juni 1982 zu einer Hirnscha&digung des Klagers
geflihrt hédtten, als deren Folge ein hirnorganisches An-
fallsleiden (Epilepsie) oder eine andere physio- oder psy-—
chopathologische Erkrankung entstanden seil. Konnte jedoch
das Berufungsgericht bereits seine Zweifel daran, ob der
Klager Uberhaupt eine Hirnschddigung erlitten habe, nicht
Uberwinden, so bedurfte es entgegen der Auffassung der Re-
vision keiner weiteren Ausfihrungen zu deren etwaigen Fol-
gen.

2. Mit Recht sieht die Revision jedoch einen Verfah-
rensfehler des Berufungsgerichts darin, daB es entgegen
§ 287 zZPO nicht berulcksichtigt hat, daB der Sachversténdige
Prof. Dr. G. - obwohl auch er eine hirnorganische Verlet-
zung des Klagers bei dem Vorfall am 15. Juni 1982 nicht



feststellen konnte - die psycho-pathologische Entwicklung
des Klagers eindeutig als Folge der gegen ihn gerichteten
CGewalteinwirkung bezeichnet und in diesem Zusammenhang vom
Verdacht einer psychischen Grunderkrankung gesprochen hat.
Diese gutachtliche Aussage hat der Sachversté&ndige bei sei-
ner Anhérung am 4. Dezember 1991 bekréaftigt und zusdtzlich
erkldrt, die sehr starke Depression, die beim Kladger fest-
zustellen sei, stehe in einem Kausalzusammenhang mit der
gesamten Entwicklung, die sich seither ergeben habe. Des-
halb hatte das Berufungsgericht prifen missen, ob die Lei-
den des Klagers ganz oder teilweise auf einer durch die Un-
fallverletzungen hervorgerufenen psychischen Gesundheitsbe-
eintréchtigung beruhen, fir deren Folgen die Beklagten un-
ter bestimmten Voraussetzungen einzustehen hatten (vgl. Se-
natsurteil vom 2. Oktober 1990 - VI ZR 353/89 - VersR 1991,
432 £f. m.w.N.). Auch psychisch bedingte Gesundheitssché&den,
die Folge einer psychischen Fehlverarbeitung der Verlet-
zungshandlung des Schéadigers sind, fallen né&mlich unter die
Ersatzpflicht der §§ 823 Abs. 1, 847 BGB. Eine Grenze fin-
det der Ersatzanspruch in diesen Fallen nach der Rechtspre-
chung des erkennenden Senats nur dort, wo sich in dem Ver-
sagenszustand letztlich das allgemeine Lebensrisiko des
Verletzten aktualisiert hat, weil es dann am Rechtswidrig-
keitszusammenhang zwischen der Verletzungshandlung und der
Neurose mit ihren Folgen fehlt (Senatsurteil aaO m.w.N.).
Insowelit ist mangels tats&chlicher Feststellungen flUr die
Revisionsinstanz davon auszugehen, daP keine unangemessene,
den Ersatzanspruch ausschliefende Erlebnisverarbeitung beim
Klager vorliegt. Da Prof. Dr. G. einen Kausalzusammenhang
zwischen dem Unfallereignis und der Wesensveranderung des
Klagers bejaht hat, durfte das BG sich nicht mit der Erwa-



gung begnigen, die depressive Entwicklung beim Kl&ger koénne
auch Folge einer unfallunabhdngigen Erkrankung sein. Jeden-
falls hatte es einer ndheren Auseinandersetzung mit der
Auffassung des Gutachters zur psychischen Seite bedurft,
insbesondere auch im Hinblick auf den zeitlichen Zusammen-
hang zwischen den Unfallverletzungen und der Ver&nderung
der Persdnlichkeitsstruktur des Klagers.

3. Konnte das Berufungsgericht mithin auf Grundlage
der bisherigen tatsachlichen Feststellungen die Kausalitat
der Verletzungen vom 15. Juli 1982 fur den Gesundheitsscha-
den des Kldagers nicht abschliefend beurteilen, so kann
schon aus diesem Grund auch die Abweisung des Feststel-
lungsantrags keinen Bestand haben.

B. Anschlufrevision des Beklagten zu 1):

1. Das Rechtsmittel hat keinen Erfolg, soweit es die
Auffassung des Berufungsgerichts in Zweifel zieht, eine
Haftung des Beklagten zu 1) sei nicht durch § 91 a Abs. 1
Satz 2 SoldvG ausgeschlossen.

Das Berufungsgericht geht zutreffend davon aus, dap
fir die AnsprUche des Klagers die Sperrwirkung des § 91 a
SoldvG in Betracht kommt, weil es sich bei der Verletzung
vom 15. Juni 1982 um eine Wehrdienstbeschddigung handelt.
Wie der erkennende Senat im Urteil vom 9. Februar 1993
- VI ZR 23/92 - VersR 1993, 591 ff. naher dargelegt hat,
liegt eine Wehrdienstbeschadigung vor, wenn der Unfall auf
Lebensbedingungen beruht, die eng mit den besonderen Bege-



_10_

benheiten des Dienstes verknupft sind, dessen typische
Merkmale aufweisen und sich auferdem deutlich von den ent-
sprechenden Verhdltnissen des Zivillebens unterscheiden.
Das ist bei dem hier in Rede stehenden Vorfall - Streit
zwischen teilweise angetrunkenen kasernierten Soldaten auf
dem Kasernengelande vor der Telefonzelle - zu bejahen. Auch
das Versorgungsamt und die Sozialgerichte haben den Vorfall
als Wehrdienstbeschadigung beurteilt (vgl. Senatsurteil vom
9. Februar 1993 - aal). Mithin kann der Kl&ger gemép § 91 a
Abs. 1 Satz 1 S0ldvG Ansprlche nach allgemeinen gesetzli-
chen Vorschriften, die weitergehende Leistungen als nach
dem Soldatenversorgungsgesetz begrinden, gegen im Dienst
des Bundes stehende Personen - namlich die Beklagten als
Soldaten - nur dann geltend machen, wenn die Wehrdienstbe-
schéddigung durch eine vorsatzliche unerlaubte Handlung die-
ser Personen verursacht worden ist oder wenn sich der Vor-
fall bei der Teilnahme am allgemeinen Verkehr ereignet hat.

Die Auffassung des Berufungsgerichts, der Kl&ger sei
in der Geltendmachung seiner Anspruche gegen die Beklagten
nicht beschrénkt, weil sie vorsé&tzlich gehandelt hé&tten,
hé&lt rechtlicher Nachprufung stand.

a) Die AnschluPrevision rigt insoweit einen Begrin-
dungsmangel gemdP § 551 Nr. 7 ZPO, weil das Berufungsge-
richt sich zur Begrindung seiner Rechtsauffassung lediglich
auf seinen BeschluPp vom 17. November 1989 betreffend den
ProzeBkostenhilfeantrag des Beklagten zu 2) bezogen habe,
die dortige Begriundung jedoch nicht erkennen lasse, weshalb
das Berufungsgericht auf § 91 a S0ldvG nicht die vom erken-
nenden Senat zu §§ 636 ff. RVO entwickelten Grundsdtze
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Das erweist sich als zutreffend. Wie der Senat aaO.
S. 331 ausgefihrt hat, handelt es sich bel der Regelung von
Schadensersatzansprichen nach einem Arbeitsunfall gemap
§§ 636 f£f. RVO einschlieflich der Regrefanspriche nach
§ 640 RVO um ein in sich geschlossenes System der Schadens-
bereinigung, das die deliktische Individualhaftung des
Schadigers durch die Leistungen der Versichertengemein-
schaften umfassend abldést und nur ausnahmsweise - némlich
bel Vorsatz bzw. im Fall des RiUckgriffs nach § 640 RVO auch
bei grober Fahrléssigkeit des Schédigers - zu Lasten des
Schadigers durchbrochen wird. Dieser Ausnahmecharakter
rechtfertigt es, innerhalb des Bereichs der gesetzlichen
Unfallversicherung den Versicherungsschutz des Schadigers
nur dann entfallen zu lassen, wenn sein Vorsatz sich nicht
nur auf das Schadensereignis, sondern - mindestens be-
dingt - auch auf die Schadensfolgen erstreckt hat. Der Se-
nat hat aa0O. insoweit auch auf die vergleichbare Regelung
im Bereich der privaten Versicherung hingewiesen (§ 4
Abs. 2 Nr. 1 AHB bzw. § 152 VVG), wonach Ansprliche von Per-
sonen, die den Versicherungsfall vorsatzlich herbeigefihrt

haben, von der Versicherung ausgeschlossen bleiben.

Diese Grundsatze sind indessen nur fir das abgeschlos-
sene Haftungssystem der §§ 636 ff. RVO entwickelt worden
und kénnen deshalb, wie das Berufungsgericht zutreffend er-
kannt hat, nicht ohne weiteres auf die Regelung des § 91 a
S0ldVG Ubertragen werden, der ein vergleichbares Haftungs-
system nicht zugrunde liegt. Diese Vorschrift entspricht
vielmehr nach Wortlaut und Systematik den beamtenrechtli-
chen Vorschriften (zur friheren Rechtslage vgl. BGHZ 34,
375, 377), die jetzt durch § 46 BeamtVG vereinheitlicht
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(BGHZ 75, 328, 330 f.) entsprechend anwende. Entgegen der
Auffassung der Anschlufrevision liegt ein Begrindungsmangel
jedoch nicht vor, weil das Berufungsgericht sich in dem zu-
lassigerweise in Bezug genommenen Beschlup hinreichend mit
der angesprochenen Rechtsfrage befaBt hat.

b) Auch in der Sache bleibt die Anschlufrevision inso-
welt ohne Erfolg. Sie stellt die Auffassung des Berufungs-
gerichts, dap eine Haftung des Beklagten zu 1) nach § 91 a
Abs. 1 Satz 2 S0ldvG nicht ausgeschlossen sei, unter Hin-
weis auf die abweichende Meinung von Deutsch, Haftungs-
recht, § 17 III/2 zur Uberprifung. Danach (aa0 S. 258) soll
die Haftung des Soldaten nicht schon bei vorsatzlicher Ver-
letzung eines Rechtsguts, sondern erst bei vorsatzlicher
Schadenszufiigung eintreten, so daPp sich der Vorsatz auch
auf die Zuflgung des Schadens beziehen misse, wie der Senat
das flr die Regelung von SchadensersatzansprlUchen nach ei-
nem Arbeitsunfall gemdB §§ 636, 637, 640 RVO entschieden
hat (BGHZ 75, 328, 330 £f£.). Das Berufungsgericht hat eine
derartige Einschré&nkung der Haftung nach § 91 a SoldvG ver-
neint, weil sich diese Vorschrift nach ihrem Wortlaut und
Sinn von § 636 RVO unterscheide. Sie hebe n&mlich auf eine
"vorsdtzliche unerlaubte Handlung" ab und nicht etwa auf
die vorsédtzliche Herbeiflhrung einer Wehrdienstbeschadi-
gung, wédhrend nach § 636 RVO das Haftungsprivileg nur dann
nicht eingreife, wenn der Versicherte "den Arbeitsunfall”,
d.h. den Schaden vorsé&tzlich herbeigefihrt habe. Auch nach
Sinn und Zweck des Soldatenversorgungsgesetzes verbilete es
sich, die vom erkennenden Senat zu den §§ 636, 637, 640 RVO
entwickelten Grundsé&tze auf § 91 a SoldvG zu Ubertragen.
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sind. Nach § 46 Abs. 1 BeamtVG richten sich die - be-
schrénkten - Anspriche des Verletzten und seiner Hinter-
bliebenen aus Anlap eines Dienstunfalls grundsatzlich nur
gegen den Offentlich-rechtlichen Dienstherrn; weitergehende
Anspriche aufgrund allgemeiner gesetzlicher Vorschriften
kébnnen von ihnen nach Abs. 2 gegen einen 6ffentlich-recht-
lichen Dienstherrn im Geltungsbereich dieses Gesetzes oder
gegen die in seinem Dienst stehenden Personen nur dann gel-
tend gemacht werden, wenn der Dienstunfall durch eine vor-
sadtzlich unerlaubte Handlung einer solchen Person oder

- was hier ausscheidet - bel der Teilnahme am allgemeinen
Verkehr verursacht worden ist. Der Bundesgerichtshof hat
dies in der bereits erwéhntgn Entscheidung BGHZ 34, 375,
381 fUr die seinerzeit mapPgebende, gleichlautende Regelung
in § 122 Abs. 2 des Hessischen Beamtengesetzes dahin erldu-
tert, daP diese Vorschrift ebenso wie die anderen (damali-
gen) beamtenrechtlichen Bestimmungen das Verschuldensmerk-
mal "vorsétzlich" in Bezug zu der unerlaubten Handlung set-
ze, nicht jedoch zu der Verursachung des Dienstunfalls, so
daPp nur elne vorsatzliche unerlaubte Handlung, nicht aber
eine vorsatzliche Verursachung des Dienstunfalls vorausge-
setzt werde. Eine Erstreckung des Vorsatzes auf die Scha-
densfolgen, insbesondere auf diejenigen der sogenannten
haftungsausfillenden Kausalitdt, ist deshalb nicht gefor-
dert worden. Ebenso entspricht es stadndiger Rechtsprechung,
daB sich der Vorsatz fur die Haftung des Sché&digers nach

§§ 823 ff. BGB - abgesehen von § 826 BGB - nicht auf die
gesamten Schadensfolgen erstrecken mup. Fir die Haftung des
Beamten nach § 839 BGB genugt sogar, dap sich der Vorsatz
nur auf die Verletzung der Amtspflicht bezieht; nicht ist
erforderlich, dap der Beamte einen Schaden vorausgesehen
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hat oder auch nur voraussehen konnte (BGH, Urteil vom

8. April 1988 - V ZR 34/87 - BGHR-BGB § 839 Abs. 1 Satz 1
"Vorsatz 2" - insoweit nicht abgedruckt in BGHZ 104,

139 f£f; Urteile vom 28, Marz 1985 - III ZR 36/84 - VersR
1985, 738 und vom 21. Mai 1987 - III ZR 25/86 - VersR 1987,
1112, 1113 f. jeweils m.w.N.). Auch fir den RUckgriffsan-
spruch des Dienstherrn gegen den schadigenden Beamten nach
Art. 34 Satz 2 GG muP sich der Vorsatz nicht auf den Scha-
den beziehen (BGH, Urteil vom 22. Mai 1980

- IIT ZR 101/78 - VersR 1980, 924, 925 m.w.N.; vgl. auch
Geigel/Kunschert, Der Haftpflichtprozef, 21. Aufl., 20. Ka-
pitel Rdn. 134). Da die insoweit fir den Vorsatzbegriff
entwickelten Grundsdtze angesichts der Ubereinstimmung in
Wortlaut und Zielsetzung auf die nunmehr geltende Regelung
des § 46 Abs. 2 BeamtVG ebenso anwendbar sind wie auf die
entsprechende Vorschrift des § 91 a SoldvG, liegt auf der
Hand, daP sich der fur die Aufhebung der Sperrwirkung nach
dieser Vorschrift erforderliche Vorsatz flr Schadensersatz-
anspriche gegen den schddigenden Soldaten nach § 823

Abs. 1 BGB, wie sie vorliegend zu beurteilen sind, ledig-
lich auf die Rechtsgutsverletzung, nicht aber auf die Scha-
denszufligung beziehen mup (so auch Rieker, VersR 1989,
782) .

Soweit die AnschluPrevision abweichende Folgerungen
aus der Regelung der §§ 636 ff. RVO und der hierzu entwik-
kelten, oben dargestellten Rechtsprechung des erkennenden
Senats ziehen will, ist schon in der Entscheidung BGHZ 34,
375, 381 fur die damals geltende Vorschrift des § 898 RVO,
die ebenso wie § 636 RVO auf die vorsatzliche Herbeifihrung
eines Unfalls abhob, die Auffassung vertreten worden, dap
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die Unterschiede zwischen der hoheitlichen Beté&tigung der
6ffentlichen Hand und der wirtschaftenden TAtigkeit des Un-
ternehmers einerseits sowie dem Dienstverhdltnis des Beam-
ten und dem Arbeitsverhdltnis des Sozialversicherten ande-
rerseits derart deutlich seien, dap es nicht gerechtfertigt
erscheine, entgegen dem Wortlaut der beamtenrechtlichen
Vorschriften den Vorsatzbegriff des § 898 RVO entsprechend
zu Ubernehmen. Dieser Auffassung schlieft sich der erken-
nende Senat flr das Verhé&ltnis zwischen § 636 RVO und

§ 91 a S0l1ldVvG an. Die Vorschriften gehdren zu jeweils un-
terschiedlichen Regulierungssystemen. Das ergibt sich schon
daraus, daP durch §§ 636 ff. RVO die Individualhaftung des
Schédigers durch den Eintritt der Gemeinschaft der Versi-
cherten umfassend abgeldst wird, wéhrend durch § 91 a
S0ldVG nur die Schadensersatzansprlche des verletzten Sol-
daten gesperrt werden, die nicht auf den Versorgungstrager
Ubergehen (vgl. BGHZ 6, 3 ff.; stand. Rspr.). Eine ver-
gleichbare Ersetzung der Individualhaftung durch ein Kol-
lektiv findet hier also gerade nicht statt. Das rechtfer-
tigt es, ebenso wie flir den Riuckgriff des Dienstherrn bei
dem sché&digenden Soldaten auch fir die Durchsetzung des
Schadensersatzanspruchs des Verletzten selbst eine eigen-
stédndige, von den §§ 636 ff. RVO abweichende Regelung zu-
grundezulegen.

Danach reicht es fur den Wegfall der Sperrwirkung nach
§ 91 a S0ldVvG aus, dapP die wWehrdienstbeschddigung mit ihren
Folgen nach den Grundsatzen des adaquaten Kausalzusammen-
hangs der vors&tzlichen Kérperverletzung zugerechnet werden
kann. Das wird von der Anschlufrevision nicht in Frage ge-
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stellt und ist nach den Umstanden des Streitfalles auch
nicht zweifelhaft.

2. Die AnschluPrevision bleibt auch insoweit ohne Er-
folg, als sie sich gegen die Annahme einer gesamtschuldne-
rischen Haftung der Beklagten nach § 830 Abs. 1 Satz 2 BGB
richtet.

Das Berufungsgericht hat diese Haftung darauf ge-
stltzt, daP beide Beklagte an der Koérperverletzung des Kla-
gers beteiligt gewesen seien und sich - jedenfalls in dem
Umfang, in dem kérperliche Schadigungen und gesundheitliche
Beeintrachtigungen des Klagers bewiesen worden seien -
nicht ermitteln lasse, welcher der Beklagten sie verursacht
habe. Dabei geht das Berufungsgericht davon aus, daB ver-
14Blich lediglich Gewalteinwirkungen auf den Kopf des Kla-
gers mit der Folge einer Gehirnerschitterung sowie von Nak-
kenbeschwerden festgestellt werden kénnten. Auf dieser tat-
sadchlichen Grundlage bestehen gegen die Anwendung des § 830
Abs. 1 Satz 2 BGB keine durchgreifenden Bedenken. Insbeson-
dere ist es aus Rechtsgrinden nicht zu beanstanden, dap das
Berufungsgericht die Handlungen der Beklagten in Bezug auf
die vom Kliger erlittenen Verletzungen als einheitlichen
Lebensvorgang und damit als Beteiligung im Sinn des § 830
Abs. 1 Satz 2 BGB gewlrdigt hat (vgl. hierzu BGHZ 101, 106,
112 m.w.N.). Insoweit erhebt auch die AnschluPrevision kei-
ne Bedenken.

Ihre Ruge, dap das Berufungsgericht fehlerhaft eine
Abgrenzung der Verursachungsanteile der Beklagten unterlas-
sen habe, geht zwar von einem zutreffenden rechtlichen An-



satz aus, erweist sich aber im Rahmen der bisherigen Tatsa-
chenfeststellungen als unbegrindet. § 830 Abs. 1 Satz 2 BGB
ist dann nicht anwendbar, wenn die Verursachungsanteile der
einzelnen Betelligten, notfalls unter Zuhilfenahme von

§ 287 ZPO, voneinander abgrenzbar sind. Denn die Vorschrift
setzt voraus, daP nicht feststellbar ist, wer von den Be-
teiligten den konkreten Schaden ganz oder teilweise verur-
sacht hat (Senatsurteil BGHZ 72, 355, 358 sowie das bereits
genannte Urteil BGHZ 101, 106, 113, jeweils m.w.N.). Wie
der erkennende Senat in dem in BGHZ 72, 355, 358 abgedruck-
ten Urteil naher dargelegt hat, kommt dieser Bedingung fur
eine gesamtschuldnerische Haftung nach § 830 Abs. 1 Satz 2
BGB nicht die Bedeutung einer blofen Beweisregel zu, son-
dern ausnahmsweise diejenige eines sachlichen Tatbestands-
merkmals. Das Berufungsgericht hat indessen von seinem
Standpunkt aus ohne Rechtsfehler eine solche Abgrenzbarkeit
mit der Erwdgung verneint, die Handlungen beider Beklagten
seien zur Herbeiflhrung der Verletzung geeignet gewesen,
well nach den Ausflhrungen des Sachversténdigen

Prof. Dr. G. auch ein einziger Faustschlag der dargestell-
ten Art geeignet gewesen sei, zumindest eine Gehirnerschiit-
terung zu bestatigen. Bel dieser Sachlage wird die Annahme
einer gesamtschuldnerischen Haftung der Beklagten von der
bisherigen Tatsachenfeststellung bezuglich der Verurteilung
zu einem Schmerzensgeld von 3.000 DM wegen dieser Gehirner-
schiitterung getragen.

I1T.

Da das angefochtene Urteil jedoch aus den oben darge-
legten Grinden der Aufhebung unterliegt, soweit das Beru-



_18_

fungsgericht keine ausreichenden Feststellungen uber wei-
tergehende gesundheitliche Sché&den des Kl&gers aus dem Vor-
fall vom 15. Juni 1982 getroffen hat (oben II A 2), wird
bei erneuter Behandlung der Sache auch zu prifen sein, ob

- wenn sich das Vorbringen des Kl&gers hierzu bestdtigen
sollte - insoweit eine Abgrenzung der Verursachungsbeitrége
der Beklagten nach den oben zu § 830 Abs. 1 Nr. 2 BGB auf-
gezeigten Grundsdtzen moéglich ist. Ferner geben die bishe-
rigen Ausfiihrungen des Berufungsgerichts dazu, ob die vom
Kléger geltend gemachten Gesundheitsschéden eine Folge des
Vorfalls vom 15. Juni 1982 sind, AnlaP zu dem Hinweis, daP
es sich dabei um den Kausalzusammenhang zwischen dem Haf-
tungsgrund und dem eingetretenen Schaden (sog. haftungsaus-
fillende Kausalit&t) handelt, bei welcher der Tatrichter
nach Mapgabe des § 287 ZPO freier gestellt ist als beim
Nachweis des Haftungsgrundes, der den strengen Anforderun-
gen des § 286 ZPO unterliegt (st.Rspr. des Senats, vgl. Se-
natsurteile BGHZ 60, 177, 184; Urteil vom 22. September
1992 - VI ZR 293/91 - VersR 1993, 55, 56 m.w.N.).
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Beil der ZurlUckverweisung der Sache an das Beru-
fungsgericht hat der Senat von der Mdglichkeit des § 565
Abs. 1 Satz 2 BGB Gebrauch gemacht.

Dr. Steffen Dr. Kullmann Dr. Lepa

Dr. Miller Dr. Dressler



