Nachschlagewerk: ja
Amtliche Sammlung: nein

Ges. iiber die erweiterte Zulassung von Schadensersatzanspriichen
bei Dgenst- und Arbeitsunfillen v. 7. Dezember 1943, RGB1 I
674, 4

Der Riickgriff gegen einen Bediensteten der zum Schadensersatz
verpflichteten sffentlichen Verwaltung ist auch dann ausge-
schlossen, wenn diese die Preistellung ihrer Bediensteten wvon
solchen Anspriichen durch Vereinbarung iibernommen und zugleich
auf ihrc Kosten cinc Haftpflichtversicherung abgeschlossen hat,
die sich auf die persdnliche Haftung der Bediensteten erstreckt
(im AnschluB an das Urteil vom 18. April 1961 - VI ZR 130/60).

BGH, Urt. v. 30. Juni 1964 - VI ZR 67/63 - OLG Bamberg
LG Hof



VI_ZR_617/63

Verkindet

am 30, Juni 1964

Kriegl, Justizobersckretiar
als Urkundsbeanmter der
Geschiftsstelle

In Namen d e s Volkes

In dem Rechisstreit

des Freistaats B ay e r n , vertreten durch die Finanzmittel-
stelle des Landes Bayern in Ansbach,

Klagers, Berufungsklégers
und Revisionskl&gers,

-~ ProzeBbevollméchtigter: Rechtsanwalt Dr. - -
gegen

1o d% Ingenieur Fritz R G in SER, Stadtverwaltung
S

?

2. den Werkmeister Walter JE) in s, Stadtverwal-
tung SEP, '

Beklagte, Berufungsbeklagte
und Revisionsbeklagte,

~ Prozefbtevollméchtigter: Rechtsanwalt Dr. -—

hat der VI. Zivilsenat des Bundesgerichtshofs auf die miindliche
Verhandlung vom 12. Mai 1964 unter Mitwirkung des Senatsprédsi-
denten Dr, Engels sowie der Bundesrichter Dr. Bode, Dr. Hau3,
Dr. Pfretzschner und Dr. NiBgens

fiir Recht erkannt:

Die Revision des Kldgers gegon das Urteil des
3. 2ivilscnats des Oberlandesgerichts Bamberg vom
7. Dezember 1962 wird zurilickgewiescn.

Die Kosten der Revision werden dem Kldger auf-
' erlegt. '

Von Rechts wegen



Matthias Prinz

Rechtsanwalt www.prinz.law
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Tatbegstand:

Die Oberlehrcerin Schi erlitt am 18, Dezember 1958
in S@P auf dem Weg von ihrer Wohnung zur Schule einen Dienst-
unfall. Sie glitt beim Uberqueren der L¢p-H -
Strafle aus und zog sich einc Meniskusverletzung zu. Der klagen-
de Staat als ihr Dienstherr crsetztec die Heilbehandlungskosten
in Hbhe von 334,60 DM und nimmt dic Beklagten auf Erstattung in
Anspruch.

Die Beklagten sind Angestellte der Stadt S@B. Bei dieser
bestcht eine Dienstanweisung iiber die Streupflicht auf offent-
lichen StrafBen und Wegcn. Der Kliéger hat behauptet, seine Be-.
amtin sei auf der cisglatten Fahrbahn gestirzt, weil diese
durch das Verschulden der Beklagten nirgends einen gestreuten
Uberweg geboten habe. Der Erstbeklagtc habe es als Leiter der
Ticfbauabteilung des Stadtbavamts SEP verssumt, fir die Auf-
nahme der Kreuzung, welche die Oberlehrerin iiberquercn mufite,
in das zur Dicenstanweisung gehbrende Verzeichrnis der zu be-
streuenden Stellen zu sorgen, oder wenigstens das Strcuen eines
anderen Uberweges zu veranlassen und zu tberwachen. Der Zweit-
beklagte, der nach der Dienstanweisung fiir den sofortigcn und
planmiéiBigen Einsatz der Streukolonnen bei StraBenglitte ver-
-antwortlich sei, habe bei seinen MaBnahmen ebenfalls dic frag-
liche Kreuzung und den dort bestehenden Uberweg unberiicksich-
tigt gelassen. Beiden Beklagten, so hat der Kléger ausgefiihrt,

sei hiernach cine Verletzung der ihnen obliegenden Verkchrs-

'sicherungSPflicht zur Last zu legen. Sie seien daher nach

" § 823 BGB zum Schadensersatz verpflichtet, den der Kliéger in

° Hohe von 334,60 DM nebst Zinsen aus libergegangenem Recht ver-
langt hat.
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Die Bcklagten haben um Klageabweisung gebeten. Sie haben
bestritten, daB zur Unfallzeit eine StraBenglidtte herrschte, die
das Streucn erforderte. In rechtlicher Hinsicht haben sie gel-
tend gemacht, § 4 des Gesectzes iiber dic erweiterte Zulassung von
Schadensersatzanspriichen bei Dienst- und Arbeitsunfillen von
7. Dezember 1943 ("Erweiterungsgesetz") verwehre es dem Kliger,
die nach den allgemeinen Bestimmungen allenfalls haftende Stadt
S@P in Anspruch zu nchmen. Mit der Klage gegen zwei stédtiéche
Angestellte versuche der Kléger unzuldssig, diese Vorschrift
zu umgehen. Da es sich bei den in Rede stehenden Aufgaben der
Beklagten um eine gefahrengeneigtc Tdtigkeit handele und -~ wenn
ilberhaupt - nur ein leicht fahrlissiges Versagen in Betracht
komme, miisse nimlich die Stadt S. die Beklagten von dem er-
hobenen Schadensersatzanspruch freistellen und daher letztlich
den Schaden tragen. Dem habe die Stadt schon vorsorglich da-
durch Rechnung getragen, daB sie nicht nur fir sich, sondern un-
streitig auch fiir ihre Beamten und Angestellten eine Haftpflicht-
versicherung bvei der B¢JED v -vccschlos-
sen habe, die allerdings einen Selbstbehalt der Stadt von 5 %
vorsehe. :

Das Landgericht hat die Klage abgewiesen. Die Berufung des
Kldgers ist erfolglos geblieben. Mit der vom Oberlandesgericht
Zugela ssenen Revzslon, um deren Zuriickweisung die Beklagten
bltten, VGriolgt der Kliger seinen Anspruch weiter.

Entscheidungsgriinde:

e BSv A G G e e > Gk G Ypr S W Gy ue vhininni S

"Die Vorinstanzen haben offen gelassen, ob es dic Witte-
rungsverhdltnisse zur Unfallzeit erforderten, daf die FuBgin-
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ger an der fraglichen Kreuzung oder in der Néhe einen gestreu-
ten Uberveg vorfanden, ob die Beklagten insoweit fahrlidssig die
ihnen iibertragenen Pflichten versdumt haben und die Beamtin des
Kligers dadurch zu Schaden gekommen ist. Sie sind iibercinstimmend
zu der Auffassung gelangt, daB die Klage in jedem Pall an § 4

des Erwveiterungsgesetzes scheitern miisse, der den Riickgriff of-
fentlicher Verwaltungen untereinander aus Anlaf von Dienstunfil-
len bei der Teilnahme am 6ffentlichen Verkehr ausschliefie. Das
Berufungsgericht hat sich zusdtzlich auf die Entscheidung des
erkennenden Senats vom 18. April 1961 (VI ZR 130/60 = VersR 61,
545) bezogen, in der ausgesprochen vorden ist, daB die Vor-
schrift auch den Riickgriff gegen einen Bediensteten der zum
Schadensersatz verpflichteten &ffentlichen Verwaltung ausschlieft,
sofern diesc den Bediensteten von den Anspruchen frelutellen

und daher letztllch fiir den Schaden aufkommen miifite.

Die Revision riigt, daB diese Voraussetzung - hier also eine
sich schlieBlich ergebende Eintrittspflicht der Stadt SEP -
fehlsam als erfiillt angesehen worden sei. Diese Riige greift
nicht durch. -

Mit der Revision ist dem Berufungsgericht in dem Ausgangs-
punkt zuzustimmen, daB den Beklagten eine unerlaubte Handlung
gegeniiber der verletzten Beamtin zur Last gelegt werden miiBite,
wenn sie die ihnen libertragene Aufgabe der Verkehrssicherung
bei StraBengldtte schuldhaft vernachléissigt und dadurch den
Schaden verursacht haben sollten. Das Berufungsgericht hat sich
zutreffend auf die vom Reichsgericht begonnene (vgl. RGZ 127,
14, 18), vom Bundesgerichtshof fortgesetzte Rechtsprechung ge-
stiitzt, nach der bei der vertraglichen Ubernahme von Pflich-
ten, die der Allgemeinheit gegeniiber bestehen, in der Regel da-
von auszugehen ist, daB der Ubernehmende auch von einem en der
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Vereinbarung nicht beteciligten Dritten - insbesondere bei der
Ubernahme der Verkehrssicherungspflicht von einem durch die
Hichterfiillung dieser Pflicht verletzten Verkehrsteilnehmer - in
Anspruch genommen werden kann (BGH Urteil vom 6. Oktober 1958

- IIT ZR 175/57 = NIW 59, 34). Wenn in den entschiedenen Fillen
die vertragliche Ubernahme gegeniiber der Allgemeinheit beste-
hender Pflichten auch iliberwiegend zwischen selbstindigen Part-
nern vereinbart worden ist, so schlieBt das die Anwendung des
genannten Grundsatzes auf die Verpflichtung unselbsténdiger Ar-
beitnehmer doch keineswegs aus (vgl. RGZ 156, 193, 198). Das vonm
Berufungsgericht erdrterte Urteil des Bundesgerichtshofs vom
17. Dezember 1953 (IM BGB § 823 (H) Fr., 2) betrifft nicht nur
den Haftungsgrund der vertraglichen Pflichteniiberwidlzung, son-
dern auch die mit der Ausiibung eines Berufes oder Gewerbes ver-
bundene Obthuts— und Uverwachungspflicht, die ebenfalls zur Haf-
tung gegeniiber cinem am Vertrage nicht beteiligten Dritten fiin-
ren kann. Nur fir die letzte ist ausgesprochen worden, das8
nicht schon weisungsgebundene Arbeitnehmer, sondern lediglich
Personen von einer gewissen selbsténdigen Stellung im beruf-
lichen oder gewerblichen Leban als Triéger solcher Pflichten in
Betracht kommen. Das Berufungsgericht hat deshalb im Ergebnis
zutreffend erkennt, daB diese Entscheidung seiner Ansicht nicht
entgegensteht, dié Beklagten kénnten durch Pflichtversdumnis
eine unerlaubte Handlung gegen die Verletzte begangen haben..

Rechtlich zutreffend sind ferner die Darlegungen des
Berufungsgerichts, daB diec Beamtin den Dienstunfall bei der Teil
naghme am 8ffentlichen Verkehr erlitten habe, und daB8 ihre
Schadensersatzanspriiche nach MaBgabe der aiagezogenen beamten-
rechtlichen Bestimmungen auf den Kléger in dem Umfang iiber-
gegangen sind, wie dieser Unfallfiirsorge geleisfe£ hat.



_ SchlieBlich ist dem Berufungsgericht auch darin beizutre-
ten, daB § 4 des Erweiterungsgesetzes der Geltendmachung dic-
ser iibergegangenen Anspriiche entgegensteht. Die Revision ver-
kennt bei ihrer abweichenden Auffassung nicht, daB die Vor-
schrift unmittelbar eingreifen wiirde, wenn der Kléger die
Stadt S. als den Dienstherrn der Beklagten in Anspruch ge-
nommen hitte. Sie will sich auch nicht gegen die bercits ge-
nannte, vom Berufungsgericht herangezogene Entscheidung des
erkennenden Senats wenden, daBl das Rickgriffsverbot nicht durch
Inanspruchnahme der Bediensteten zu umgehen ist, sofern fir
dicse letztlich doch wieder der Dienstherr eintreten miilte.
Die Revision meint jedoch, da dieser Fall hier mangels einer
solchen Eintrittspflicht und im Hinblick auf die bestehende
Haftpflichiversicherung nicht gegeben sei.

Dieser Auffassung kann nicht zugestimmt werden.

Das Berufungsgericht'hat es allerdings offen gelassen, ob
die Stadt S die Beklagten nach arbeitsrechtlichen Grundsiitzon
von den erhobenen Anspriichen freistellen miiBte. Es ist zu dem
Ergebnis gelangt, dafl es hierauf nicht ankomme, weil sich die
Stadt zugleich mit dem AbschlufBl des Versicherungsvertrages ver-—
pflichtet habe, die Haftung ihrer Angestellten fiir im Dienst
unterlaufende Versehen zu iibernehmen. Damit ist entgegen der
Meinung der Revision eine tatsidchliche Feststellung getroffen,
die das Berufungsgericht auf der Grundlage einer sachlichen
Aufkliérung in rechtlich nicht anfechtbarer Weise gewonnen'hat°
Die Riige, daB der Kliger dadurch unter VerstoB gegen § 139 ZPO
liberrascht worden sei, ist nicht gerechtfertigt. Die Beweis~
frége des Landgerichts (Nr. I, 4 des Beschlusses vom 29. Mirz
1962) ging ausdriicklich dahin, ob die Stadt S¢j die Beklag-
ten von Schadensersatzanspriichen vollig freistellen miisse, und
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woraus sich dies bejahendenfalls ergebe (Vereinbarung, Statut
oder Ubung). Auch die weiteren Bedenken der Revision greifen
nicht durch. Selbst wenn es richtig sein sollte, daB die Stadt-
verweltung durch dic Ubernahme der gekennzeichneten Last gegen
Vorschriften des o6ffentlichen Rechts verstoBen habe, konnte
dies den Bestand der einmal getroffenen MaBnahme im Verhéiltinis
zu den begiinstigten Angestellten nicht riickwirkend in Frage
stellen. Im iibrigen erschdpft sich die freiwillige Selbstbe-
lastung der Stadt, da sie zugleich Vorsorge durch eine umfassen-
de Versicherung getroffen hat, praktisch in der Zahlung der
Mehrprdmie fiir den EinschluB der perstnlichen Bedienstetenhaf-
tung, den die Bedingungen des (6ffentlich-rechtlichen) B¢
oD "¢ :ch icn cigenen Vortreg der Re-
vision schon "von Haus aus" vorsehen und der dsher im Bereich
der kommunalen Verwaltung in Bayern iiblich sein diirfte.

Nun hat der bestehende Versicherungsschutz allerdings die
Wirkung, d4a nicht die Stadt S, sondern der HEJD V@P

— den vorliegenden Schadensfall entweder durch

Abvrehr oder durch Befriedigung der erhobenen:Anspriiche ab-
vickeln muB; die Mitwirkung der Stadtverwaltung beschriénkt sich
auf die Erfiillung der Obliegenheiten, die auf jeden Versiche-
rungsnehmer im Schadensfall zukommen. Daraus ist jedoch nicht
mit der Revision zu folgern, daBl in solchem Fall - anders als
bei unversicherten Bediensteten - die Geltendmachung der An-
spriiche durch § 4 Abs. 1 ErwG nicht gehindert werde, weil chen
letztlich nicht die 6ffentliche Verwaltung den Schaden zu tra-
gen habe, sondern der durch die Vorschrift nicht privilegicrte
Versicherer. Diese Auffaspung verkennt das Wesen der Haft-
pflichtversicherung, durch die lediglich die Deckung eines vor-
handenen Wagnisses iUbernommen, nicht aber ein Risiko erweitert
oder gar neu geschaffen wird. Der erkenncende Senat hat in sei-
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ner insoweit dhnlich liegenden Entscheidung BGHZ 41, 79 den
Riickgriff des Sozialversicherers nach § 1542 RVO gegen einen
Ehemann nicht zugelassen, der die Verletzung seiner pflichtver-
sicherten Ehefrau verschuldet hatte, obwohl der Fhemann den
Schutz einer privaten Haftpflichtversicherung genofl und die
Familie desghalb durch einen erfolgreichen Riickgriff wirtschaft-
lich nicht belastet worden widre. Hierzu ist ausgefiihrt worden,
einc unterschiedliche Behandlung der haftpflichtversicherten
und der nichtversicherten Schadensfiélle sei schon deshalb nicht
éngﬁngig, weil der Haftpflichtversicherungsschutz durch beson-
dere Leistungen erkauft werden miisse. So 1iegt“es auch im Fall
der Stadt S@. Die Vervaltung wihlte lediglich eine andere und
zwveckmidBigere Form, dic Last ihrer Freistellungspflicht zu tra-
gen, indem sie es vorzog, regelméBig Prémien zur Umlegung auf eine
Gefahrengemeinschaft aufzuwenden, statt es auf den Eintritt eines -
Schadensfalles ankommen zu lassen und dann die Ansprﬁche aus
eigenen Mitteln zu berlriedigen. Auch hier verbietet es sich des-
halb, die Entscheidung vom Bestehen oder Nichtbestehen einer
Haftpflichtversicherung abhiingig zu machen. Hiétte die Stadt S¢iP
die Versicherung nicht abgeschlossen, so konnten bei festge-
stellter Freistellungspflicht euch ihre Bediensteten nicht vom
Klager in Anspruch genommen werden. An dieser allein mafigeblichen
Rechtslage vermag der Hinzutritt eines Haftpflichtversichercrs
nichts zu #ndern.
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Nach alledem muBte die Revision des Kldgers als unbegriin-

det zuriickgewicsen werden. Dic Kostencentscheidung beruht auf
§ 97 zPO.

Engels Dr. Bode Dr., Haull

Dr. Pfretzschner Dr. Niilgens



