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V erkündet 

am 20. Jan u a r  1961 
K r ie g l ,  J u s t iz o b e r s e k r e tä r  

a l s  U rkundsbeam ter 
d e r  G e s c h ä f ts s te l le

I m  N a m e n  d e s  V o l k e s

I n  dem R e c h t s s t r e i t

d e r  S traß en b ah n - und V ersorgungs-A G ., g e s e tz ­
l i c h  v e r t r e t e n  durch  ih r e n  V orstand  in  AflÜHfc» Ad( 

fcweg ,

B e k lag ten , B e ru fu n g sb ek lag ten  und R e v is io n s k lä g e r in ,

-  P ro z e ß b e v o llm ä c h tig te r :  R ech tsanw alt P rof»

g e g e n

den H ilf s s c te e in e r  Eugen I M P  i n  A ^ H ^ ,  M a f lH H H H B  
K läg e r, B e ru fu n g sk lä g e r  und R e v is io n s b e k la g te n ,

-  P ro z e ß b e v o llm ä c h tig te r : R ech tsanw alt B r. -

h a t d e r  VI. Z iv i l s e n a t  des B u n d e sg e r ic h tsh o fs  a u f  d ie  
m ündliche V erhandlung vom 20. Ja n u a r  1961 u n te r  M itw irkung 
d e r  B u n d e s r ic h te r  B r. K le in e w e fe rs , B r. K .E . M eyer, 
H anebeck, B r. Häuß und H e in ric h  Meyer

f ü r  Recht e rk a n n t:

Bie R ev is io n  d e r  B ek lag ten  gegen d as U r t e i l  
des 6 . Z iv i l s e n a ts  des O b e r la n d e s g e r ic h ts  
i n  Köln vom 2 9 . J a n u a r  I960 w ird  z u r  tickge­
w iesen .

Bie K osten  d e r  R ev is io n  werden d e r  B ek lag ten  
a u f e r l e g t .

Von R ech ts wegen
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T a tb es tan d ;

Am M ittag  des 21. O ktober 1956 s t ü r z t e  d e r  K läg e r 
m it seinem  Z ündapp-K raftrad  (196 ccm ), a l s  e r  in  A <SH l 
d ie  S tra ß e  in  R ich tung  P J B t o r  b e fu h r .
Er zog s ic h  d ab e i u .a .  e in e n  schw eren Ober schenke Itrüm iuer- 
bruch zu«.

Der K läg e r h a t v o rg e tra g e n , in  Höhe d e r  U n f a l l s t e l l e  
s e ie n  e in ig e  Z eit- 'V orher d ie  zum B e tr ie b  d e r  B ek lag ten  ge­
hörenden Schienen  neu v e r le g t  w orden. Neben d e r S ch iene 
des r e c h te n  O le is p a a re s ,  a ls o  im Raum zw ischen den b e id en  
G le isp a a re n , habe s ic h  dadurch e in e  "D e lle "  g e b i ld e t ,  daß 
s ic h  4 b is  6 u n m it te lb a r  an d ie  S ch iene angrenzende 
P f l a s t e r s t e i n e  g esen k t h ä t te n .  In  d ie  so e n ts ta n d e n e  V er­
t ie fu n g  s e i  e r^m it dem K ra f tra d  h in e in g e r a te n  und g e s t ü r z t .  
Die B ek lag te  habe den nach A bschluß d e r  S tra ß e n b a u a rb e i­
te n  e n ts ta n d e n e n  v e rk e h rsw id r ig e n  Z ustand erkennen  und 
b e s e i t ig e n  m üssen.

Der K läg er h a t Zahlung von 6 855*07 DM f ü r  S achscha­
den , S tä rk u n g s m it te l  und V e r d ie n s ta u s f a l l  g e f o r d e r t  und 
um Zuerkennung e in e s  angem essenen S chm erzensgeldes gebe­
te n .  F e rn e r  h a t e r  d ie  F e s ts te l lu n g  b e g e h r t ,  daß d ie  Be­
k la g te  auch den w e ite re n  U n fa llsc h ad e n  zu e r s e tz e n  h a t .

D ie B ek lag te  h a t um Abweisung d e r  K lage g e b e te n . S ie  
h a t v o rg e tra g e n , d ie  g e r in g fü g ig e  U nebenheit d e r  S tra ß e n ­
decke s e i  du rch  d ie  N eu p fla s te ru n g  des e n t ­
s ta n d e n , d ie  d ie  S ta d t A B B >  v e ra n la ß t  hab e . Daher komme 
a l l e n f a l l s  e in e  V erantw ortung d e r  S ta d t aB H )  in  B e t r a c h t . 
Die G le is a n la g e  s e lb s t  s e i  i n  Ordnung gew esen. Im ü b r ig e n  
l a s s e  s ic h  d ie  E n tstehung  s o lc h e r  U n eb en h eiten  a u f  d e r
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Fahrbahn p r a k t i s c h  g a r  n ic h t  verm eiden . I n  dem H öhenunter­
s c h ie d , d e r  an d e r  vom K läger b e z e ic h n e te n  S t e l l e  u n te r  
2 cm b e tra g e n  habe , s e i  noch k e in  v e rk e h rsg e fä h rd e n d e r  
Z ustand zu sehen . Der K läg e r s e i  auch n ic h t  in f o lg e  d ie ­
s e r  V e rtie fu n g  zu F a l l  gekommen, v ie lm eh r s e i  e r  dadurch  
g e s tü r z t ,  daß e r  d ie  S traß en b ah n sch ien en  i n  einem  ganz 
s p i tz e n  W inkel ü b e rfah ren  habe.

Das L an d g erich t h a t d ie  Klage ab g ew iesen . Das O ber- 
la n d e s g e r ic h t  h a t d ie  Z ahlungsansprüche dem Grunde nach 
zu d r e i  V ie r te ln  f ü r  g e r e c h t f e r t i g t  e r k l ä r t  und d ie  E n t­
scheidung  ü b er den F e s ts te l lu n g s a n t r a g  dem L an d g e rich t 
ü b e r la s s e n .

Mit d e r  R ev isio n  b i t t e t  d ie  B ek lag te  um Y /led srh er- 
S te llu n g  des la n d g e r ic h t l ic h e n  U r t e i l s .

EntScheidungs& ründe;

I

Das B e ru fu n g sg e ric h t s t e l l t  f e s t ,  e s  h ä t te n  s ic h  ne­
ben d e r  l in k e n  S ch iene des r e c h te n  G le is p a a re s  4 b i s  6 
P f l a s t e r s t e i n e  g esen k t und u n m it te lb a r  neben  d e r  Schiene 
e in e  D e lle  von d u r c h s c h n i t t l i c h  2 cm T ie fe  g e b i ld e t .  Die 
A uffassung  d es  B e ru fu n g sg e ric h ts*  d ie s e  V e r tie fu n g  habe 
e in e n  v e rk e h rsw id r ig e n  Z ustand d a r g e s t e l l t ,  begegnet 
k e in e n  r e c h t l ic h e n  Bedenken. Zwar e r g ib t  s ic h  aus so lch en  
N iv ea u u n te rsc h ied e n  n ic h t  ohne w e i te r e s ,
daß d e r  f i i r  d ie  U n te rh a ltu n g  d e r  Fahrbahn V e ra n tw o r tlic h e  
s e in e  V e rk e h rs s ic h e ru n g s p f l ic h t v e r l e t z t  h a t  { v g l. BGH 
VRS 7 9 412; 12 ,. 407 und LH N r. 23 zu § 823 (De) BGB).
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Im v o rlie g e n d e n  P a l l  la g e n  jedoch besondere  Umstände 
v o r , aus denen s ic h  e in e  e rh e b lic h e  G e fä h r l ic h k e i t  d e r  
en ts ta n d e n e n  V e rtie fu n g  e rg a b , B iese  la g  näm lich s c h le c h t 
e rk en n b a r u n m it te lb a r  neben e in e r  S traß en b ah n sch ien e  und 
b i ld e te  h i e r  e in e  A rt zw e ite  R i l l e .  In fo lg e  d e r  S-Kurve 
d e r  S ch ienenführung  wurden d ie  Fahrzeuge g erad e  an d ie s e r  
S t e l l e  zum Ü berqueren  d e r  Schienen v e r a n l a ß t . F e rh e r  wur­
de etw a i n  d e r  Höhe d e r  V e r tie fu n g  d ie  R auhasphaltdecke  
des H irsch g rab en s  von e in e r  S te in p f la s te ru n g  a b g e lö s t .
Es la g  a ls o  n ic h t  f e r n ,  daß Fahrzeuge in f o lg e  d e r  V er­
t ie f u n g  in s  S ch leudern  kamen. Bas B e ru fu n g sg e ric h t h a t 
e s  a l s  kennzeichnend  angesehen , daß s ic h  auch d e r Sach­
b e a r b e i te r  d e r B ek lag ten  d essen  bewußt w ar, daß h i e r  e in  
v e rk e h rsg e fä h rd e n d e r  Z ustand  v o r l ie g e ,  d e r  a b g e s t e l l t  
w erden m üsse. Ber S a c h b e a rb e ite r  h a t s ic h  a b e r  m it Hin­
w eisen  beim 'lie fbauam t d e r  S ta d t beg n ü g t, d ie
e rg e b n is lo s  b l ie b e n .  Ba Jedoch d ie  G e f ä h r l ic h k e i t  g erad e  
von d e r  G le iszo n e  a u sg in g , wäre e s  -  u n b esch ad e t e in e r  
M itveran tw o rtu n g  d e r  S ta d t A f l | ^  -  P f l i c h t  d e r  v e r a n t­
w o r t l ic h e n  V e r t r e te r  d e r  B ek lag ten  gew esen, e in e  a l s ­
b a ld ig e  A b ste llu n g  des Z ustandes d u rc h z u se tz e n . Unstimmig­
k e i te n  zw ischen d e r  B ek lag ten  und d e r  S ta d t A flH fe  Uber 
d ie  V erantvportungs- und K o sten frag e  d u r f te n  u n te r  k e in en  
Umständen d ah in  fu h re n , daß d e r  a l s  g e f ä h r l ic h  e rk an n te  
Z ustand zunächst b e s teh e n  b l ie b .

I I .  .

B ie S chadenshaftung  d e r B ek lag ten  i s t  d ah e r aus dem 
G esich tspunk t; d e r  f a h r lä s s ig e n  V erle tzu n g  d er V erkeh rs­
s ic h e r u n g s p f l ic h t  (§ 823 BGB) zu b e ja h e n , wenn d e r  K lä­
g e r  in f o lg e  d e r  V e rtie fu n g  zu F a l l  gekommen i s t .  Bas 
h a t d as  B e ru fu n g sg e ric h t f e s t g e s t e l l t .  Babei h a t es a u f



Grund d es Zeugenbew eises a l s  e rw iesen  an g eseh en , daß d e r  
m it m äßiger G eschw ind igkeit fah ren d e  K läg e r g e rad e  an 
d e r  S t e l l e  um kippte, wo d ie  D e lle  w ar. D aher s p r ic h t  
nach d e r  A uffassung des B e ru fu n g s g e r ic h ts  d e r  Beweis 
des e r s te n  A nscheins d a fü r ,  daß d ie  v e rk e h rsg e fä h rd e n d e  
V e rtie fu n g  auch U rsache des S tu rz e s  w ar. Die Rüge d e r  
R e v is io n , d ie  R e c h ts re g e ln  über den Beweis d es  e r s t e n  
-Anscheins s e ie n  u n r ic h tig , angewandt w orden, i s t  unbegrün­
d e t . Daß e in e  so lch e  g e f ä h r l ic h e  V e r tie fu n g  neben  e in e r  
Schiene i n  Form e in e r  zw e iten  b r e i t e r e n  R inne zum S tu rz  
e in e s  K ra f tra d e s  f ü h r t ,  i s t  e in  d u rch au s ty p i s c h e r  Ge­
sc h e h e n sa b la u f . Demgegenüber i s t  e s  e in e  d u rch  k e in e  t a t ­
s ä c h lic h e  G rundlage g e s ic h e r te  Annahme, d e r  K läg e r  wäre 
unabhängig  von d e r  V e r tie fu n g  a l l e i n  d u rch  d ie  Ü berquerung 
d e r  G le ise  zu P a l l  gekommen. Mit dem E rg e b n is  d e r  Beweis­
aufnahme h a t s ic h  das B e ru fu n g sg e ric h t e in g eh en d  a u s e in ­
a n d e rg e s e tz t  und es  d ah in  g ew ü rd ig t, daß e s  d ie  s ic h  nach 
d e r  L eb en serfah ru n g  aufd rängende Annahme d ie  U rs ä c h l ic h ­
k e i t  noch s t ü t z t .  Der Vojrwurf e in e r  V e rle tz u n g  d es  § 286 
ZPO g eh t f e h l .  In sb eso n d e re  war nach d e r  S ach lag e  d ie  
E inho lung  e in e s  v e rk e h rs te c h n is c h e n  G u tac h ten s  n ic h t  ge­
b o te n .

I I I .

E n d lic h  h a t das B e ru fu n g sg e ric h t im E rg e b n is  m it 
Recht den Einwand zu rückgew iesen , d e r  K läg e r habe den 
U n fa ll  m itv e rsc h u ld e to  A n g esich ts  d e r  m äßigen F ah rg e­
s c h w in d ig k e it ,  des g u te n  K eifenzuS tandes und d es t r o c k e ­
nen W e tte rs  b e d e u te t e s  noch k e in e  V e rle tz u n g  d e r  im Ver­
k eh r e r f o r d e r l i c h e n  S o r g f a l t ,  daß d e r K läg e r d ie  G le ise  
in  sp itzem  W inkel ü b e rq u e r te ;  wenn e r  d ab e i m it d e r
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notw endigen S o rg fa l t  v e r fu h r .  Die Ü berquerung im s p i tz e n  
Winkel war im ü b rig en  durch den S tra ß e n -  und S ch ienen­
v e r la u f  n a h e g e le g t. Die besondere  G efährdung wurde e r s t  
durch d ie  V e rtie fu n g  neben dem G le is  a u s g e lö s t ,  d ie  nach 
d e r  F e s ts te l lu n g  des B e ru fu n g sg e r ic h ts  f ü r  den K läg e r 
n ic h t  r e c h t z e i t i g  e rk en n b ar w ar. Dem u r s ä c h lic h e n  A n te i l  
d er B e tr ie b s g e fa h r  des K ra f tra d e s  an d e r  U n fa lle n ts te h u n g  
h a t das B e ru fu n g sg e ric h t durch Kürzung d e r  A nsprüche um 
e in  V ie r te l  Rechnung g e tra g e n .

XV.

Da d as  B e ru fu n g s u r te i l  auch im ü b rig e n  e in e n  F e h le r  
in  d e r Anwendung des s a c h lic h e n  R ech ts n ic h t  erkennen  
l ä ß t ,  war d ie  R ev is io n  d e r  B ek lag ten  m it d e r  K o s te n fo lg e  
d es § 97 ZPO zurückzuw eisen .

Dr. K le in ew efe rs  D r. K.E. Meyer Hanebeck 

D r. Hauß H. Meyer
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