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Das O b e r la n d e sg e r ic h t kann d ie  R e v is io n szu la ssu n g  wirksam 
a u f  den Einwand d es M itv ersch u ld en s b esch rän k en , so fe rn  
e s  b e fu g t gewesen w äre, zu n äch st e in  G ru n d u r te il  zu e r la s s e n  
und den Einwand des M itv ersch u ld en s dem N achverfah ren  ü b e r  
den B e trag  v o rz u b e h a lte n .
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S t

Der V I. Z iv i l s e n a t  d es  B u n d e sg e rich tsh o fs  h a t  
a u f  d ie  m ündliche V erhandlung vom 5. F eb ru a r 1980 durch  
den V o rs itzen d en  R ic h te r  D r. Weber und d ie  R ic h te r  
S ch e ffen , D r. S te f f e n ,  D r. Kullmann und D r. D e in h a rd t

f ü r  R echt e rk a n n t:

I .  Die R ev is io n  d es B ek lag ten  gegen das U r t e i l  
d es  14. Z iv i l s e n a ts  des O b e rla n d e sg e r ic h ts  München 
m it dem S i tz  in  Augsburg vom 25. J a n u a r  1979 w ird , 
so w e it s i e  s ic h  gegen den Grund d e r  V e ru r te ilu n g  
r i c h t e t ,  a l s  u n z u lä s s ig  verw o rfen .

Im ü b r ig e n  w ird  u n te r  Zurückweisung des 
w eite rg eh en d en  R e c h ts m it te ls  das v o rb e z e ic h n e te  
U r t e i l  t e i lw e i s e  aufgehoben. Auf d ie  Berufung 
des K läg e rs  w ird  das U r t e i l  des L an d g e rich ts  
Augsburg vom 12. J u l i  1978 te i lw e is e  ab g eän d e rt 
wie f o l g t :  Der B ek lag te  w ird  v e r u r t e i l t ,  an den 
K läg e r 4.693»01 DM n e b s t  4 % Z insen  s e i t  dem 
4 . Mai 1978 zu b e z ah le n . H in s ic h t l ic h  des w e i te r ­
gehenden A nspruchs w ird  d ie  B erufung des K läg ers  
zurückgew iesen ; d ie  Klage b l e i b t  in so w e it abge­
w iesen .

I I .  Die K osten des R e c h t s s t r e i t s  t ra g e n  d e r  
K läg er zu 1 /5  und d e r  B ek lag te  zu 4 /5 .
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T a tb e s tan d

Die E hefrau  des K läg ers  p a rk te  am 22. F eb ru a r 1978 
gegen 10.13  Uhr d essen  K raftw agen (Peugeo t 504 T I) a u f  
einem zu r ö f f e n t l ic h e n  S tra ß e n f lä c h e  gehörenden S t e l l p l a t z

gelegenen  H au p tp la tz e s  v o r dem Anwesen des B ek lag ten . Auf 
dem Dach d ie s e s  5 -g esch o ss ig en  Hauses waren zwei Schnee­
f a n g g i t t e r  a n g e b ra c h t, d ie  ab e r  n ic h t  v e rh in d e rn  k onn ten , 
daß s ic h  e in e  Schneelaw ine vom Dach, das e in e  Neigung von 
mehr a l s  45° h a t t e ,  l ö s t e  und das Fahrzeug des K läg ers  e r ­
h e b l ic h  b e s c h ä d ig te . Der B ek lag te  h a t t e  weder e in  a u f  d ie  
G efahr e in e r  D achlaw ine h inw eisendes S c h ild  noch Wam­
stan g en  a u f g e s t e l l t .

Der K läg er h a t  den B ek lag ten  au f  E rs a tz  des R e p a ra tu r­
schadens n e b s t  N u tz u n g sa u s fa lls  und W ertm inderung, in sg e ­
samt a u f  Zahlung von 5*366,26 DM in  Anspruch genommen.

Der B ek lag te  h a t  in  Abrede g e s t e l l t ,  d ie  ihm ob­
lie g e n d e  V e rk e h rs s ic h e ru n g s p f l ic h t v e r l e t z t  zu haben; 
h i l f s w e is e  h a t  e r  s ic h  a u f  e in e  M ith aftu n g  d es K lägers 
b e ru fe n .

Das L an d g e rich t h a t  d ie  H aftung des B ek lag ten  be­
j a h t ,  den E rsa tz an sp ru ch  des K läg e rs  Jedoch dem Grunde 
nach wegen M itv ersch u ld en s s e in e r  E hefrau  von 10 % ge­
k ü r z t  und auch zu r Höhe d e r  Forderung e in en  T e i lb e t r a g  
n ic h t  z u e rk a n n t. H iergegen haben b e id e  P a r te ie n  Berufung 
e in g e le g t .  Das O b e rla n d e sg e r ic h t h a t  d ie  B erufung des 
B ek lag ten  zurückgew iesen und a u f  das R e c h ts m itte l  des 
K läg e rs  nach  seinem  K lag ean trag  e rk a n n t. Es b e ja h t  d ie

am Fahrbahnrand des im Zentrum d e r  S ta d t
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H aftung des B ek lag ten  wegen s c h u ld h a f te r  V erle tzu n g  
d e r  ihm o b lieg en d en  V e rk e h rs s ic h e ru n g s p f l ic h t ,  w e il 
d ie  ö r t l ic h e n  V e rh ä ltn is s e  e in e  ü b e r den gew öhnlichen 
Umfang h inausgehende V erkehrsgefährdung  durch  von s e i ­
nem Haus n ie d e rs tü rz e n d e  Schneemassen d a r g e s t e l l t  h ä t te n .  
Es h ä l t  Jedoch -  abweichend von d e r  A n sic h t des Landge­
r i c h t s  -  e in en  Abzug von d e r  K lagefo rderung  wegen des 
d ie  E h efrau  d es K läg e rs  t r e f fe n d e n  M itv e rsch u ld en s  (d as 
es  an s ic h  b e ja h t)  r e c h t l i c h  n ic h t  f ü r  m öglich .

Der B ek lag te  v e r f o lg t  m it d e r  R ev is io n  se in en  An­
t r a g  a u f  K lageabw eisung w e i te r .

E n tscheidungsgründe

A

Das B e ru fu n g sg e ric h t h a t  in  d e r  U r te i ls fo rm e l  d ie  
R ev is io n  " in  dem aus den Gründen e r s i c h t l i c h e n  Umfang" 
z u g e la s se n , a l s o ,  wie am Schluß d e r  Gründe g e sa g t i s t ,  
n u r  zu d e r  F rag e , ob d e r  G rundstückse igen tüm er dem ge­
sc h ä d ig te n  H a lte r  des K ra ftfa h rz e u g s  das V e rh a lten  des 
F ah rzeu g fü h re rs  schadensm indem d en tg e g e n h a lte n  kann 
(BU S. 1 8 /1 9 ) .

E ine so lch e  Beschränkung d e r  Z u lassung  d e r  R ev isio n  
i s t  z u lä s s ig ,  b in d e t  d ah e r das R e v is io n s g e r ic h t  (§ 546 
Abs. 1 ZPO).

1. Der B u n d esg e rich tsh o f h a t  schon immer d ie  Be­
sc h rä n k b a rk e i t  d e r  R e v is io n s  z u la s  sung sowohl a u f  e in en
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von m ehreren s e lb s tä n d ig  zu bescheidenden  K lageansprü - 
chen (so  BGHZ 48 , 134, 136; v g l .  auch BGHZ 69, 93 , 94) 
a l s  auch b e i Geltendmachung n u r  e in e s  A nspruchs au f 
e in en  T e i l  d e s se lb e n  ( U r te i le  vom 6 . Dezember 1979 -  
V II ZR 19/79 * VersR 1980, 264 und vom 10. Ja n u a r  1979 ' -  
IV ZR 76 /78  « NJW 1979, 767) an e rk a n n t; das b e ru h t au f 
§ 301 ZPO, wonach dann, wenn d e r  Anspruch o d er e in  T e i l  
d e s se lb e n  a b tre n n b a r  i s t ,  d e r  R ic h te r  den gesam ten P rozeß­
s t o f f  durch  e in  T e i l u r t e i l  z e r le g e n  kann (v g l .  S en a tsb e­
sch lu ß  vom 7 . November 1978 -  VI ZR 4 /77  -  NJW 1979,
550). D arüberh inaus h a t  d e r  B u n d e sg e rich tsh o f auch d ie  
Beschränkung d e r  Z ulassung  au f  e in e s  von v e rsch ied en en  
V e r te id ig u n g s m itte ln , das e in en  t a t s ä c h l i c h  und r e c h t ­
l i c h  s e lb s tä n d ig e n  und ab tre n n b a ren  T e i l  d es  G e s a m ts tre it­
s t o f f s  b e t r i f f t  (so  BGHZ 53» 152, 154) a l s  wirksam an e rk a n n t. 
D iese  R ech tsprechung  h a t ,  j e d e n f a l l s  im E rg e b n is , w eitgehend  
Zustimmung gefunden ( f ü r  v i e l e :  P r ü t t in g ,  D ie Z ulassung d e r  
R ev is io n  1977 S. 235 m.w.Nachw.; Pawlowski JZ 1970, 506;
S e i l ,  Probleme d e r  R ech tsm itte lb eg rü n d u n g  im Z iv ilp ro z e ß  
1973 S. 142 f f ) .  Darum g eh t e s  zwar im S t r e i t f a l l  n ic h t .  
Jedoch  muß auch b e i  einem nach Grund und Höhe s t r e i t i g e n  
Anspruch e in e  a u f  den B e trag  b e sch rän k te  Z u la ssung d e r  
R ev is io n  m öglich  s e in .  Denn auch in  einem so lch en  F a l l  e r ­
la u b t  e s  d ie  Z iv ilp ro zeß o rd n u n g , h i e r  in  § 304 ZPO, den 
R e c h t s s t r e i t  du rch  e in  G ru n d u r te il  in  e in  Grund- und e in  
H öhenverfahren  zu z e r le g e n  (v g l .  T ied tk e  WM 1977, 666,
674; Grunsky, ZPO, 20. A u fl. § 546 Rdn. 1 8 ). Dann ab e r  
kann d ie  Z u lassung  d e r  R ev is io n  a u f  so lch e  T e ile  des 
S tre i tg e g e n s ta n d e s  b e sc h rä n k t w erden, ü b e r  d ie  das Be­
ru fu n g s g e r ic h t  du rch  Z w isc h e n u rte il  h ä t t e  g e so n d e rt e n t ­
sch e id en  d ü rfe n ; ob e s  t a t s ä c h l i c h  e in  G ru n d u r te il  e r la s s e n  
h a t ,  i s t  u n e rh e b lic h  (so  m it R echt schon d e r  B eschluß des 
V. Z iv i l s e n a ts  vom 15. Dezember 1978 -  V ZR 214/77 *
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LM ZPO § 554 b N r. 6 « NJW 1979f 551 -  wonach d ie  Ab- 
lehnung d e r  Revisionsannahm e b e i  einem nach Grund und 
Höhe s t r e i t i g e n  Anspruch a u f  den Grund b e sc h rä n k t wer­
den k a n n ) .

2 . Im v o rlie g e n d e n  F a l l  g eh t e s  um d ie  F rag e , ob 
das B e ru fu n g sg e ric h t d ie  Z ulassung  d e r  R ev is io n  a u f  den 
Einwand des M itv ersch u ld en s  (§ 254 BGB) beschränken  
k o n n te .

D ies i s t  zu b e jah en , wenn und so w eit dem B erufungs­
g e r i c h t  d ie  p ro z e s su a le  M ö g lich k e it gegeben i s t ,  b e i  E r­
la ß  e in e s  G ru n d u r te ils  d ie  F rage des M itv e rsch u ld en s  dem 
N achverfah ren  ü b e r den B e trag  v o rz u b e h a lte n . Das t r i f f t  
u n b ed en k lich  a u f  den Einwand nach § 254 Abs. 2 BGB zu .
Aber auch wenn e in  M itv ersch u ld en  b e i  d e r  E n tsteh u n g  
des Schadens (Abs. 1 des § 254 BGB) g e lte n d  gem acht w ird , 
i s t  e s  n ic h t  u n z u lä s s ig ,  d ie  E n tscheidung  d a rü b e r  dem 
N achverfah ren  v o rz u b e h a lte n . Zwar w ird  e s  in  v ie le n  
F ä lle n  -  zumal wenn s ic h  d ie  Bewertung d e r  Quote des 
b e id e r s e i t ig e n  V ersch u ld en s- (V e ru rsac h u n g s)B e itrag e s  
aus einem e i n h e i t l i c h  zu w ürdigenden S c h a d e n se re ig n is  
a b l e i t e t  -  zweckmäßiger s e in ,  das M itv ersch u ld en  zusammen 
m it dem V erschulden  zu b esch e id en ; d ie  P ra x is  re c h n e t d ie  
F rage e in e s  so lch en  M itv ersch u ld en s  überw iegend dem Grund 
des A nspruchs zu ( f ü r  v i e l e :  S te in /Jo n as/S ch u m an n /L e ip o ld  
ZPO 19. A u fl. § 304 I  2 b ß S. 1243). S ie  kann jed o ch  
ausnahm sweise ( s .  S e n a t s u r t e i l  vom 15. Mai 1979 -  VI ZR 
70/77  = NJW 1979, 1933, 1935 m.w.Nachw.) auch dem Nach­
v e r fa h re n  V o rb eh a lten  w erden, wenn d as m itw irkende Ver­
schu lden  des G eschäd ig ten  z w e ife l lo s  n u r  zu e in e r  M inderung, 
n i c h t  a b e r  zu e in e r  B e se itig u n g  d e r  S chadenshaftung  fü h ren
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kann (BGHZ 1 , 34, 36; BGH U r te i l e  vom 11. J a n u a r  1974 -  
I  ZR 89 /72  -  MDR 1974, 558, 559 und vom 24. O ktober 1974 
-  V II ZR 80 /7 3  -  NJW 1975, 106, 108).

Im S t r e i t f a l l  h a t  das B e ru fu n g sg e ric h t d ie  F rage 
des M itv e rsch u ld en s  zwar n ic h t  dem N achverfah ren  Vorbe­
h a l te n ,  sondern  b e r e i t s  e in e  E n tsche idung  zu r Höhe des 
A nspruchs g e t ro f f e n ,  a ls o  den Einwand des M itv e rsch u ld en s  
m itb e sc h ied e n . Da es  wegen d es a u f  je d en  F a l l  v e r b le i ­
benden H a f tu n g s a n te i ls  des B ek lag ten  a b e r  n i c h t  u n z u lä s s ig  
gewesen w äre, e in  Z w isc h e n u rte il  n u r ü b e r  den Grund des 
A nspruchs zu e r la s s e n  und d ie  F rage des M itv e rsch u ld en s  
dem N achverfah ren  v o rz u b e h a lte n , muß im H in b lic k  d a ra u f ,  
daß d ie  R ech tsprechung  schon d ie  M ö g lich k e it e in e r  s e lb ­
s tä n d ig e n  B escheidung f ü r  e in e  Beschränkung d e r  R ev is io n  
a l s  genügend e r a c h te t  h a t ,  auch h i e r  d ie  Beschränkung d e r  
R e v is io n sz u la ssu n g  a u f  d ie s e  F rage z u lä s s ig  s e in .  D ies 
e r s c h e in t  zudem wegen des dam it verbundenen E n tla s tu n g s ­
e f f e k t s  f ü r  das R e v is io n s g e r ic h t  w ünschensw ert.

3 . Som it war d ie  R ev is io n  in s o w e it ,  a l s  s i e  s ic h  
gegen den Grund d e r  H aftung des B ek lag ten  w endet, a l s  
u n z u lä s s ig  zu v e rw erfen , w e il d ie  Beschränkung d e r  Zu­
la s su n g  wirksam i s t «

B

I .  Das B e ru fu n g sg e ric h t v e r t r i t t  den S tan d p u n k t, d e r  
K läg e r b rauche s ic h  a u f  se in e n  S ch ad en se rsa tzan sp ru ch  
weder d ie  B e tr ie b s g e fa h r  s e in e s  F ahrzeuges noch e in  -  an 
s ic h  zu b e jah en d es  -  M itv ersch u ld en  s e in e r  E h efrau  an­
rechnen  zu la s s e n .

S e in e  A usführungen h a l te n  n ic h t in  a l l e n  Punkten 
den A n g riffe n  d e r  R ev is io n  s ta n d .
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1. Zu R echt re c h n e t das B e ru fu n g sg e ric h t dem 
K läger e in e  B e tr ie b s g e fa h r  s e in e s  F ahrzeuges n i c h t  a l s  
sc h ad en sm itu rsäc h lic h en  Umstand zu.

D ie H a lte rh a f tu n g  des § 7 StVG t r i t t  nach ihrem  
Wesen und Schutzzweck n u r dann e in ,  wenn s ic h  e in  m it 
dem B e tr ie b  des K ra f tv e rk e h rs  zusammenhängender Un­
f a l l  e r e ig n e t  h a t ;  d e r  H a l te r  muß den m it dem B e tr ie b  
des K ra f tfa h rz e u g s  verbundenen G e fah ren k re is  v e r a n la ß t  
haben (BGHZ 23, 90 , 94 f f ;  37, 311, 315; S e n a t s u r t e i l e  
v . 11. J u l i  1972 -  VI ZR 86/71 -  VersR 1972, 1074, 1075 
und v . 27. Mai 1975 -  VI ZR 95 /74  « VersR 1975, 9 4 5 ).
Im S t r e i t f a l l  h a t  s ic h  a b e r  b e i  d e r  B eschädigung des 
parkenden Wagens n ic h t  e in e  durch  d essen  B e tr ie b  b e d in g te  
e rh ö h te  G efahr a l s  m itw irkende U rsache a u sg e w irk t. Zwar 
war das Fahrzeug an den O rt bewegt worden, an dem d ie  
Dachlaw ine n ie d e rg in g . Auch b e sc h rä n k t s ic h  d ie  H a l te r ­
h a ftu n g  n ic h t  a u f  in  Bewegung b e f in d l ic h e  F ahrzeuge; 
v ie lm eh r kann s ic h  d ie  B e tr ie b s g e fa h r  auch b e i  einem 
lie g e n g e b lie b e n e n  o der g ep a rk ten  K ra f tfa h rz e u g  v e r ­
w irk lic h e n , j e d e n f a l l s  wenn d ie s e s  s ic h  in  dem ö f f e n t ­
l ic h e n  V erkehr d ienenden  Raum b e f in d e t  (BGHZ 58, 162,
165). S te t s  muß s ic h  ab e r e in e  G efahr v e r w ir k l ic h t  haben, 
d ie  von dem Fahrzeug s e lb s t  au sg eh t (BGHZ 75 , 45 , 4 9 ) . 
S tände im S t r e i t f a l l  d ie  B eschädigung des F ahrzeugs m it 
d essen  vorangegangener Bewegung im Zusammenhang, so 
könnte e in e  M itveru rsachung  nach § 7 StVG in  Erwägung 
gezogen w erden. D ie Dachlaw ine war a b e r  n i c h t  d u rch  den 
S tra ß en v e rk e h r  a u s g e lö s t  worden. Auch war n ic h t  gerade d e r  
S tra ß en v e rk e h r  vorw iegend durch  D achlaw inen g e fä h rd e t .  
V ielm ehr ob lag  dem B ek lag ten  a l s  H auseigentüm er d ie  Ver­
k eh rs  s ic h e r u n g s p f l ic h t  s c h le c h th in  gegenüber a l l e n  v o r
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seinem  Hausanwesen b e f in d lic h e n  Personen  und Sachen, 
d ie  durch  n ied erg eh en d e  Schneemassen b e s c h ä d ig t werden 
konn ten .

2 . Z u tre f fe n d  v e r n e in t  das B e ru fu n g sg e ric h t auch 
e in e  Anwendung d es § 9 StVG, wonach, wenn b e i  der. E n t­
stehung  des Schadens, f ü r  den nach §§ 7 o d e r 18 StVG zu 
h a f te n  i s t ,  e in  V erschu lden  des V e r le tz te n  m itg e w irk t h a t ,
§ 254 BGB m it d e r  Maßgabe Anwendung f in d e t ,  daß im 
F a l le  d e r  B eschädigung e in e r  Sache das V erschu lden  
d e s je n ig e n , w e lch er d ie  t a t s ä c h l ic h e  Gewalt ü b e r  d ie  
Sache a u s ü b t, dem V erschu lden  des V e r le tz te n  g le i c h s t e h t .  
D iese V o r s c h r i f t  kommt n u r  zu r Anwendung, wenn d e r  Be­
k la g te  nach dem S tra ß e n v e rk e h rsg e se tz  h a f t e t .  D ies h a t  
d e r  S en a t f ü r  den F a l l  e n ts c h ie d e n , daß d e r  S ch äd ig e r 
auch nach den a llg em ein en  V o rs c h r if te n  d e r  u n e r la u b te n  
Handlung h a f t e t  ( U r te i l  vom 30. März 1965 -  VI ZR 257/63 * 
VersR 1965, 523 -  zustimmend Jag u sch  StVR 24. A u fl. § 9 StVG 
Rdz. 2 4 ) .

3 . Das B e ru fu n g sg e ric h t h ä l t  auch e in e  Kürzung d e r  
K lag e fo rd erung  nach § 254 BGB n ic h t  f ü r  g e r e c h t f e r t i g t .
Es i s t  zwar d e r  Meinung, daß d ie  E hefrau  des K läg e rs  
den Schaden m itv e rs c h u ld e t h a t ,  w e il s i e  d e r  i h r  ob­
lie g e n d e n  P f l i c h t ,  d ie  w in te r l ic h e n  G efahren zu b erü ck ­
s ic h t ig e n  und das Fahrzeug n ic h t  an e in e r  e rk en n b a r ge­
fä h rd e te n  S t e l l e  zu p a rk en , n ic h t  nachgekommen s e i .  D ieses 
V erschu lden , d as  es  m it 20 % b e w e r te t ,  g la u b t  e s  jed o ch  
dem K läger aus R ech tsgründen  n ic h t  anrechnen  zu können.
Dem a b e r  kann d e r  S en at n u r  te i lw e i s e  zustim m en.

a) Z u tre f fe n d  i s t  e s  a l l e r d in g s ,  wenn das Berufungsge
r i e h t  d ie  V orausse tzungen  *ü r  e in e  en tsp rech en d e  Anwendung 

des § 278 BGB n ic h t  f ü r  gegeben h ä l t ,  w e il im Z e itp u n k t
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d es  S c h a d e n se re ig n is se s  zw ischen den P a r te ie n  weder 
e in e  v e r t r a g l i c h e  Beziehung noch e in e  r e c h t l ic h e  
Sonderverb indung  b estan d en  habe . Das s t e h t  im E in k lan g  
m it d e r  s tä n d ig e n  R ech tsprechung  des B u n d e sg e ric h tsh o fe s . 
Das v e rk e n n t auch d ie  R ev is io n  n i c h t ,  d ie  d ie s e  l e d ig l i c h  
e rn e u t  z u r  Ü berprüfung s t e l l t .  Der S en a t s i e h t  in d e s  
k e in e  V eran lassu n g , davon abzugehen ( z u l e t z t  BGHZ 73»
190, 192).

b) D ie R ev is io n  v e rw e is t  Jedoch m it R echt d a ra u f ,  
daß dann, wenn d ie  A nw endbarkeit des § 254 Abs. 1 BGB 
n ic h t  ü b e r  § 278 BGB (E r fü l lu n g s g e h i lf e )  m öglich  i s t ,  
zu p rü fe n  i s t ,  ob n ic h t  ü b e r  § 831 BGB (V e rr ic h tu n g s ­
g e h i l f e )  d ie  V o rs c h r i f t  des § 254 Abs. 1 BGB anwendbar 
werden kann. Das B e ru fu n g sg e ric h t h a t  d ies e r ö r t e r t ,  
in d e s  d e r  E h efrau  des K läg e rs  e in e  G e h il fe n s te l lu n g  
nach § 831 BGB n ic h t  zu e rk a n n t. Es m e in t, da d e r  K läg e r 
i h r  das Fahrzeug z u r  s e lb s tä n d ig e n  Benutzung ü b e r la s s e n  
geh ab t hab e , f e h le  e s  s e lb s t  dann an dem nach d i e s e r  
V o rs c h r i f t  e r f o rd e r l ic h e n  A b h ä n g ig k e its v e rh ä ltn is ,  wenn 
s i e  s ic h ,  a l s  d e r  Wagen b e sc h ä d ig t w urde, beim E inkäufen  
im Rahmen d e r  i h r  o b lieg en d en  Führung d es g em ein sch aft­
l ic h e n  H au sh a lte s  b e fan d , was u n t e r s t e l l t  w erde.

Ob d ie  h ie rg e g e n  von d e r  R ev is io n  v o rg eb rach ten  
Rügen h ä t te n  E rfo lg  haben können, kann o f fe n  b le ib e n .
Im S t r e i t f a l l  muß s ic h  näm lich  d e r  K läg e r e in  V ersch u l­
den gegen s i c h  s e l b s t  nach § 823 Abs. 1 , § 254 BGB e n t ­
g eg en h a lten  la s s e n ,  da e r  s e in  Fahrzeug n ic h t  so v o r  
Schaden bew ahrt h a t ,  w ie e s  im H in b lic k  a u f  d ie  be­
sonderen  Umstände e r f o r d e r l i c h  gewesen w äre.
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Nach seinem  e ig en en  V o rtrag  war s e in e  E h efrau , 
d ie  S ü d fran zö s in  i s t ,  m it den von D achlaw inen au s­
gehenden G efahren  ü b e rh au p t n ic h t  v e r t r a u t ,  da s i e  
so lc h e  aus I h r e r  Heim at n ic h t  k en n t; s i e  h a t t e  v o r 
dem h i e r  s t r e i t i g e n  S ch ad e n se re ig n is  noch k e in en  
W in ter in  D eu tsch land  e r l e b t  g eh ab t und noch n ie  e in e  
D achlaw ine n ie d e rg eh en  sehen , A n g esich ts  d ie s e r  v ö l l i ­
gen U n e rfa h re n h e it s e in e r  E h efrau  in  d e r  V orsorge gegen 
Law inenschaden wäre a b e r  d e r  K läger v e r p f l i c h t e t  gew esen, 
s i e  v o r  Ü b erlassu n g  des Fahrzeugs a u f  d ie  von D achlaw inen 
ausgehenden besonderen  G efahren h inzuw eisen  und s i e  d a rü b e r  
zu b e le h re n , w ie man s ic h  gerade beim A b s te lle n  des Wagens 
ü b e r  d ie  G efah ren lag e  des A b s te l lp la tz e s  u n te r r ic h te n  
kann und muß. H ie rzu  h a t t e  e r  um so mehr V eran lassu n g , a l s  
nach  den F e s ts te l lu n g e n  des B e ru fu n g sg e ric h t dem Tag, an 
dem d e r  Schaden e n ts ta n d , s ta rk e  S c h n e e fä lle  v o rau sg e ­
gangen waren und e in  Wetterumschwung e in g e s e tz t  h a t t e ,  
a ls o  ak u te  G efahr b e s ta n d , daß von S te i ld ä c h e rn , w ie s i e  
in  Landsberg an m ehreren H äusern  am H au p tp la tz  vorhanden 
w aren, D achlaw inen niec^ergehen ko n n ten . Das B e ru fu n g sg e ric h t 
h a t  s ic h  in  n ic h t  zu b ean stan d en d er Weise davon ü b e rz e u g t, 
daß d ie  B eschädigung des Fahrzeugs v e r h in d e r t  worden w äre, 
wenn d ie  E h efrau  des K läg ers  s ic h  wie e in  m it w in te r l ic h e n  
G efahren d ie s e r  A rt v e r t r a u t e r ,  u m s ic h tig e r  F ah rzeu g fü h re r 
v e rh a l te n  g eh ab t h ä t t e .  D ie mangelnde V o ra u ss ic h t des K lägers 
war a ls o  M itu rsache  des Schadens geworden.



Die vom B e ru fu n g sg e ric h t f e s t g e s t e l l t e n  Umstände 
erm öglichen  e s  dem R e v is io n s g e r ic h t ,  d ie  Höhe d ie s e s  
M itv e ru rsa c h u n g sb e itra g e s  des K läg e rs  s e l b s t  f e s tz u ­
s e tz e n . E r e n t s p r i c h t  d e r  Q uote, d ie  d as  B e ru fu n g sg e ric h t 
(o ffe n b a r  v o rs o rg lic h )  f ü r  das V e rh a lte n  d e r  E h efrau  m it 
20 % b e w e rte t h a t .

I I .  Demgemäß war das an g efo ch ten e  U r t e i l  d ah in  ab zu - 
än d e ra , daß d e r  B ek lag te  n u r  zu 4 /5  d es e in g e k la g te n  
B e trag es  -  w e lch er d e r  Höhe nach n ic h t  mehr im S t r e i t  
i s t  -  zu v e r u r t e i l e n  w ar. Im ü b rig e n  konn te  s e in e  Re­
v is io n  k e in en  E rfo lg  haben.

D r. Weber S ch effen  D r. S te f fe n
Dr. Kullmann D r. D e in h a rd t
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