
VI ZR 55/61

Verkündet 
am 9 , J a nuar 1962 

K rie g l, J u s t i z o b e r s e k r e tä r  
a l s  U rkundsbeam ter 
d er G e s c h ä f ts s te l le

I m  N a m e n  d e s  V o l k e s

In  dem R e c h ts s t r e i t

, g e s e tz l ic h e  U n f a l l -der B au-B erufsgenos s e n s c h a f t  Jgj 
V ersicherung, in
v e r t r e te n  d u rch  ih r e  b e id en  V o rs itz e n d en  d a s e lb s t ,

K lä g e r in , B e ru fu n g sk lä g e r in  und R e v is io n s k lä g e r in ,

-  P ro z e ß b e v o llm ä c h tig te r : R ech tsanw alt Br,

g e g e n

den S c h a c h tm e is te r  J o s e f  B 
K re is  R f lM s t r .^ p ,-

in  UJ

B e k lag ten , B e ru fu n g sb ek lag ten  und R e v is io n s b e k la g te n , 

-  P ro z e ß b e v o llm ä c h tig te r :  R ech tsan w alt Br»

h a t d e r V I. Z iv i l s e n a t  des B u n d e sg e ric h tsh o fs  a u f  d ie  
m ündliche V erhandlung vom 9« Ja n u a r  1962 u n te r  M itw irkung 
des S e n a ts p rä s id e n te n  Br« E ngels und d e r B u n d eari.ch te r 
B r. K le in ew efe rs , H anebeck, B r. Bode und B r. Hauß

f ü r  Recht e rk a n n t:
Auf d ie  R e v is io n  der K lä g e rin  w ird  das U r t e i l  

des 1 . Z iv i l s e n a t s  des O b e r la n d e sg e r ic h ts  in  Koblenz 
vom 8, F eb ru a r 1961 aufgehoben«

B ie Sache w ird  zu r  an d e rw e iten  V erhandlung und 
E n tsch e id u n g , auch ü b er d ie  K osten  d e r  R e v is io n , 
an das B e ru fu n g sg e ric h t zurückverw iesen«

Von R ech ts  wegen



-  2 -  

T a tb e s ta n d :

Bei K a n a l is a t io n s a rb e i te n ,  d ie  von d e r  B aufirm a 
Anton S f^ ^ K G  i n  u n te r  d e r  L e itu n g  des B e k la g te n ,
ih r e s  S c h a c h tm e is te rs , a u s g e fü h rt w urden, kam am 8» No­
vember 1957 d e r  H i l f s a r b e i t e r  M artin  durch  E in s tu r z
e in e s  G rabens zu Tode. Die K lä g e r in  h a t den H in te r b l ie b e ­
nen U n fa llv e rs ic h e ru n g s le io tu n g e n  zu gew ähren. Die e r s t e  
F e s ts te l lu n g  d e r  E n tsc h ä d ig u n g sp f lic h t wurde am 21 . J u n i  
1958 r e c h t s v e r b in d l ic h .

Der V orstand  d e r  K lä g e rin  besch loß  am 21. F eb ru a r  
1958, wegen s e in e r  Aufwendungen gegen den B ek lag ten  Rück­
g r i f f  zu nehmen. Der Beschluß wurde dem B e k la g te n  am 
26. F eb ru a r 1958 m it d e r  B elehrung  z u g e s t e l l t ,  daß e r  
nach § 906 RVO gegen den R ü c k g riffsb e sch lu ß  b in n en  MonatBe­
f r i s t  d ie  V ertre te rv e rsam m lu n g  a n ru fen  könne. In  e i n e r  
S tellungnahm e vom 16. März 1958 t e i l t e  d e r  B ek lag te  d e r  
K läg e rin  m i t , daß e r  gegen den E rsa tz a n sp ru c h  "B erufung" 
e in le g e .  Die K lä g e r in  f r a g te  am 20 . M'irz 1958 zu rü c k , ob 
s e in  S ch re ib e n  a l s  Anrufung d e r  V ertre te rv e rsam m lu n g  zu 
w erten  s e i ;  " s o l l t e n  w ir11, so bem erkte s i e ,  " b is  zum 27 . 
März 1958 ohne I h r e  Antwort b le ib e n ,  dann nehmen v /ir an , 
daß S ie  d ie  E n tsch e id u n g  d e r  V ertre terverS am m lung  
n i c h t  b e a n tr a g e n .11 Der B e k lag te  e rw id e r te  am 30. März 
1958, daß e r  a u f  ^rund s e in e s  S ch re ib en s  vom 16. März 1958 
e in e  E n tsch e id u n g  d e r  V ertre te rv ersam m lu n g  b e a n tra g e . 
D arauf s c h r ie b  ihm d ie  K lä g e rin  am 18. A p ril  1958, d ie  
nunmehr b e a n tr a g te  Anrufung d e r  V ertre te rv e rsam m lu n g  
s e i  v e r s p ä te t  und könne d aher n ic h t  zu dem gew ünschten  
E rfo lg  fü h re n . Der B ek lag te  b e s tan d  au f d e r  E n tsch e id u n g  
d e r  V ortre to rv ersam m ]u n g . Am 13. Ja n u a r  1959 b esch lo ß  
d a rau f  d e r  R ü ck g riff-Ü b erp rü fu n g sau ssch u ß  d e r  V e r t r e t e r ­
versam m lung, den  R ü c k g riffsa n sp ru c h  a u f re c h t zu e r h a l t e n .
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Die E n tscheidung  nahm d en se lb en  S tandpunkt e in  wie das 
S ch re ib en  d e r  K lä g e rin  vom 18» A p ril 1958s E rs t  m it 
seinem  S ch re ib en  vom 30. März 1958 habe d e r  B e k lag te  
u n te r  Bezugnahme a u f  das S ch re ib en  vom 16 . März 1958 d ie  
V ertre te rv e rsam m lu n g  an g e ru fen ; das s e i  v e r s p ä te t ;  d ie  
P r i s t  des § 906 Abs. 1 RVO s e i  e in e  g e s e tz l ic h e  und könne 
n ic h t du rch  V ereinbarung  v e r lä n g e r t  w erden; G ründe, d ie  
zu e in e r  W ied ere ih se tzu n g  in  den v o r ig e n  S tand b e r e c h t ig ­
t e n ,  s e ie n  n ic h t  v o rg e tra g e n ; d e r  e in g e le g te .R e c h ts b e h e lf  
könne d ah e r k e in en  E rfo lg  haben. "D arüber h in a u s"  b ra c h te  
d e r  B eschluß  zum A usdruck, daß auch d ie  s a c h lic h e n  E in ­
wendungen des B ek lag ten  "zu k e in e r  an d e ren  B e u r te i lu n g  
d e r  R e ch ts lag e  fü h re n ” k önn ten .

M it d e r  am 22. Dezember 1959 e in g e r e ic h te n  und am 
9» Jan u a r  I960 z u g e s te l l te n  Klage h a t d ie  K lä g e r in  ih r e  
R ü c k g riffsan sp rü c h e  d ah in  g e l te n d  gem acht, daß s i e  wegen 
i h r e r  Aufwendungen aus d e r  Z e it b i s  zum 31« Dezember 1959 
2 760 ,79  DM n eb s t P ro z eß z in sen  b ean sp ru ch t und f ü r  d ie  
F o lg e z e it  i h r e  RentenaufW endungen f ü r  d ie  Witwe und
d eren  P f le g e k in d  R osem arie H o f l ^ ^ e r s e t z t  v e r la n g t ,  und 
zwar f ü r  d ie  Witwe in  Höhe von m o n a tlich  54 DM b i s  zum 
E i n t r i t t  d e r  V e rp f l ic h tu n g  z u r  Gewährung d e r  2 /5-W itw en- 
r e n te ,  s p ä te s te n s  b i s  zum 12. Septem ber 1969» danach in  
Höhe von m o n a tlich  96 DM b is  zum Tode o d er z u r  V /iederver- 
h e ira tu n g  d e r  Witwe, f ü r  d as  P fle g e k in d  in  Höhe von mo­
n a t l i c h  46 DM b is  zum 28. F eb ru ar 1963, lä n g s te n s  b i s  
zu d essen  Tode. W eite r h a t d ie  K lä g e rin  f e s t z u s t e l l e n  
b e a n t r a g t ,  daß i h r  d e r  B ek lag te  d a rü b e r  h in a u s  d ie  Auf­
wendungen f ü r  d ie  Witwe und das Kind zu e r s e tz e n  h ab e , 
d ie  s ic h  aus e in e r  e tw aigen  G ese tzesänderung  ( S o z ia l r e -  

" fo rm ) e rgeben  k ö n n te n .(G e ld le is tu n g e n  im g e s e tz l ic h e n  
Umfungo) sow ie d a ra u s , daß an d ie  Witwe im F a l le  d e r  Wie­
de rv e rh e i  r a t  ung e in e  W itwenabfindung zu za h len  s e i .
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Der B ek lag te  i s t  dem K lag ev erlan g en  e n tg e g e n g e tre te n , 
in  e r s t e r  L in ie  m it d e r  E in red e  d e r  V erjährungo

Das L an d g e rich t h a t d ie  E in red e  f ü r  b eg ründet g e h a l­
t e n  und d ie  K lage abgew iesen .

Das O b e r la n d e sg e r ic h t i s t  g l e i c h f a l l s  zu d e r  A u ffas­
sung g e la n g t ,  daß d ie  K lageansprüche v e r jä h r t  s e ie n ,  und 
h a t d ie  B erufung d e r  K lä g e rin  zu rückgew iesen .

Mit d e r  R ev is io n  v e r f o lg t  d ie  K läg e rin  i h r  K lagebe­
gehren  w e i te r .

Der B ek lag te  b e a n tr a g t ,  d ie  R ev is io n  zu rückzuw eisen .

E n ts c h e idungsgründeg

Zu U nrdcht haben d ie  v o r in s ta n z l ic h e n  G e r ic h te  angenom­
men, daß d ie  E in red e  d e r  V erjäh rung  gegenüber den K lage-

N

ansprüchen  d u r c h g r e i f t .

Zwar war d ie  e in jä h r ig e  V e r jä h ru n g s f r i s t  des § 90?
Abs. 1 S a tz  2 RVO, d ie  in  Lauf kam, a l s  d ie  e r s t e  F e s t ­
s te l lu n g  d e r  Ent S c h ä d ig u n g sp flic h t d e r  K lä g e rin  gegenüber 
den H in te rb lie b e n e n  des Hoff am 21 . Ju n i 1958 r e c h t s v e r ­
b in d l ic h  w urde, b e r e i t s  v e r s t r i c h e n ,  a l s  am 22 . Dezember 
1959 d ie  Klage b e i G e ric h t e in g e re ic h t  und dem B ek lag ten  
b a ld  d a ra u f  z u g e s t e l l t  wurde. Es f r a g t  s ic h  a b e r , ob d ie  
V erjäh rung  n ic h t  nach § 907 Abs. 1 S a tz  3 RVO dadurch  
u n te rb ro ch e n  w orden i s t ,  daß d e r  B ek lag te  d ie  V e r t r e t e r ­
versammlung d e r  K lä g e r in  gegen den  R ü c k g riffsb e sc h lu ß  
ih r e s  V o rs tan d es an g e ru feu  h a t .
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Das B e ru fu n g sg e ric h t m eint h ie r z u ,  e s  könne d ah in g e­
s t e l l t  b le ib e n , ob d as  S ch re ib en  des B e k lag ten  vom 16.
März 1958 a l s  Anrufung d e r  V ertre te rv e rsam m lu n g  anzusehen  
s e i .  Die K läg e rin  und d e r  R ü c k g riffsü b e rp rü fu n g sa u ssch u ß  
i h r e r  V ertre te rv ersam m lu n g  h ä t te n  näm lich  e r s t  i n  dem 
S ch re ib en  vom 50. März 1958 e in e  Anrufung d e r V e r t r e t e r ­
versammlung e r b l i c k t ,  d ie  Anrufung a l s  v e r s p ä te t  b eh a n d e lt 
und h ie rd u rc h  dem B ek lag ten  d ie  G elegenheit genommen, daß 
s ic h  d ie  V ertre te rv e rsam m lu n g  s a c h l ic h  m it d e r  Präge des 
R ü c k g r if f s  b e fa ß te ;  e s  s e i  ohne r e c h t l i c h e  B edeutung , daß 
d e r  R ü ck g riffsü b e rp rü fu n g sau ssch u ß  s e in e r  E n tsch e id u n g , 
daß d ie  Anrufung a l s  v e r s p ä te t  k e in en  E rfo lg  haben  könne, 
noch e in e  kurze S tellungnahm e zu r m a te r ie l le n  R e ch ts lag e  
an g efü g t hab e . Die K lä g e rin  könne s ic h  nun n ic h t  au f den 
S tandpunkt s t e l l e n ,  daß d e r  B ek lag te  d ie  V ertre te rv e rsam m ­
lu n g  doch b e r e i t s  m it seinem  S ch re ib en  vom 16. März 1958 
an g e ru fen  habe , ohne s ic h  m it ihrem  f rü h e re n  V e rh a lte n  
in  e in e n  u n z u lä s s ig e n  W iderspruch zu s e tz e n .  Das S c h re i­
ben vom 30 . März 1958, so f ü h r t  d as  B e ru fu n g sg e ric h t w ei­
t e r  a u s , habe d ie  V erjäh rung  n ic h t  u n te rb re c h e n  können, 
w e il d ie  V ertre te rversam m lung  durch  d ie s e s  S ch re ib en  e r s t  
s p a te r  a l s  e in en  Monat nach M it te i lu n g  des R ü c k g r if f sb e ­
s c h lu s s e s  des V orstandes d e r  K lä g e r in  an g e ru fen  worden 
s e i ;  nu r e in e  Anrufung d e r  V ertre te rv e rsam m lu n g  in n e rh a lb  
d ie s e r  M o n a ts f r is t  s e i  g e e ig n e t ,  d ie  V erjäh rung  zu u n te r ­
b rech en ; das ergebe s ic h ,  so m eint d as  B e ru fu n g s g e r ic h t,  
au s dem Zusammenhang d e r  Bestimmungen in  § 907 und § 906 
RVO.

Es b rau ch t h i e r  n ic h t  d a ra u f  e ingegangen  zu werden«,, 
ob d ie  A uffassung g e b i l l i g t  werden kann , daß nach § 907 
Abs. 1 S a tz  3 RVO d ie  V erjäh rung  d e s  R ü c k g riffsa n sp rü c h e  
durch  Anrufung d e r  V ertre te rv ersam m lu n g  n u r dann u n te r ­
brochen  w ird , wenn d ie se  Anrufung in n e rh a lb  d e r

9
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einm onatigen  B edenkzeit e r f o l g t ,  d ie  dem R ü c k g r i f f s p f l ic h ­
t ig e n  nach § 906 RVO b e la s se n  w erden muß, bevor d ie  Rück­
g r i f f  sk lag e  f rü h e s te n s  gegen ih n  a n g e s t e l l t  werden d a r f .
Denn en tg eg en  der A nsich t des B e ru fu n g sg e r ic h ts  h a t t e  
b e r e i t s  d as  S ch re ib en  vom 16. März 1958 b o w irk t, daß d ie  
V erjährung  u n te rb ro ch en  w urde.

Ob d e r  B e k la g te , gegen den e in e  B e ru fsg e n o sse n sc h a f t 
im Prozeßwege R ü c k g riff  nach § 903 RVO nim m t, gegen den 
R ü c k g riffsb e sch lu ß  des V o rs tan d es  d e r  B e ru fsg e n o sse n sc h a f t 
d ie  V ertre te rversam m lung  an g e ru fen  h a t ,  u n t e r l i e g t  d e r  
P rü fu n g sz u s tä n d ig k e it  d es  o rd e n tl ic h e n  G e r ic h ts .  Die F rage 
kann wegen d e r  Z u lä s s ig k e its v o ra u s s e tz u n g e n  f ü r  d ie  K lage 
nach § 906 RVO so g a r i n  d ie  -  noch im R e v is io n s v e r fa h re n  -  
von Amts wegen vorzunehmende -Prüfung g e s t e l l t  s e in .  Daß 
s io h  d ie  P rü fu n g sb e fu g n is  a u f  d ie  F ä l le  d i e s e r  am tlich en  
P rü fu n g s p f l ic h t  b esch rän k e , kann n ic h t  angenommen w erden.
Sie b e s te h t auch im v o r lie g e n d e n  F a l le .

Es kann keinem b eg rü n d e ten  Z w eife l u n te r l i e g e n ,  daß 
d e r B ek lag te  m it dem S ch re ib en  vom 16. März 1958 d ie  V er- 
tre te rv e rsam ra lu n g  d e r  K lä g e r in  an g e ru fen  h a t .

Was e r  m it d e r E rk lä ru n g , daß e r  "gegen den E rs a tz a n ­
spruch  . . .  Berufung'* e in le g e ,  so n s t gem eint haben k ö n n te , 
i s t  n ic h t e r s i c h t l i c h .  Die Bezugnahme s e in e s  S ch re ib en s  
au f den ihm m i tg e te i l t e n  R ü c k g riffsb e sc h lu ß  des V o rs tan d es 
d e r  K lä g e rin  m it d e r  B e leh ru n g , daß e r  gegen den R ü c k g r if f s ­
besch luß  nach § 906 RVO d ie  V ertre terverS am m lung  a n ru fe n  
könne, macht e s  v ie lm eh r d e u t l i c h ,  daß e r  von dem h ie r  
gew iesenen R e c h ts b e h e lf  G ebrauch machen w o l l te  und d ie  
"B erufung" n ic h ts  a n d e rs  war a l s  d ie  "Anrufung" dor Ver­
tre te rv e rsam m lu n g .
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Der R ü c k g riffsü b erp rü fu n g sau ssch u ß  d e r  V e r t r e t e r v e r ­
sammlung h a t s ic h  f r e i l i c h  d ah in  e n ts c h ie d e n , daß e r  n ic h t  
schon durch d ie s e s  S ch re ib en , sondern  e r s t  du rch  das 
S ch re ib en  vom 30. März 1958 an g e ru fen  worden s e i .  D iese  
E n tscheidung  i s t  ab e r  f ü r  das o r d e n t l ic h e  G e r ic h t n ic h t  
b in d en d . Die in  § 907 Abs. 2 RVO v o rg e sc h rie b e n e  Bindung 
des m it einem R ü c k g riffsan sp ru ch  nach § 903 RVO b e fa ß te n  
o rd e n t l ic h e n  G e r ic h ts  an E n tsch e id u n g en , d ie  in  einem  Ver­
fa h re n  nach d e r  R e ich sv ers ich e ru n g so rd n u n g  e rg eh e n , i s t  
k e in e  a n d e re , a l s  s ie  in  § 901 Abs. 1 RVO f ü r  d as  G e ric h t 
b e s te h t ,  b e i dem S ch ad en se rsa tzan sp rü ch e  von U n fa l lv e r -  
l e t z t e n  o d er deren  H in te rb lie b e n e n  gegen e in en  U nternehm er 
o d er d essen  B ev o llm äch tig ten  oder R e p rä se n ta n te n  (§§ 898, 
899 RVO) g e l te n d  gemacht w erd en .S ie  b e z ie h t s ic h  n u r da­
r a u f ,  ob e in  e n ts c h ä d ig u n g s p f l ic h t ig e r  U n fa ll v o r l i e g t  
und in  welchem Umfang und von welchem V e rs ic h e ru n g s trä g e r  
d ie  E n tschädigung  zu gewähren i s t .  Darum h a n d e lt  e s  s ic h  
h i e r  n ic h t .

An den V oraussetzungen  d es § 906 RVO f ü r  d ie  Z u lä s ­
s ig k e i t  d e r  R ü c k g riffsk la g e  würde e s  f e h le n ,  wenn d ie  V er­
tre te rv e rsam m lu n g  d e r  K lä g e rin  ü b e r  ih r e  Anrufung durch  
d as S ch re ib en  d es  B ek lag ten  vom 16. März 1958 noch k e in en  
B eschluß g e fa ß t h ä t t e .  Das i s t  jed o ch  n ic h t  d e r  F a l l .
Denn d e r  R ü ck g riffsü b e rp rü fu n g sau ssch u ß  d e r  V e r t r e t e r v e r -  
Sammlung h a t  s ic h  n ic h t  n u r m it d e r  Anrufung vom 30 . März 
1958, sondern  auch m it d e r vom 16* März 1958 b e f a ß t .  

A l le r d in g s  h a t e r  in  e r s t e r  L in ie  den S tandpunkt e in g e -  
nommen, daß in  dem S ch re ib en  vom 16. März 1958 k e in e  
Anrufung d e r  V ertre te rversam m lung  l i e g e .  Aber auch e in e  
E n tsch e id u n g , d ie  s ic h  solcherm aßen s e lb s t  e in e r  Sachbe- 
handlung v o r s c h l i e ß t ,  i s t  e in  B esch lu ß , d er den Weg f ü r  
e in e  R ü c k g r if f s k la g e  v o r den o rd e n t l ic h e n  G e r ic h te n  nach
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§ 906 RVO f re im a c h t,  kann d ie  V e r t r e t erversam m lung doch 
n ic h t  g e n ö tig t  w erden, s ic h  zu e in e r  an d eren  A uffassung  
zu bekehren« H ie r  i s t  d e r  Ü berprüfungsausschuß  d e r  V er- 
tre te rv e rsam m lu n g  d e r  K läg e rin  d a rü b e r  h in a u s  a b e r  auch 
au f  d ie  Einwendungen des S ch re ib en s vom 16« März 1958 
eingegangen und h a t den B ek lag ten  m it ih n e n  a b sc h lä g ig  b e - 
sc h ied e n . Spräche e in  U r t e i l ,  das d ie  K lage aus p ro z e s su a ­
le n  Gründen a b w e is t, z u g le ic h  a u s , daß d ie  Klage auch aus 
s a c h lic h e n  Gründen ke in en  E rfo lg  haben kann, so wäre d ie s  
zwar u n z u lä s s ig  und a l s  n ic h t g e s c h r ie b e n  anzusehen , w e il 
e s  m it dem Wesen d e r  R e c h ts k ra f t  i n  W iderspruch s tän d e  
(v g l .  BGHZ 4, 58, 60; BG H U rt. vom 10. Dezember 1953*
-  IV ZR 48/53 -  NJW 1954» 310 ). Von einem g le ic h a r t ig e n  

•H inderungsgrund kann b e i einem B esch lu ß , wie ih n  h i e r  d e r  
Ü berprüfungsäusschuß  d e r V ertre te rv ersam m lu n g  g e fa ß t hat»  
ab e r k e ine  Rede s e in .  Daß e r  zu den Einwendungen des Be­
k la g te n  s a c h lic h  S te llu n g  genommen h a t ,  i s t  n i c h t ,  wie 
das B e ru fu n g sg e ric h t m e in t, r e c h t l i c h  b e d e u tu n g s lo s , son­
d ern  b ed e u te t e in e  H ilf s e n tsc h e id u n g  f ü r  den F a l l ,  daß 
man annehmen w o lle , e r  s e i  doch r e c h t z e i t i g  du rch  das 
S ch re ib en  vom 16. März 1958 an g e ru fen  w orden. D iese S t e l ­
lungnahme war ihm n ic h t  verw ehrt und kann n ic h t  a l s  unbe­
a c h t l i c h  ab g e tan  w erden.

D araus f o lg t  ab e r  w e i te r ,  daß auch d e r  Einwand n ic h t  
d u r c h g r e i f t ,  d ie  K lä g e r in  könne s ic h  wegen ih r e s  f rü h e re n  
V e rh a lte n s  n ic h t  d a ra u f  b e ru fe n , daß d e r  B ek lag te  b e r e i t s  
m it seinem  S ch re ib en  vom 16. März 1958 d ie  V e r t r e te r v e r ­
sammlung an g e ru fen  h a t .  Zwar h a t d ie  K lä g e r in  v o r E rhe­
bung d e r  K lage d ie  i r r i g e  A uffassung  v e r t r e t e n ,  daß d ie ­
se s  S ch re ib en  k e in e  Anrufung d e r  V ertre te rv e rsam m lu n g  d a r ­
s t e l l e ;  e in  a r g l i s t i g e s  V e rh a lte n  i s t  ab e r  n ic h t  schon 
d a r in  zu e r b l ic k e n ,  daß jemand e in e  i r r i g e  R ech tsanschau­
ung a u fg ib t  o d e r s e in e  r e c h t l i c h e  S tellungnahm e w ech se lt
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(v g l .  S tau d in g er/W eb er, BGB § 242 11. A u fl. D 3 3 1 ). Um­
s tä n d e , d ie  h ie r  den A uffassungsw andel d e r  K lä g e r in  a l s  
S i t t e n -  o d er t r e u w id r ig  e rs c h e in e n  l ie ß e n  und e s  r e c h t ­
f e r t i g t e n ,  das S ch re iben  des B ek lag ten  vom 16. März 1958 
in  s e in e r  Bedeutung a l s  Anrufung d e r V ertre te rv e rsam m ­
lung  aus d e r  B e trach tung  a u s z u s c h a lte n , s in d  n ic h t  e r ­
s i c h t l i c h .  Die K lä g e rin  ha t d as  S oh re ib en  dem R ü c k g r if f s -  
überp rü fu n g sau ssch u ß  i h r e r  V ertre te rv e rsam m lu n g  w eder v o r­
e n th a l te n  noch s p r ic h t  irg e n d e in  S ach v o rtrag  d es B ek lag ten  
d a fü r ,  daß d e r  Ausschuß in  d e r  ihm a l s  berufenem  Organ 
o b lieg en d en  e ig e n s tä n d ig e n  P rüfung  des S c h re ib e n s  vom 
16. März 1958 durch  d ie  K lä g e rin  b e h in d e r t w orden w äre. 
W enigstens i n  s e in e r  H ilf s e n tsc h e id u n g  h a t e r  ü b e r  d ie  
Einwendungen des S ch re ib en s ja  auch s a c h l ic h  b efunden .

Nachdem d ie  V erjährung  d e r  m it d e r  K lage g e l te n d  ge­
m achten Ansprüche durch  d ie  Anrufung d e r  V ertre te rv e rsam m ­
lung  m it dem S ch re iben  vom 16. März 1958 u n te rb ro c h e n  wor­
den w ar, h a t  nach § 907 Abs. 1 S a tz  4 RVO e in e  neue Ver­
jäh ru n g  m it dem E rlaß  des B e sch lu sse s  d es  R ü c k g r if f s ü b e r -  
p rü fu n g sa u ssc h u sse s  vom 13« Ja n u a r  1959 zu la u f e n  begon­
n en . S ie  war b e i E in re ich u n g  d e r  Klage n ic h t  schon v o l l ­
en d e t .

Das an g efo ch ten e  U r t e i l  kann h ie rn a c h  n ic h t  b e s te h e n  
b le ib e n .  Das B e ru fu n g sg e ric h t w ird  a u f  d ie  K lageansprüche 
s a c h l ic h  e ingehen  m üssen.



Die E n tscheidung  ü ber d ie  K osten des R e v is io n s v e r ­
f a h re n s  b le ib t  dem B e ru fu n g sg e ric h t V o rb e h a lten .

D r. E ngels D r. K le in ew efe rs  Hanebeck

Dr. Bode D r. Hauß
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