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SoldatenversorgungsG (SVG) § 91 a; BBG § 151

Zu den Haftungsfolgen eines Verkehrsunfalls, der
sich unter zum Dienst zurilickkehrenden Soldaten
ereignet.
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Matthias Prinz
Rechtsanwalt

Der VI. Zivilsenat des Bundesgerichtshofs hat
auf die miindliche Verhandlung vom 15. Februar 1977
durch den Vorsitzenden Richter Dr. Weber und die
Richter Dunz, Scheffen, Dr. Kullmann und Dr. Ankermann

fiir Recht erkannt:

Die Revision des Beklagten und die Revision
der Kligerin gegen das Teilurteil des 14. Zivil-
senats des Oberlandesgerichts Hamburg vom
19. Dezember 1975 werden zurilickgewiesen.

Die Kosten des Revisionsverfahrens werden
der Kligerin zu 4/5 und dem Beklagten zu 1/5
auferlegt.

Von Rechts wegen

Tatbestand

Die Kligerin verlangt, gestiitzt auf § 80 Soldaten-
versorgungsgesetz (SVG) in Verbindung mit § 81 a Bundes-
versorgungsgesetz (BVG) vom Beklagten Ersatz der Hilfte
ihrer Aufwendungen, die sie zur Versorgung des bei einem
Verkehrsunfall verletzten Soldaten Peter Schifiil (im
folgenden Sch.) erbracht hat und noch zu erbringen hat.
Der Unfall ereignete sich am 22. August 1971 gegen
23,50 Uhr auf der ZufahrtsstraBe zur Kaserne P/
O, ri. 150 m vor der Kaserneneinfahrt. Der Be-
klagte, der unter Alkoholeinflufl stand, geriet mit
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seinem (privateigenen) Kraftwagen bei starkem Wind
in einer Kurve iliber die Fahrbahn hinaus gegen einen
Baum. Sch. war Insasse dieses Fahrzeugs. Beide waren
als wehrpflichtige Soldaten bei der Bundeswehr in
dieser Kaserne stationiert und befanden sich auf
der Riickfahrt vom Wochenendurlaub. Sie muBSten um
24,00 Unr in der Kaserne sein. Sch. erlitt schwere
Verletzungen, die als Wehrdienstbeschiddigung i.S.
des Soldatenversorgungsgesetzes anerkannt sind.

In einem vorangegangenen Rechtsstreit hat das
Landgericht das von Sch. eingeklagte Schmerzensgeld
dem Grunde nach unter Beriicksichtigung eines ihn
treffenden Mitverschuldens von 50 % fiir gerechtfertigt
erklirt. Der Streit wurde anschlieBend durch Zahlung
von 7.500 DM auBergerichtlich becigelegt.

Die Klidgerin hat, von dieser Haftungsquote aus-
gehend, Zahlung von 9.612,85 DM begehrt; ferner hat
sie beantragt festzustellen, da88 der Beklagte ver-
pflichtet sei, ihr 50 % der Leistungen zu ersetzen,
die sie aufgrund des Unfalls an Sch. zu erbringen ha-
ben wird, soweit diese Leistungen einkommensabhiéngig
sind oder auf unfallbedingtem Mehrbedarf beruhen.

Das Landgericht hat die Zahlungsklage dem Grunde
nach flir gerechtfertigt erkldrt und dem Feststellungs-
begehren stattgegeben.

Das Oberlandesgericht hat durch Teilurteil den
Feststellungsausspruch des Landgerichts, jedoch unter
Aufnahme eines Vorbehalts zugunsten der &ffentlichen




Versicherungstriger und des geschidigten Sch.,
bestitigt.

Hiergegen richten sich die Revisionen beider
Parteien: Die Kligerin begehrt die Streichung des
Vorbehalts; der Beklagte verfolgt seinen Antrag
auf Klageabweisung weiter.

Entscheidungsgriinde

- — —— - " = G S S G

1. Zur Revision des Beklagten

I. Das Berufungsgericht h#lt den begehrten Fest-
stellungsanspruch fiir gerechtfertigt, da der Kligerin
kongruente Ersatzanspriiche des Sch. aus iibergegangenem
Recht zustidnden.

1. Zwischen den Parteien ist unstreitig, daB die
Verletzung des Sch., auf fahrlédssigem Verhalten des
Beklagten beruht. Dieser war unter mit seinem Kraftwagen unter
AlkoholeinfluB bei starkem Wind infolge iiberhthter
Geschwindigkeit aus der Kurve getragen worden.
Beide Parteien gehen davon aus, daB der Verletzte Sch.

sich ein Mitverschulden in HBhe von 50 ¥ anrechnen lassen
mufl,

Die Kligerin erbdringt, da die Verletzung des Sch.
als Wehrdienstbeschidigung (§ 81 SVG) anerkannt ist,
Versorgungsleistungen nach § 80 SVG, und zwar in ent-
sprechender Anwendung der Vorschriften des Bundesver-
sorgungsgesetzes. Die Ersatzanspriiche des Versorgungs-



berechtigten sind nach § 81 a dieses Gesetzes,

der nach § 80 SVG fiir Versorgungsleistungen an einen
wehrdienstbeschidigten Soldaten entsprechend anzu-
wenden ist, auf die Klédgerin im Umfang der durch das
Bundesversorgungsgesetz begriindeten Pflicht zur Ge-
wihrung von Leistungen iibergegangen (s. Senatsurteile
vom 22, September 1970 - VI ZR 270/69 = VersR 1970,
1053; v. 27. Mérz 1973 - VI ZR 5/72 = VersR 1973, 614
und v. 20.November 1973 - VI ZR 72/72 = VersR 1974,
340). Die Klagebefugnis der Kligerin ergibt sich aus
§ 88 Abs. 1 Satz 2 SVG, Art. 85 GG (s. die vorerwihnten
Senatsurteile).

2. Das Berufungsgericht ist der Meinung, die an
sich bestehende Haftung des Beklagten sei nicht nach
§ 91 a Abs. 1 SVG ausgeschlossen: es hat daher zu der
Frage, ob eine solche Haftungsfreistellung im Streitfall
durch das nach § 91 a Abs. 2 SVG auch hier anzuwendende
Gesetz iiber die erweiterte Zulassung von Schadensersatz-
anspriichen bei Dienst- und Arbeitsunfillen vom 7. Dezem-
ber 1943 (RGBl I 674 ErwZulG) wieder aufgehoben war, keine
Stellung genommen. Es fiihrt aus: Zwar habe Sch. bei dem
Unfall eine Wehrdienstbeschiédigung erlitten; Jjedoch habe
der Beklagte bel der Heimfahrt aus dem Urlaub nicht als
eine "im Dienst des Bundes stehende Person" i.S. des
§ 91 a Abs. 1 SVG gehandelt. Hierflir geniige nicht, da8
er als Wehrpflichtiger auch bei dieser Fahrt rechtlich
im Dienst des Bundes gestanden habe; vielmehr setze die
Anwendung der Haftungsbeschrinkung voraus, da8 das
schadenstiftende Ereignis gerade durch das Dienstver-
h#ltnis zum Bund veranlaBt worden sei. Das aber sei hier, da def
Beklagte als Privatmann gefahren sei, nicht der Fall.




II. Die Ansicht des Berufungsgerichts, daB der
Kligerin die mit ihrem Feststellungsantrag geltend
gemachten Ersatzanspriiche des Sch. aus {ibergegangenem
Recht zustehen, ist zutreffend.

1. Der Beklagte kann sich nicht mit Erfolg auf
die Haftungsbeschrinkung des § 91 a Abs. 1 SVG (in der
zur Unfallzeit giiltigen Fassung der Bekanntmachung vom
20. Februar 1967 - BGBl1 I 201) berufen. Hiernach kénnen
die nach dem Soldatenversorgungsgesetz versorgungs-
berechtigten Personen Anspriiche nach allgemeinen ge-
setzlichen Vorschriften, die weitergehende Leistungen
als nach dem Soldatenversorgungsgesetz begriinden, gegen
den Bund, einen anderen 6ffentlich-rechtlichen Dienst-
herrn oder, worauf es hier ankommt, gegen in deren
Dienst stehende Personen nur danua geltend machen, wenn
die Wehrdienstbeschiddigung durch eine vorsitzliche un-

erlaubte Handlung einer solchen Person verursacht worden
ist,.

a) Vorsatz scheidet im Streitfall aus. Doch ge-
niigt zur Anwendung des § 91 a SVG nicht, daB es sich
bei der Verletzung des Sch., um eine "Wehrdienstbe-
schéddigung" handelte, vor allem nicht, da8 der Beklagte
eine "im Dienst des Bundes stehende Person" war. Viel-
mehr setzt die Haftungsbeschrinkung voraus, daB der Be-
klagte, als er den Unfall verursachte, dies gerade
in seiner Eigenschaft als eine im Dienst des Bundes
stehende Person, also als Soldat und nicht als Privat-
mann tat (s. Senatsurt. v. 8. Februar 1972 - VI ZR 173/70
= VersR 1972, 491). Dies ergibt sich aus der vergleichs-
weise heranzuziehenden Haftung eines Beamten fiir Dienst-
unfédlle, die nach den Beamtengesetzen ganz ebenso einge-



schrinkt ist (§ 151 BBG; § 81 BRRG und zahlreiche
Landesgesetze; so auch der neue § 46 des Beamtenver-
sorgungsgesetzes vom 24, August 1976 - BGBl I 2485).
Danach wird die Haftung des Beamten nur beschridnkt,
wenn er, als er den Schaden herbeifiihrte, in seiner
Eigenschaft als 6ffentlicher Bediensteter und nicht
als Privatperson gehandelt hat (Fischbach, BBG II

3. Aufl. Anm. II 1 d; Plog/Wiedow/Beck, BBG Rdn. 13,
beide zu § 151). Die Vorschrift des § 91 a SVG ist
bewut der Regelung in § 151 BBG nachgebildet (vgl.
Amtl.Begriindung BT-Drucks. III/1910 zu Nr. 25).

Im Streitfall hat der Beklagte den Unfall aber
nicht in seiner Eigenschaft als Soldat verursacht,
wie das Berufungsgericht zutreffend entschieden hat.

Zwar gehdrt es zu den Eigentiimlichkeiten des Wehr-
dienstes, daB der Soldat flir die Dauer seines Wehr-
dienstverhidltnisses aus seinem biirgerlichen Leben
herausgenommen wird und durch den Wehrdienst an seinen
Standort oder Einsatzort gebunden ist. Daher wird er
in Urlaubszeiten in der Regel an den Ort zuriickkehren,
an dem sich der riumliche Schwerpunkt seiner bilirger-~
lichen Lebensinteressen befindet und sich hierbei den
Gefahren des Verkehrs aussetzen.

Dennoch handelte der Beklagte, als er den Unfall
verursachte, nicht in seiner Eigenschaft als Soldat,
weil es an einem inneren Zusammenhang zu seinem mili-
tdrischen Aufgabenbereich fehlt, der es rechtfertigen
kdnnte, sein Fehlverhalten als Kraftfahrzeugfahrer
haftungsrechtlich seiner dienstlichen Stellung als




Soldat zuzurechnen. Insofern unterscheidet sich der
Streitfall von dem dem Senatsurteil vom 8. Februar 1972
aa0 zugrundeliegenden Sachverhalt: Jener Unfall ereignete
sich innerhalb des Kasernengelindes, also in einem Be-
reich, in welchem der zuriickkehrende Soldat schon wieder
den besonderen militdrischen Pflichten unterlag. Daher
hatte er bei dem Unfall nicht als Privatperson, sondern
als im Dienst des Bundes stehender Soldat gehandelt.
Anders aber im Streitfall: Hier ereignete sich der Un-
fall vor der Kaserneneinfahrt auf einer Privatfahrt,

bei der der Beklagte noch nicht wieder der militdrischen

Befehls-, Flirsorge- oder Organisationsgewalt des Dienst-
herrn unterstand.

Der Hinweis der Revision, daB der Soldat bei der
Riickkehr in die Kaserne unter besonderem "Zeitdruck"
stehe, weil er bei Vermeidung von Disziplinarstrafen
zu bestimmter Stunde in der Kaserne sein miisse, recht-
fertigt es nicht, die Heimfahrt aus dem Urlaub schon
dem miljitdrischen Dienstbereich zuzuordnen. Darum ver-
ursacht er den Unfall nicht in einem Gefahrenkreis,

fiir den seine Zugehorigkeit zum militdrischen Organisations-
bereich im Vordergrund steht (vgl. Senatsurt. v. 12. Mdrz 1974

b) Zudem klagt hier nicht, wie in dem Rechtsstreit,
den der Senat durch sein Urteil vom 8., Februar 1972 aaO
entschieden hat, der Verletzte selbst, sondern der Ver-
sorgungstridger als dessen Rechtsnachfolger, Die auf ihn
iibergegangenen Anspriiche sind aber nicht durch § 91 a
Abs, 1 Satz 2 SVG beschridnkt. Diese Vorschrift sperrt
- das Vorliegen der oben erdrterten Voraussetzungen



unterstellt - nur die Geltendmachung von weitergehenden
als nach dem Soldatenversorgungsgesetz begriindeten An-
spriichen der versorgungsberechtigten Personen selbst.
Dies geht schon aus dessen Uberschrift:"Begrenzung

der Anspriiche aus einer Wehrdienstbeschiddigung" her-
vor. Dieser AusschluB der Geltendmachung besagt je-
doch nicht, daB weitergehende Anspriiche etwa schlecht-
hin erloschen sind; vielmehr bleiben sie dem Grunde
nach bestehen, gehen allerdings im Umfang der Unfall-
versorgungsleistungen auf den Versorgungstriger iiber.
Dies hat der Bundesgerichtshof schon immer filir Dienst~
unfille von Beamten entschieden (s. BGHZ 6, 3 ff nach
§ 124 DBG; Urt. v. 9. Juli 1962 - III ZR 22/61 = IM
BBG § 151 Nr. 1 nach § 151 BBG, § 81 BRRG und Urt. v.
12. Mdrz 1974 aa0 nach § 170 Nieders.Beamtengesetz).
Diese Auslegung gilt auch fur § 91 a Abs. 1 SVG, der, wie
schon bemerkt, inhaltlich mit § 151 Abs. 2 Satz 1 BBG
(frither § 124 Abs. 2 DBG) iibereinstimmt und diesem
ausdriicklich nachgebildet ist (vgl. BGH Urt. v.

7. Dezember 1967 - III ZR 11/66 - VersR 1968, 307).
Sinn und Zweck dieser Vorschrift sprechen ebenso wie
in den angefiihrten beamtenrechtlichen Regelungen daflr,
daB dem Versorgungstridger des verletzten Soldaten flr
die von ihm erbrachten Versorgungsleistungen der Riick-
griff gegen den Schidiger nicht genommen werden sollte.

Die Revision meint, die tragende Rechtfertigung
einer so komplizierten Regelung, wonach § 91 a Abs. 1 SVG
den Schidiger nur gegeniiber dem Geschidigten, nicht
aber gegeniiber dem Dienstherrn schiitze, kinne jeden-
falls nicht zu Lasten solcher Personen Anwendung finden,
die nur als wehrpflichtige Soldaten voriibergehend Wehr-
dienst leisten, im Zivilberuf aber als sozialversicherungs-
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rechtliche Arbeitnehmer der Solidargemeinschaft der
Reichsversicherungsordnung zuzuordnen seien. Dem kann
nicht gefolgt werden. Die Entstehungsgeschichte des

§ 91 a Abs. 1 SVG gibt keinen Anhaltspunkt dafiir, daB
der Gesetzgeber das Riickgriffsrecht des Dienstherrn
gegen den Berufssoldaten anders regeln wollte als

gegen wehrpflichtige Soldaten. Zwar ist durch die
Neufassung des § 91 a SVG vom 8. August 1964 (BGBl I
649) die Unterscheidung zwischen "Berufssoldaten",die
wie ein Beamter einen Dienstunfall erleiden, und den
Soldaten, die lediglich eine "Wehrdienstbeschddigung"”
erleiden, fortgefallen; die nunmehr als § 91 a Abs. 1
Satz 2 SVG aufgenommene Regelung betrifft alle Soldaten
und bezieht sich auf alle Fdlle einer Wehrdienstbe-
schiddigung (s. Amtl. Begriindung zum Gesetz von 1964 -
BT-Drucks. IV/2173 zu Nr. 39). Daraus folgt jedoch
nicht, da8 das Riickgriffsrecht des Versorgungstrigers
gegeniiber dem Schidiger geschmilert werden sollte. Im
Gegenteil hdtte, da der Dienstunfall des Soldaten Je-
denfalls dem Dienstunfall eines anderen Beamten gleich
zu behandeln ist, erwartet werden kdnnen, daB das
Gesetz eine unterschiedliche Regelung einerseits flir
Berufssoldaten und andererseits fiir nur wehrpflichtige
Personen ausdriicklich ausgesprochen hitte. Dies ist
aber nicht der Fall; vielmehr trifft die Neufassung des
§ 91 a Abs. 1 SVG eine einheitliche Regelung flir alle
versorgungsberechtigten Personen, denen aus AnlaB einer
Wehrdienstbeschiddigung Anspriiche gegen den Bund zustehen.
Die Vorschrift sieht die Anspriiche - ebenso wie nach
beamtenrechtlichen Grundsitzen - unter dem Haftungs-
aspekt und nicht dem Versorgungsaspekt.
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Freilich ergibe sich schon vom Grundanspruch
her eine Einschrinkung, wenn sich der Beklagte auf
einer "Dienstfahrt" befunden hitte. Dienstfahrten
eines Soldaten sind in der Regel hoheitlicher Natur,
so da8 ihm dann seine Haftung durch § 839 BGB,

Art. 34 GG abgenommen wire (s. BGHZ 49, 267, 274).
Dies trifft aber aus den dargelegten Griinden nicht
zu.

Somit sind die mit dem Feststellungsanspruch
geltend gemachten Anspriiche auf die Klégerin iiberge-
gangen, weil schon § 91 a Abs. 1 SVG insoweit nicht
eingreift.

2. Damit eriibrigen sich Ausfiihrungen zu dem
Vorbringen der Revision, wonach der Wegfall des
Haftungsprivilegs nach dem Abs. 2 des § 91 a SVG,
der auf das Erweiterungsgesetz (Teilnahme am allge-
meinen Verkehr) verweist, am Sinn und Zweck der
§§ 3, 4 des ErwZulG scheitern solle.

2._Zur Revision der Kligerin

I. Das Berufungsurteil verneint, daB der Kligerin
das von ihr in Anspruch genommene Quotenvorrecht zustehe
und begriindet das damit, daB8 nach § 81 a Abs., 1
Satz 3 BVG der Ubergang des Anspruchs auf die Klidgerin
"nicht zum Nachteil des Geschiddigten" geltend gemacht
werden kdnne. Vielmehr bestehe ein Vorrecht des Ge-
schédigten, dem wiederum das Quotenvorrecht der Sozial-
versicherungstriger nach § 1542 RVO vorgehe.

II. Hiergegen wendet sich die Revision der Klégerin
ohne Erfolg.
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Sie stellt nicht in Abrede, daB den Sozialver-
sicherungstrigern grundsdtzlich ein Quotenvorrecht
gegeniber anderen Berechtigten zuerkannt wird, das
ihr also auch vor der Versorgungsverwaltung zusteht
(Senatsurt. v. 30. Mirz 1971 - VI ZR 190/69 = VersR 1971,
637). Sie meint aber, diese Rechtsprechung finde hier
keine Anwendung, weil nach § 3 des Erweiterungsgesetzes
sich der Verletzte die Leistungen, die er nach den Vor-
schriften des Versorgungsgesetzes erhalte, auf den
Schadensersatzanspruch anrechnen lassen miisse. Daraus
folge, daB im Streitfall ausnahmsweise das Quotenvor-
recht der Sozialversicherungstriger nicht eingreife,
vielmehr Sozialversicherer und Versorgungsverwaltung
gleichberechtigt nebeneinander stiinden.

Der Standpunkt des Berufungsgerichts ist indes
richtig. Ob wirklich die Revision aus den §§ 3 und
4L ErwZulG etwas fur sich herleiten kdnnte, braucht
nicht entschieden zu werden. Da,wie oben erodrtert,
schon § 91 a Abs. 1 SVG nicht eingreift, es also auf
die Ausnahme des § 91 a Abs. 2 SVG nicht mehr ankommt,
milssen die von der Revision in diesem Zusammenhang an-
gestellten Erwdgungen zum Erweiterungsgesetz auBer Be-
tracht bleiben. Infolgedessen muB es dabei bleiben,
daB der Kligerin etwa auf Sozialversicherungstréger
iibergegangene Anspriiche vorgehen.
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Somit waren beide Revisionen zuriickzu-

welsen.

Dr. Weber Dunz Scheffen
Dr. Kullmann Dr. Ankermann
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