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BGB §§ 249 Hb, 251

Zur Berechnung des Nutzung saus f a l l s  bei einem K ra f t­
fah rzeugschaden  .

E in  B e trag , d e r  d ie  gebrauchsunabhäng igen  G em einkosten 
(V o rh a ltek o s ten )  m aßvoll ü b e r s t e ig t ,  b i e t e t  im R eg el­
f a l l  e in e  au sre ich en d e  E n tschäd igung  (Ergänzung zu 
LM BGB § 249 (Hb) Nr. 4 ) .

BGH, U rt. v . 18. Mai 1971 -  VI ZR 52/70  - KG
LG B e r l in
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Der VI. Z iv i l s e n a t  des B u n d e sg e r ic h tsh o fs  h a t  
au f d ie  m ündliche Verhandlung vom 20. A p r i l  1971 
u n te r  M itw irkung des S enats P rä s id e n te n  P eh le  und d e r  
B u n d e s r ic h te r  B r. Bode, Br. Weher, Bunz und Sch e f f  en

f ü r  R e c h t  e rk an n t:

Auf d ie  R ev is io n  des B ek lag ten  w ird  u n te r  
Zurückw eisung des R e c h ts m it te ls  im ü b rig e n  
das U r t e i l  des 12. Z iv i l s e n a ts  des Kammer­
g e r ic h ts  in  B e r l in  vom 9. F eb ru a r 1970 t e i l ­
w eise aufgehoben.
Bie Berufungen d e r P a r te ie n  gegen das am 
16. Ju n i 1969 v erk ü n d ete  U r t e i l  d e r  Z i v i l ­
kammer 17 des L an d g e ric h ts  B e r l in  werden 
in  vollem  Umfang zu rückgew iesen .

Bie K osten des R e c h t s s t r e i t s  f a l l e n  dem 
K läger zu 3 /4 , dem B ek lag ten  zu 1 /4  zu r 
L a s t .

Von R ech ts wegen 

T a tb estan d

Am 1. November 1967 s t ie ß e n  d ie  P a r te ie n  m it 
ih re n  K raftw agen im S tra ß en v e rk e h r  zusammen; dabei 
wurde d e r  PKW M ercedes 220 S des K lägers s t a r k  be­
s c h ä d ig t ,  so daß e in e  In s ta n d s e tz u n g  notw endig w urde. 
Es b e s te h t  nunmehr E in ig k e i t  d a rü b e r , daß d e r  Be­
k la g te  dem K läger 1/4 s e in e s  Schadens zu e r s e tz e n  
h a t  und daß dem K läger d ie  Nutzung s e in e s  K r a f t f a h r ­
zeugs durch  den U n fa ll f ü r  d ie  Bauer von 43 Tagen
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en tzogen  worden i s t .  S t r e i t  b e s te h t  i n  d e r  R e v is io n s ­
in s ta n z  n u r noch über d ie  Berechnung des so g . N utzungs­
sch ad en s . Das L an d g erich t i s t  von einem T a g e ssa tz  von 
DM 1 6 ,— aus gegangen. Auf d ie  B erufung des K läg e rs  h a t 
das Oberla n d e s g e r ie h t  e in en  T ag essa tz  von IM 2 2 ,— 
angenommen. Es e r re c h n e t d ie sen  S a tz  a l s  40 i d e r  
ü b lic h e n  T agesm iete f ü r  e in en  Wagen d i e s e r  K la s s e .
Die -  zu g e la ssen e  -  R ev isio n  des B ek lag ten  e r s t r e b t  
in so w e it d ie  W ied e rh e rs te llu n g  d e r l a n d g e r ic h t l ic h e n  
E n tsch e id u n g .

Ent schei dung sgründe

M it d e r  Begründung, daß f ü r  43 Tage N u tzungs- 
en tgang  en tgegen  d e r  Meinung des B e ru fu n g s g e r ic h ts  
n ic h t  je  Tag DM 22, — , sondern nu r DM 1 6 ,— n e b s t  
Z insen  zu e r s e tz e n  s e ie n , e r s t r e b t  d ie  R e v is io n  e in e  
H erabse tzung  d e r V eru rt ei lu n g s summe um in sg esam t
DM 258, — . Dabei ü b e r s ie h t  s i e ,  daß d e r  K läg e r auch

/

nach d e r  Rechnung des B e ru fu n g s ir r te ils  in s o w e it  
nu r 1/4 des ihm en ts tan d en en  Schadens zu beanspruchen  
h a t .  Der R e v is io n s a n g r if f  i s t  a l s o ,  so w e it e r  s ic h  
gegen d ie  V e ru r te ilu n g  zu r Zahlung von mehr a l s  
DM 64 ,50  r i c h t e t ,  n ic h t  s c h lü s s ig .  In  Höhe des ge­
nan n ten  B e trag s  i s t  d ie  R ev is io n  dagegen b e g rü n d e t.

I .

Es i s t  i n  d e r  R echtsprechung s e i t  langem an­
e rk a n n t, daß , wer E rs a tz  f ü r  d ie  Beschädigung e in e s  
K ra ftfa h rz e u g s  zu l e i s t e n  h a t ,  g e g e b e n e n fa lls  auch
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den Schaden e r s e tz e n  muß, d e r  dem E igen tüm er da­
durch  e n t s t e h t ,  daß ihm d ie  Benutzung b is  zu r 
W ied erin s tan d se tzu n g  des Fahrzeugs en tzo g en  i s t .
Der S ch äd ig er h a t  d esh a lb  -  u n te r  Anrechnung von 
E ig en k o s ten , d ie  d e r  Gebrauch des K ra f tfa h rz e u g s  
m it s ic h  g eb rac h t h ä t t e  -  in sb e so n d e re  den k o n k re te n  
Aufwand f ü r  Maßnahmen zu tra g e n , d ie  d e r  G eschäd ig­
t e  etw a b e i Anmietung e in e s  E rs a tz fa h rz e u g s  u n te r  
Beachtung d e r du rch  § 254 Abs. 2 BGB gezogenen Gren­
zen f ü r  e r f o r d e r l i c h  h a l te n  d u r f te .

S e i t  dem U r t e i l  des I I I .  Z iv i l s e n a t s  vom 
30. Septem ber 1963 (BGHZ 40, 345) b e ja h t  d e r  Bundes­
g e r ic h ts h o f  d a rü b e r h in au s  e in en  Anspruch a u f  G eld­
e r s a tz  auch dann, wenn d e r  G eschäd ig te  -  g le ic h ­
g ü l t i g ,  ob f r e i w i l l i g  o d er gezwungen, etw a au s Geld­
n o t -  a u f  d ie  Inanspruchnahm e e in e s  E rs a tz fa h rz e u g s  
v e r z ic h te t  und som it k e in e  M it te l  zu r Vermeidung 
oder M inderung des Schadens aufgew andt h a t .  Der Ge­
s c h ä d ig te  s o l l  d ie  in  dem V erz ic h t a u f  e in en  g e ld -  
w erten  Gebrauch (o d e r V erbrauch) lie g e n d e  Entbehrung 
n ic h t  im I n te r e s s e  des S ch äd ig ers  a u f  s ic h  nehmen 
müssen (v g l .  h ie rz u  schon BGH LM BGB § 249 /Gb_7 
Nr. 2 = NJW 1958, 627 ). Der F o lgeschaden  w ird  danach 
in  d e r  N ic h tb e n u tz b a rk e it  des F ah rzeu g s , in  dem E nt­
zug d e r  N u tzungsm öglichkeit gesehen (BGHZ 40, 345, 
349). Daher h a t  d e r  G eschäd ig te  n ic h t  etw a Anspruch 
a u f  E rs a tz  des Aufwands, d e r  b e i Inanspruchnahm e 
e in e s  E rsa tz fa h rz e u g s  e n ts ta n d e n  w äre , so n d ern  n u r 
a u f  E rs a tz  f ü r  d ie  E ntbehrung d e r  en tgangenen  Ge­
b ra u c h s v o r te i le  (§ 251 S a tz  1 BGB; BGHZ 45, 212,
221; U r t .  v . 3 . Ju n i 1969 -  VI ZR 27/68 = LM BGB § 249 
/ “HbJ7 Nr. 4 = VersR 1969, 828, 8 2 9 ).
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D iese R echtsprechung g e h t von d e r  Annahme 
au s , daß d ie  s tä n d ig e  V e rfü g b a rk e it des e ig en en  
K ra f tfa h rz e u g s , auch wenn es n ic h t  g e w e rb lic h  ge­
n u tz t  w ird , a l s  g e ld w e rte r  V o r te i l ,  und d essen  v o r ­
übergehende E ntziehung  a l s  V ennögensschaden anzu ­
sehen i s t .  D iese Annahme e n t s p r i c h t  d e r  h e u t ig e n  
V erk eh rsau ffa ssu n g . Sie w ird  u .a .  durch  den Umstand 
g e s tü t z t ,  daß f ü r  e in  s o f o r t  v e r fü g b a re s , f a h rb e ­
r e i t e s  K ra ftfa h rz e u g  insgesam t e in  b e rec h en b a r 
höheres E n tg e l t  e r z i e l t  w ird , b e so n d e rs , so w e it be­
stim m te zu s e in e r  B e n u tzb a rk e it e r f o r d e r l i c h e  Auf­
wendungen (wie S teu e rn  und V ers ich e ru n g ) f ü r  e in en  
gew issen  Z e i ta b s c h n i t t  im v o raus g e z a h lt  w orden 
s in d . Kann dagegen das Fahrzeug in  dem f r a g l ic h e n  
Z e i ta b s c h n i t t  wegen R e p a ra tu rb e d ü r f t ig k e i t  n ic h t  
g e fah ren  werden, dann e n t f a l l e n  n ic h t  n u r d ie  s o n s t  
gebotenen  Z uschläge fü r  v o rau sbez a h l te  S te u e rn  und 
V ersicherungspräm ien ; auch au f den e ig e n t l ic h e n  
K au fp re is  w ird  s ic h  d e r  Umstand m indernd au sw irk en , 
daß es n ic h t  s o f o r t  g e b ra u c h sb e re it  i s t ;  d ie s e  W ert­
bemessung b e ru h t n ic h t  nu r au f dem z e itw e is e n  B rach­
l ie g e n  des K a p ita le in s a tz e s  f ü r  den S u b s tan z w ert, 
sondern  auch au f d e r h e u tig e n  V e rh ä ltn is s e n  e n t ­
sprechenden  V erk eh rsau ffa ssu n g , daß d ie  d u rch  d ie  
V e rfü g b a rk e it des Fahrzeugs e in s p a rb a re  Z e i t  auch  
au ß erh a lb  des gew erb lichen  B e re ich s  "Geld i s t ” .
D iese A uffassung  i s t  n ic h t  u n b eg rü n d e t, denn d ie  
V e rfü g b a rk e it des Fahrzeugs i s t  in n e rh a lb  und außer­
h a lb  des E rw erbslebens g e e ig n e t , Z e it  und K ra f t  zu 
sp a ren  und dam it das Fortkommen im a l lg e m e in s te n  
S inn zu fö rd e rn . Die G ebrauchsm öglichkeit s t e l l t  
s ic h  dam it b e i einem K ra ftfa h rz e u g  ohne R ü c k sic h t 
a u f  se in e n  g ew erb lich en  oder p r iv a te n  E in s a tz  a l s



e in  im w ese n tlic h en  verm ögensw ertes Gut d a r ;  in s o ­
w e it e rh e b t auch d ie  R ev is io n  k e in e  Bedenken. K la r­
z u s te l l e n  b l e ib t  in so w e it l e d i g l i c h ,  daß e in  Nut­
zungsschaden n ic h t  gegeben i s t ,  wenn -  etw a wegen 
Erkrankung oder O rtsab w esen h eit d e r  a l l e i n  f ü r  d ie  
Benutzung in  Präge kommenden P erson  -  d e r  Gebrauch 
des Fahrzeugs ohnehin n ic h t  m öglich war (v g l .
BGHZ 40, 345, 353; S e n a t s u r t e i l  vom 7. Ju n i 1968 
-  VI ZR 40/67 -  VersR 1968, 8 0 3 ).

1. Was d ie  Bemessung des aus dem N utzungs­
en tzu g  erw achsenden Verraögensschadens b e t r i f f t ,  so 
h a t t e  d ie  Aus gangs en t sch e i dung des B u n d e sg e r ic h ts ­
h o fs (BGHZ 40, 345) keinen  Anlaß zur E rö r te ru n g ; 
denn d e r d o r t  g e lte n d  gemachte B e trag  war d e r  Höhe 
nach u n s t r e i t i g .  Seitdem  i s t  d ie  Ent sch e i dungs -  
p ra x is  d e r I n s ta n z g e r ic h te  u n e in h e i t l i c h .  E in  T e i l  
d e r  G e ric h te  geh t en tsp rech en d  e in ig e n  in  f rü h e re n  
E ntscheidungen  des B u n d e sg e rich tsh o fes  e n th a lte n e n  
Wendungen (BGHZ 40, 345, 355; 45, 212, 220) be i d e r  
Bemessung vom Aufwand f ü r  e in en  M ietwagen g le ic h e n  
Typs aus und s p r ic h t  f e s t e ,  a l le r d in g s  n ic h t  ü b e r­
einstim m end b e z i f f e r t e  H u n d e rtsä tze  d e r  ü b lic h e n  
M ietw agenpreise zu (Nachweise bei D e t le f se n , Schadens­
e r s a tz  f ü r  entgangene G e b ra u c h sv o rte ile  1969 S. 75 f f ) .  
D iese Berechnungsw eise h a t  h i e r  auch das B eru fungs­
g e r ic h t  en tsp rech en d  s e in e r  s tä n d ig e n  R ech tsp rechung  
(DAR 1965, 298; 1966, 268 = NJW 1966, 2167 =
VersR 1966, 940) zugrunde g e le g t .

Der überw iegende T e i l  d e r  P ra x is  f o l g t  einem 
B erechnungsvorsch lag  von Sanden/Danner (VersR 1966,
697; 1969, 4 83 ), zu dem d e r  erkennende S enat bem erkt
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h a t ,  daß e r  je d e n f a l l s  keine zu n ie d r ig e n  W erte ergebe 
(LM BGB § 249 /~Hb J  Nr- 4 = VersR 1969, 828, 8 3 0 ).
Dem w id e r s p r ic h t  das B e ru fu n g sg e ric h t, jed o ch  zu 
U nrech t.

Die Berechnungswei se von Sanden/D anner g e h t 
e b e n fa l ls  von dem ü b lic h en  M ie tp re is  a u s , k o r r i g i e r t  
das E rg eb n is  jedoch  anhand d e r je n ig e n  Aufwendungen, 
m it denen d e r  K ra f t f a h re r  d ie  M ö g lich k e it d e r  Be­
nutzung des Fahrzeugs zu e rk au fen  b e r e i t  i s t .  Man 
h a t  z u tre f fe n d  d a ra u f  h in g ew iesen , d ie s e  Methode 
sch e id e  p r a k t i s c h  d ie  dem M ie tw agenbetrieb  e ig en en  
B erech n u n g sfak to ren  w ieder aus und g e lan g e  so  a u f  
einem Umweg doch le d ig l i c h  zu einem B e tra g , d e r  d ie  
a u f  d ie  Dauer d e r  Nutzung se n t Ziehung a n t e i l i g  e n t ­
f a l le n d e n  sogenannten  f ix e n  K osten d e r  K r a f t f a h r ­
zeu g h altu n g  n u r u n w esen tlich  ü b e r s te ig e  (v g l .  LG 
Hannover VersR 1967, 889; S to l l  JuS 1968, 504, 513;
D e tie f sen  aaO S. 77)* D iese K r i t ik  r i c h t e t  s ic h  
a l le r d in g s  w en iger gegen das E rgebn is  d ie s e r  B erech­
nung, a l s  gegen den r e c h ts  sy s tem a tisc h en  A nsatzpunk t 
f ü r  d ie  Z u b ill ig u n g  des N u tzu n g sau sfa ll-S ch ad en s  
ü b e rh au p t. Das B e ru fu n g sg e ric h t m eint dagegen , be i 
Anwendung d e r  Berechnungsm ethode Sanden/D anner 
b le ib e  d e r  ü b er d ie  a n te i l ig e n  f e s te n  K osten h in au s  
-  h i e r  vom L an d g e rich t -  z u g e b i l l ig te  B e trag  so 
g e r in g fü g ig , daß d ie s e  Berechnung d ie  bedeutsam e 
R echtsprechung ü b e r den N u tzu n g sau sfa ll-S ch ad en  
p r a k t i s c h  e n tw e r te . Der z u z u b ill ig e n d e  B e tra g  müsse 
" d e u t l ic h ” ü b er dem A n te i l  an  den f e s te n  K osten 
l ie g e n .  Daran f e h le  es be i Anwendung d e r  Methode 
Sanden/D anner. Um das zu b e leg en , s t e l l t  das Be­
ru fu n g s g e r ic h t  e in e  Berechnung d e r f ix e n  K osten
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an , d ie  es d e r  Z e i t s c h r i f t  "M otorw elt" 1969, 
H eft A p r i l ,  S . 84 f f  entnim m t. Nach s e in e r  Be­
rechnung

F e s te  K osten nach ABAC-Tabelle 5 .1 3 2 ,8 6 IM
. / .  n ic h ta d ä q u a te  N ebenkosten 2 0 0 .— m

jä h r l ic h e  F e s tk o s te n 4 .9 3 2 ,8 6 m

T äg lich e  F e s tk o s te n 13,52 m
4 .9 3 2 ,8 6  DM : 365
z u z ü g lic h  R e ifen k o sten - .6 8 m
(g e s c h ä tz t  40 km tä g l ic h ) 14 ,20 m

würde som it d e r  vom L an d g erich t e r re c h n e te  t ä g l i c h e  
S a tz  von IM 1 6 ,— d ie  a n t e i l ig e n  f ix e n  K osten n u r  
um IM 1 ,80  t ä g l i c h  ü b e r s c h re i te n . Bas h ä l t  das 
B e ru fu n g sg e ric h t f ü r  zu d ü r f t i g ,  zumal d e r  Bundes­
g e r ic h ts h o f  (BGHZ 45» 212, 220) hervorgehoben  h ab e , 
daß "g ro ß zü g ig ” zu sch ä tz en  s e i .

2. Bie Schadensbem essung i s t  auch  im F a l le  
z e i tw e i l ig e r  E n tziehung  d e r M ö g lich k e it zu r  Be­
nutzung e in e s  K ra ftfa h rz e u g s  Sache d es nach § 287 ZPO 
besonders f r e i  g e s t e l l t e n  T a t r i c h te r s .  Es i s t  d es­
h a lb  n ic h t  Aufgabe des R e v is io n s g e r ic h ts ,  dem T a t­
r i c h t e r  e in e  bestim m te Berechnungsm ethode b indend 
v o rz u sc h re ib e n , zumal e in z e ln e  F ak to ren  d ie s e r  
Schadensberechnung z e i tb e d in g t  s in d . Wo es  s ic h  
a l l e r d in g s ,  wie h i e r ,  um ty p is c h e  F ä l le  h a n d e l t ,  
muß d ie  Schätzung im I n te r e s s e  g le ich m äß ig e r Hand­
habung r e c h t l i c h  d a ra u fh in  ü b e rp rü f t  w erden, ob
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s i e  den G egenstand des zu en tsc h ä d ig e n d e n  Ver­
m ög en sn ach te ils  b e a c h te t und n ic h t  zu e in e r  g rund ­
lo se n  B ere ich eru n g  des G eschäd ig ten  o d er zu einem 
v erk ap p ten  A u sg le ich  im m a te r ie lle n  Schadens f ü h r t .

a ) Den g e e ig n e te n  A nsatzpunkt f ü r  den w i r t ­
s c h a f t l ic h e n  Wert d e r N u tzu n g sm ö g lich k eit b i e t e t  
d e r  B e trag , den d e r  D u rc h s c h n i t t s k r a f t f a h r e r  anzu­
leg en  b e r e i t  i s t ,  um s ic h  d ie s e  N u tzu n g sm ö g lich k e it 
zu s ic h e rn  (v g l.  M edicus, B ü rg e r lic h e s  R echt 3 . A u fl. 
S. 318 f ) .  Eben w e il e s  s ic h  dabe i n u r  um e in en  An­
h a l ts p u n k t h a n d e l t ,  i s t  es zu n ä ch s t g e r e c h t f e r t i g t ,  
von e in e r  d u r c h s c h n i t t l ic h e n  Bew ertung e in z e ln e r  
F ak to ren  auszugehen , und r e c h t s i r r i g ,  durchweg d ie  
obere Grenze des Aufwandes zugrunde zu le g e n . Schon 
aus diesem  Grunde b esteh en  Bedenken gegen d ie  vom 
B e ru fu n g sg e ric h t v e rg le ic h sw e ise  herangezogene Ta­
b e l le  d e r "M otorw elt".

MG roßzügige" Schätzung durch den  R ic h te r  be­
d e u te t  in  diesem  Zusammenhang n i c h t ,  daß grund­
s ä t z l i c h  in  einem dem G eschäd ig ten  w ohlw ollenden 
Sinne g e s c h ä tz t  werden d ü rfe ; v ie lm eh r i s t  dam it 
n u r au f d ie  f r e i e r e  S te llu n g  des R ic h te r s  im Rahmen 
des § 287 ZPO h ingew iesen  w orden.

U n ric h tig  i s t  e s  f e r n e r ,  wenn d as B erufungs­
g e r ic h t  d ie  d u r c h s c h n i t t l ic h  b e i Benutzung e in e s  
K ra ftfa h rz e u g s  e r z ie lb a r e  Z e i te r s p a r n is  g e so n d e rt 
i n  Geld bew erten  w i l l .  Der Wert d e r  N utzungsm öglich­
k e i t  l i e g t  zwar w e se n tlic h  in  Z e i t e r s p a r n i s ;  man 
würde a b e r , m indestens zum g rö ß eren  T e i l ,  d o p p e lt 
e n tsch ä d ig en , wenn man d ie s e  in  Höhe e in e s
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en tsp rech en d en  Lohnes bew erten und daneben 
d ie je n ig e n  K osten z u b i l l ig e n  w ürde, d ie  d e r  
K ra f t f a h re r  f ü r  d ie  E rz ie lu n g  d e r s e lb e n  Z e i t ­
e r s p a rn is  aufzuwenden b e r e i t  i s t .

E ntgegen d e r  Meinung des B e ru fu n g s g e r ic h ts  
i s t  es  auch n ic h t  g e r e c h t f e r t i g t ,  den a n t e i l i g e n  
F e s tk o s te n  (en tg eg en  d e r zugrunde g e le g te n  Be­
rechnung in  d e r  "M otorw elt") noch d ie  m it IM 0 ,6 8  
tä g l i c h  e r re c h n e te n  R e ifen k o sten  zu zu sch lag en .
F e rn e r b e r ü c k s ic h t ig t  d ie  T a b e lle  d e r  "M otorw elt" 
bei den f e s te n  K osten e in en  Jah resau fw and  von 
IM 5 0 0 ,— f ü r  Waschen und P f le g e ;  das B eru fungs­
g e r ic h t  h ä t t e  d ie s e n  P o sten  n ic h t  a n s e tz e n  d ü r fe n , 
ohne e in e  E rs p a rn is  während d e r  R e p a r a tu r z e i t  i n  
B e tra c h t zu z ie h e n . Auch s in d  G aragenkosten  von 
IM 6 0 0 ,— j ä h r l i c h  fü r  d ie  Gewinnung e in e s  a llg e m e in  
anzuwendenden A ufw andsatzes zu hoch . Vor a lle m  
ab e r i s t  e s  n u r  u n te r  s te u e r l ic h e n  und buchm äßigen 
G esich tsp u n k ten  v e r t r e tb a r ,  d ie  Ges am ta b s  eh r e i bung 
-  und zwar ohne B e rü ck sich tig u n g  e in e s  (b e i Sanden/ 
Danner a u f  10 <f> v e ra n sc h la g te n )  R est W erts -  zu 
3 /4  au f d ie  Grund ab s c h re i bung und n u r  zu 1 /4  a u f  
d ie  G ebrauchsabschreibung  zu v e rre c h n e n , wie d ie s  
in  d e r  "M otorw elt” g e s c h ie h t.

b) Die k o m b in ie rte  Methode von S an d en /Ian n er 
(Schema V) b e r ü c k s ic h t ig t  d ie s e  G e s ic h tsp u n k te , 
so w eit es s ic h  um d ie  a n t e i l ig e n  F e s tk o s te n  h a n d e l t .  
S ie  i s t  d e sh a lb  a l s  S chätzungsg rund lage  a llg e m e in  
g e e ig n e t . Im e in z e ln e n  b e r ü c k s ic h t ig t  s i e  neben 
S teu e rn  und V e rs ic h e ru n g sb e iträ g e n , ü b e r d ie  in so w e it
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k e in  S t r e i t  b e s te h t ,  zu G unsten d es  G esch äd ig ten  
auch e in e  angem essene V erzinsung des f ü r  d ie  Be­
sch a ffu n g  des K ra ftfa h rz e u g s  e in g e s e tz te n  K a p i ta ls ;  
dagegen b e s teh e n  k e in e  Bedenken (a.M . S t o l l  aaO 
S. 507). Auch d ie  B e rü ck s ich tig u n g  d e r  G aragenkosten  
m it einem d u rc h s c h n i t t l ic h e n  B e trag  s t e l l t  k e in en  
R e c h ts fe h le r  d a r ,  obwohl n ic h t  a l l e  K r a f t f a h r e r  
d ie s e  K osten aufw enden. Der w i r t s c h a f t l i c h e  Wert 
d e r  N u tzungsm ög lichkeit d a r f  in so w e it nach dem be­
stimmt w erden, was ü b l ic h  und w i r t s c h a f t l i c h  v e r ­
t r e t b a r  i s t .  Auch d e r  A nsatz e in e r  gew issen  A lte -  
ru n g sab sch re ib u n g  i s t  n ic h t  zu b ea n s ta n d en . S ie  
e r ü b r ig t  e s ,  e inen  besonderen  A lte ru n g sm in d erw ert 
z u z u b i l l ig e n , d e r  daneben a l le r d in g s  n ic h t  b e r e c h t ig t  
w äre; d ie s  h a t  das B e ru fu n g sg e ric h t auch b e a c h te t .
Daß d ie  A lte ru n g sab sch re ib u n g  b e i Sanden/D anner m it 
d e r  h a lb en  G esam tabschreibung a u f  den R est w ert 
j e d e n f a l l s  n ic h t  zu n ie d r ig  a n g e s e tz t  i s t ,  i s t  oben 
schon aus ge f ü h r t ,  denn d ie  z e i t l i c h e  V ersch iebung  
d e r  gesam ten G ebrauchserw artung um n u r w enige Tage 
oder Wochen b i l d e t  reg e lm äß ig  k e in en  schw erw iegenden 
N a c h te il .

c ) Die W ertschä tzung , d ie  d e r  K r a f t f a h r e r  d e r  
Nutzung s e in e s  Fahrzeugs e n tg e g e n b r in g t, kommt n ic h t  
n u r in  den V o rh a lte k o s te n , sondern  auch  in  den 
lau fen d en  B e tr ie b s k o s te n  (Aufwand f ü r  K r a f t s t o f f ,  
Abnutzung, In s ta n d s e tz lin g s -  und P f le g e k o s te n  u . a . )  
zum A usdruck. D iese können a l le r d in g s  n ic h t  a l s  
s e lb s tä n d ig e  R echnungsposten in  d ie  S chätzung  e in b e ­
zogen w erden, w e il  ihnen  während d e r  G ebrauchsen t­
behrung E insparungen  i n  eben d ie s e r  Höhe gegenüber­
s te h e n . Es i s t  jedoch  bem erkensw ert, daß d e r
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/  J/

D u rc h s c h n i t ts k r a f t f a h r e r  dam it b e r e i t  i s t ,  f ü r  d ie  
Nutzung s e in e s  F ahrzeugs in sgesam t Aufwendungen zu 
machen, d ie  o f t  n i c h t  u n e rh e b lic h  h ö h er s in d  a l s  d ie  
K osten d e r  z e itra u b e n d e re n  Benutzung ö f f e n t l i c h e r  
V e rk e h rsm itte l. Die d a r in  zum A usdruck kommende W ert­
sch ä tzu n g  des F ah rzeuggeb rauchs, d ie  h e u t ig e r  Ver­
kehr sa u f  f a s  sung e n t s p r i c h t ,  r e c h t f e r t i g t  e s ,  b e i d e r  
E n tschäd igung  ü b er d en jen ig e n  T e i l  d es  G esam tauf­
wandes, dem k e in e  en tsp rech en d e  E in sp a ru n g  während 
d e r  R e p a ra tu rz e i t  g e g e n ü b e rs te h t, a l s o  ü b e r  d ie  r e in e n  
V o rh a lte k o s te n , noch etw as h in au szu g eh en . J e d e n f a l l s  
d e r  unvorhergesehene A u s fa ll  e in e s  i n  den b e ru f l ic h e n  
und p r iv a te n  L eb en sab lau f e in g e p la n te n  K ra f tfa h rz e u g s  
p f le g t  E ntbehrungen zu v e ru rsac h en , d ie  m it d e r  E r­
s ta t tu n g  d e r  reg e lm äß ig  f ü r  dessen  G ebrauch a u fg e ­
wandten K osten noch, n ic h t  v o l l  a u s g e g lic h e n  s in d ;  dem­
gemäß wäre d e r  K ra f t f a h r e r  auch kaum b e r e i t ,  gegen 
das Angebot e in e r  so lc h en  K o s te n e rs ta t tu n g  z e i tw e is e  
f r e i w i l l i g  au f  den Gebrauch zu v e r z ic h te n .

Aus dem b is h e r  Ausgeführ te n  e r g ib t  s ic h  a b e r  
a n d e r e r s e i t s ,  daß f ü r  d ie  von B e ru fu n g sg e ric h t ge­
f o rd e r te  " d e u tl ic h e "  Ü b ersch re itu n g  des n ic h t  durch  
E insparungen  au sg eg lich en en  Aufwandes k e in  Anlaß 
b e s te h t .  Vor a llem  i s t  dam it ke ine  E n tschäd igung  
v e re in b a r , d ie  zu e in e r  r e ic h l ic h e n  V erdoppelung 
d e r r i c h t i g  b e rec h n e te n  V o rh a lte k o s ten  fü h re n  w ürde. 
E in  angem essener E n tsch äd ig u n g ssa tz  l ä ß t  s ic h  v i e l ­
mehr nur durch  e in en  m aßvollen Z uschlag  zu den an ­
t e i l i g e n  V o rh a lte k o s te n  gewinnen.

Dabei g i l t  es auch zu b each ten , daß d e r  dem 
en tsp rech en d en  F ahrzeug typ  angepaßte d u r c h s c h n i t t l ic h e
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E n tsch äd ig u n g ssa tz  vor a llem  d e r  E rled ig u n g  von 
S t r e i t f ä l l e n  d ienen  und in sb e so n d e re  den S t r e i t  
d a rü b er e n tb e h r l ic h  machen s o l l ,  an w elchen Tagen 
während d e r R e p a ra tu rz e it  und in  welchem Umfang 
d e r Wagen ta t s ä c h l i c h  b e n ü tz t worden w äre.
S teh en , wie im v o rlie g e n d e n  F a l l ,  b eso n d ere  Um­
s tä n d e  n ic h t  in  F rag e , dann i s t  e s  n ic h t  r e c h t s ­
f e h l e r h a f t ,  d ie  G esam tentschädigung n u r  nach d e r  
Dauer d e r  R e p a ra tu rz e i t  zu bem essen. Auch d ie s e  
Zweckbestimmung des ty p isc h e n  E n tsc h ä d ig u n g ssa tz e s  
g ib t  zu m aßvo lle r Bewertung A nlaß, denn e r  s o l l  
dem D u rc h sc h n itt a l l e r  S c h a d e n s fä lle  u n te r  E in ­
sch lu ß  s o lc h e r  m it e in e r  g e rin g e n  m utm aßlichen 
F a h r le is tu n g  g e re c h t w erden.

S c h l ie ß l ic h  i s t  n ic h t  zu ü b e rseh en , daß s ic h  
d ie  W ertschätzung  e in e s  K ra ftfa h rz e u g s  w en ig s ten s  
m itu n te r  und te i lw e is e  auch a u f  G esich tsp u n k te  zu 
s tü tz e n  p f l e g t ,  d ie  n ic h t  a u f  s e in e r  N u tz b a rk e it  
a l s  T ra n sp o r t-  und F o rtb ew eg u n g sm itte l beruhen  
und s ic h  d aher e in e r  v e rm ö g en srech tlich en  Bewer­
tung  e n tz ie h e n .
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3. Nach a llem  w ird  en tgegen  d e r  Meinung des 
B e ru fu n g sg e ric h ts  d e r  Z uschlag  zu den V o rh a lte ­
k o s te n , den d ie  Berechnung von Sanden/D anner m it 
genügender D e u tl ic h k e i t  a u s w e is t, d e r  S ach lag e  im 
E rg eb n is  g e re c h t .  Der K läger i s t  du rch  Anwendung 
d ie s e r  G rundsätze im e r s te n  R ech tszug  n ic h t  in  
se in e n  R echten  v e rk ü rz t  worden. Da n u r  e in e  ty p is c h e  
Bewertung in  F rage s t e h t ,  vermag das R e v is io n s -  
g e r ic h t  d ie s  ab sch lie ß en d  f e s t z u s t e l l e n  (§ 565 A b s .2 
Nr. 1 ZPO).

F eh le  B u n d e s r ic h te r  Dr.Bode Dr. Weber
i s t  U rlaubsabw esend 
und d esh a lb  v e rh in d e r t  
zu u n te rs c h re ib e n .

Peh le

Dunz S ch effen
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