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Der VI. Z iv i l s e n a t  d es  B u n d e sg e ric h tsh o fs  h a t  
a u f  d ie  m ündliche V erhandlung vom 29. November 1977 
durch  den V o rs itzen d en  R ic h te r  Dr. Weber und d ie  
R ic h te r  Dunz, Dr. S te f f e n ,  Dr. Ankermann und D r.D e in h a rd t

f ü r  R echt e rk a n n t :

Auf d ie  R e v is io n  d e s  B ek lag ten  w ird  das 
U r t e i l  des 1. Z iv i l s e n a t s  des O b erlandesge­
r i c h t s  S t u t t g a r t  vom 30. Dezember 1975 a u f ­
gehoben.

Die Sache w ird  zu r an d erw eiten  V erhandlung 
und E n tsch e id u n g , auch ü b e r  d ie  K osten d e r  Re­
v i s io n ,  an d a s  B e ru fu n g sg e r ic h t zurück v e rw ie sen .

Von R ech ts  wegen

T a tb e s ta n d

Der dam als 1 6 -jä h r ig e  K. und d e r  dam als 1 7 - jä h r ig e  
E r s tb e k la g te  ( k ü n f t ig :  d e r B e k lag te )  waren a l s  L e h r lin g e , 
d e r  am R e v is io n s v e r fa h re n  n ic h t  b e t e i l i g t e  f rü h e re  Z w eit­
b e k la g te  G. war a l s  I n s t a l l a t e u r  in  einem dem V a te r  des 
B ek lag ten  g eh ö rig en  In s ta l la t io n s u n te m e h m e n  b e s c h ä f t ig t .  
Am V o rm ittag  des 17. J u l i  1973 waren a l l e  d r e i  au f e in e r  
B a u s te l le  t ä t i g .  Von d i e s e r  aus begaben s i e  s ic h  m it 
anderen  A rb e its k o lle g e n  in  einem firm en e ig en en  VW-Kombi 
zu e in e r  b en ach b a rten  G a s t s t ä t t e ,  um zu v e s p e rn . Das 
F ahrzeug  wurde von G. g e s te u e r t .  K. sowie d e r  B d c lag te
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besaßen a l te r s e n ts p r e c h e n d  k e in e  F a h re r la u b n is .  Während 
des V espers h a t t e  G. in  B efolgung e in e r  im B e tr ie b  
h e rrsch e n d en  Übung den F a h rz e u g sc h lü sse l im u n v er­
sc h lo sse n e n  F ahrzeug  l ie g e n  g e la s s e n .

Nach dem V esper begaben s ic h  d ie  b e id en  L e h r lin g e  
in  d as  F ah rzeug . A ls d e r B ek lag te  f e s t s t e l l t e ,  daß d ie  
P a u s e n z e it  e rh e b l ic h  ü b e r s c h r i t te n  w ar, s t e u e r t e  e r  
u n te r  Benutzung d es lie g e n g e b lie b e n e n  S c h lü s s e ls  d ie s e s  
zu r B a u s te l le ,  und f u h r ,  da e r  d o r t  den MC hefn bem erk te , 
w ieder zum G asthaus zu rü ck , um d ie  V espernden v o r w e i t e r e r  
Ü b e rsc h re itu n g  d e r  Pause zu w arnen. Auf d e r  R ü c k fa h rt 
kam es zu einem U n fa l l ,  w e il d e r  Kombi beim E inb iegen  
in  e in e  G rundstück  s e in f a h r t  um kippte. K. e r l i t t  d ab e i 
e in e  o f fe n e  S ch äd e l V e rle tzu n g . Ob im Z e itp u n k t des Un­
f a l l s ,  an dem k e in  frem des Fahrzeug b e t e i l i g t  w ar, w e i te r ­
h in  d e r  B ek lag te  o der ab e r nunmehr K. s e l b s t  d a s  F ahrzeug  
u n b e fu g t g e s te u e r t  h a t t e ,  i s t  nach dem B e ru fu n g s u r te i l  
s t r e i t i g  g e b lie b e n .

Die B e ru fsg e n o sse n sc h a f t h a t  d ie  Anerkennung des 
U n fa lls  a l s  A r b e i t s u n f a l l  a b g e le h n t.

D ie k lag en d e  Innungsk rankenkasse  h a t  den B ek lag ten  
und den f rü h e re n  M itb ek lag ten  G. au f E rs a tz  e in e s  Be­
t r a g e s  von 2 1 .9 8 4 ,3 2  DM in  Anspruch genommen, den s ie  
f ü r  K. aufgew andt h a t  (§ 1542 RVO).

Das L a n d g e ric h t h a t  den B ek lag ten  und G. gesam t­
s c h u ld n e r is c h  z u r  Zahlung von 4/10 d e r Klagsumme, den 
B ek lag ten  d a rü b e rh in a u s  zur Zahlung von w e ite re n  2 /10  
v e r u r t e i l t .  Die B erufungen d er b e id en  u r s p rü n g l ic h
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B ek lag ten  w aren e r f o lg lo s .  M it d e r  vom B e ru fu n g sg e ric h t 
zu g e lassen en  R e v is io n  e r s t r e b t  n u r noch d e r  f rü h e re  
Z w e itb e k lag te  d ie  Abweisung d e r  gegen ih n  g e r ic h te te n  
K lag e•

E n ts c h e idungsgründe

In  t a t s ä c h l i e h e r  H in s ic h t  s i e h t  s ic h  d a s  B erufungs­
g e r i c h t  a u ß e rs ta n d e , f e s t z u s t e l l e n ,  ob d e r  B ek lag te  o d er 
a b e r  K. s e l b s t  im U n fa llZ e itp u n k t d as  F ahrzeug  g e s te u e r t  
h a t .  D ies i s t  f ü r  d as  R e v is io n s g e r ic h t  v e r b in d l ic h ,  da 
V erfah ren srü g en  in s o w e it  n i c h t  erhoben s in d . D ie R e v is io n  
g r e i f t  d ie s e  F e s t s t e l l u n g ,  d ie  s i e  a l s  f ü r  s i e  g ü n s tig  
e r a c h te t ,  n i c h t  a n . D ie R ev is io n se rw id e ru n g  b e z e ic h n e t 
e s  a l l e r d in g s  so g a r  a l s  u n s t r e i t i g ,  daß K. im U n fa ll  Z e i t ­
p u n k t das F ahrzeug  s e l b s t  g e s te u e r t  habe . S ie  s e t z t  s ic h  
dam it ab e r in  W iderspruch  zu den F e s ts te l lu n g e n  d e s  Be­
r u fu n g s g e r ic h ts ,  was au f d ie  in  d e r  T a t n ic h t  unm ißver­
s tä n d l ic h e  Fassung d e s  e r s t r i c h t e r l i c h e n  U r t e i l s  zu rü ck - 
zu fü h ren  se in  mag. Da f ü r  e in  G estän d n is  (§ 288 ZPO) in  
d e r  R e v is io n s in s ta n z  k e in  Raum s e in  kann , h a t  e s  b e i  d e r 
F e s ts te l lu n g  d es  B e ru fu n g sg e r ic h ts  se in  Bewenden.

M it d e r  V e ru r te i lu n g  d e s  f rü h e re n  M itb ek la g ten  G ., 
f ü r  den R e v is io n  n i c h t  e in g e le g t  und auch n i c h t  zu g e la ssen  
i s t ,  h a t  s ic h  das R e v is io n s g e r ic h t  n i c h t  zu b e fa s s e n . 
F e rn e r  i s t  u n e rh e b l ic h ,  daß d as  B e ru fu n g sg e ric h t b e i  d er 
S c h a d e n sv e r te ilu n g  neben d e r  E inzelabw ägung d ie  n o tw en d i­
ge Gesamtabwägung v ersäu m t haben d ü r f te  (v g l .  BGHZ 30,
203, 211; s t .R s p r . ) .  Im V e rh ä l tn is  d e r noch am R e v is io n s -
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v e rfa h re n  B e te i l ig te n  kommt es n u r noch au f d ie  E in z e l-  
abwägung zw ischen dem B eklag ten  und K. an .

Im ü b r ig e n  g i l t  fo lg e n d e s :

I

Sow eit d as  B e ru fu n g sg e ric h t zu n ä ch s t dem Grunde 
nach e in e  H aftung  d es  B ek lag ten  f ü r  den dem K. zuge­
s to ß en en  U n fa ll b e j a h t ,  kann d ie s  j e d e n f a l l s  m it d e r  
d e r z e i t ig e n  Begründung k e in en  B estand  haben .

1. Der V o rd e r r ic h te r  m e in t, daß d e r  B ek lag te  auch 
b e i  dem h ie r  zugrundezulegenden  Hergang -  wonach d e r  B ek l. 
im U n fa ll Z e itp u n k t das Fahrzeug s e l b s t  g e le n k t  h a t  -  d ie  
V e rle tzu n g  d es K. in  zurechen b a r e r  und v o rh e r  seh b a re r  
W eise m itv e ru rs a c h t  h ab e . Zwar s te h e  nach  dem S a c h v e rh a lt  
n i c h t  f e s t ,  wer d e r  I n i t i a t o r  d ie s e r  "S ch w arz fah rt"  gewe­
se n , und von wem d ie  Anregung dazu ausgegangen s e i .  In ­
d essen  habe s ic h  zu n ä c h s t d e r B ek lag te  au f den F a h r e r s i tz  
g e s e tz t  und j e d e n f a l l s  während des g rö ß ten  T e i l s  d er F a h r t  
s e l b s t  g e le n k t .  Damit habe e r  -  zumal a l s  Sohn d es  Be­
t r i e b s in h a b e r s  -  d ie  e n tsch e id en d e  U rsache fü r  d ie  e r ­
kennbar f ü r  d ie  In s a s s e n  g e f ä h r l ic h e  F a h r t  g e s e tz t .  E r 
habe d ie  " n a tü r l ic h e  V e ra n tw o r t l ic h k e it"  f ü r  e in en  Ge- 
sch eh en sab lau b  übernommen, b e i dem es b e i b e i d e r s e i t s  
f e h le n d e r  F a h rp ra x is  " Z u fa ll"  gewesen s e i ,  wer b e i einem 
etw aigen  U n fa ll am S te u e r  g esessen  und d ie  Kupplung be­
d i e n t  habe und w er d e r  G eschäd ig te  gewesen s e i .

An d e r  dadurch  g e sch a ffen en  G efah ren lag e  habe 
d e r F ah rerw ech se l a n g e s ic h ts  d e r  F a h ru n tü c h tig k e it
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b e id e r  B e te i l ig te n  n i c h t s  g e ä n d e r t.D e r  E n tsch lu ß  K*s 
zu r Übernahme d es S te u e r s  s e i  d ie  v o rh e rse h b a re  Folge 
davon gew esen, daß d e r  B ek lag te  den g rö ß ten  T e i l  d e r  
F a h r t  m it F a h r h i l f e  d e s  K. ( d ie s e r  h a t t e ,  wie zu e r ­
gänzen i s t ,  dam als d ie  G angschaltung  b e d ie n t)  s e l b s t  
g e s te u e r t  habe. Daher s e i  auch d e r  w e i te r e  V e r la u f , d er 
aus d e r E ig e n a r t  ju g e n d lic h e n  V e rh a lte n s  e r k l ä r l i c h e  
R o llen  ta u s c h , g e g e b e n e n fa lls  dem a lte r s m ä ß ig  h in re ic h e n d  
e in s ic h t ig e n  B ek lag ten  h aftu n g sm äß ig  zuzu rechnen . Des­
h a lb  komme es  n ic h t  d a ra u f  an , ob d e r  W echsel t a t s ä c h ­
l i c h  s ta t tg e fu n d e n  oder ob en tsp re ch e n d  d e r D a rs te llu n g  
d e r  K lä g e rin  d e r  B e k lag te  den Wagen auch noch im Z e itp u n k t 
des U n fa l ls  g e le n k t  h ab e .

2. D iese  A usführungen l a s s e n ,  auch f a l l s  s i e  im 
E rg eb n is  z u t r e f f e n  s o l l t e n ,  in  m eh rfach er H in s ic h t  un­
r i c h t i g e  Rechtsm einungen b e fü rc h te n .

a) Zwar b e d a r f  k e in e r  n äh e ren  A usführung, daß d er 
B ek lag te  dann f ü r  den Schaden d e s  K. h a f te n  w ürde, wenn 
e r  dessen  V e rle tzu n g  s e l b s t  a l s  u n b e fu g te r  F a h re r  v e r ­
u r s a c h t  h ä t t e .  Daß d e r  U n fa ll a u f  mangelndem f a h r e r i ­
schen Können b e ru h te ,  e r g ib t  a n g e s ic h ts  d es  H ergangs 
m in d esten s  d e r  e r s t e  A nschein , f ü r  d essen  E n tk rä f tu n g  
k e in e  Umstände e r s i c h t l i c h  s in d .

b) Die F e s t s te l lu n g  d e r  H aftung h a t  a b e r  n u r 
B estan d , wenn d ie  V e rle tz u n g  d es  K. dem B ek lag ten  auch 
dann zu r d e l ik t i s c h e n  V e ra n tw o r t l ic h k e it  g e r e i c h t ,  f a l l s  
im Z e itp u n k t d e s  U n fa lls  K. s e l b s t  das S te u e r  übernommen 
h a t t e ,  s e in e  V erle tzu n g en  a ls o  w en ig s ten s  u n m it te lb a r
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durch  s e in  e ig e n e s  f a h r e r is c h e s  Unvermögen v e ru r s a c h t  
h a t .  In  diesem  F a l l  muß davon ausgegangen w erden, daß 
-  w ie das B e ru fu n g sg e r ic h t s e l b s t  f o r m u l ie r t  -  d ie  zum 
U n fa ll  fü h ren d e  G efährdung au f einem we ig en en , s e lb s tä n d i ­
gen und f r e i e n  E n tsc h lu ß ” b e ru h t h a t .

In so w e it s c h lie ß e n  d ie  A usführungen des B erufungs­
g e r ic h t s  d as  V e rs tä n d n is  m in d esten s n ic h t  a u s , daß es 
f ü r  d ie  r e c h t l i c h e  Zuordnung d es  Schadens dem T ä te r  ge­
genüber ( h ie r  d ie  Zurechnung d e r  V e rle tz u n g  des K. an 
den B ek lag ten ) schon genüge, wenn d i e s e r  Schaden n ic h t  
n u r  im n a tü r l i c h e n  S inne e in e  Folge des a l s  U rsache in  
F rage kommenden V e rh a lte n s , sondern  auch w en ig s ten s  a l l ­
gemein v o ra u sse h b a r  w ar. Dabei wären neben a llg e m e in e n , 
d u rch  W ertung abzugrenzenden  Schranken d e r  Schadenszu­
rechnung (v g l .  BGHZ 58, 162, l6 7 ) v o r  a lle m  d ie  Erwägungen 
ü b e rse h e n , w elche , au s  d e r S ic h t  des von d e r  R e v is io n  
m it R echt in  Bezug genommenen R ech tsw id rigke itszusam m en­
hanges o der u n te r  anderen  B eg riffsp räg u n g en  (v g l .  S e n a ts ­
u r t e i l  vom 5. F eb ru a r  1976 -  VI ZR 235/74  -  VersR 1976,
6 3 9 ), e in en  in n e re n  Zusammenhang zw ischen dem Schadens­
e r f o lg  und e in e r  v e r l e t z t e n  V erhaltensno rm  fo rd e rn .

aa) In s o fe rn  g i l t  es f ü r  den v o r lie g e n d e n  F a l l  
f e s tz u h a l t e n ,  daß weder e in  a llg e m e in e s  Gebot b e ja h t  
werden kann , an d e re  v o r S e lb s tg e fä h rd u n g  zu bew ahren, 
noch auch n u r  e in  V erb o t, s i e  zu r S e lb s tg e fä h rd u n g  p sy ch isch  
zu v e ra n la s s e n  ( in d e s s e n  vermag d as  B e ru fu n g sg e r ic h t gerade  
n ic h t  f e s t z u s t e l l e n ,  daß d e r B ek lag te  d e r  A n s t i f t e r  zu 
d e r  S ch w arz fah rt gewesen s e i ) .  V ielm ehr f o r d e r t  d e r  e r ­
kennende S en a t s tä n d ig ,  daß d e r  V e ra n la s s e r  d e n je n ig e n ,
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d e r s ic h  s e l b s t  g e s c h ä d ig t h a t  in  v o rw e rfb a re r  Weise 
" h e ra u s g e fo rd e r tn haben muß ( z u l e t z t  S e n a t s u r t e i l  
BGHZ 63, 189, 191 f  m .Nachw.; v g l .  auch von Caemmerer 
DAR 1970, 183, 2 9 1 ). Dabei l ä ß t  s ic h  d i e s e wH eraus- 
fo rd e ru n g "  d ah in  u m sch re iben , daß d e r  S ch äd ig e r b e i 
dem G eschäd ig ten  e in e  m in d esten s  im A nsatz b i l l i g e n s -  
w e rte  M o tiv a tio n  zu d essen  se lb s tg e fä h rd e n d e n  V erh a lten  
g e s e t z t  h a t ,  d ie  etw a a u f  P f l i c h t e r f ü l lu n g ,  Abwehr oder 
N o th i l f e  beruhen  kann . Daß d ie  V eran tw ortung  d es  p sy c h i­
schen  V e ra n la s s e rs  h i n s i c h t l i c h  <fer G efährdung D r i t t e r  
e rh e b l ic h  w e ite rg eh en  kann (vgL. in d e sse n  auch BGHZ 58,
1 6 2 ), s e i  nu r ergänzend  bem erk t; so s t e h t  -  d ie s  e n t­
gegen d e r  A n sich t d e r  R e v is io n  -  außer F ra g e , daß d e r 
B e k la g te , h ä t t e  K. b e i  jenem U n fa ll  e in en  D r i t t e n  v e r ­
l e t z t ,  d a fü r  (n eb en .K .)  v e r a n tw o r t l ic h  w äre.

Von e in e r  H erau sfo rd e ru n g  in  dem v o rs te h e n d  e r ­
l ä u t e r t e n  S inne kann a b e r  k e in e  Rede s e in ,  wenn s ic h  
K. a l s  F ah runkund iger s c h l ie ß l ic h  s e l b s t  ans S te u e r  ge­
s e t z t  oder d ie s e s  e r g r i f f e n  h a t  und durch  s e in  e ig e n e s  
Unvermögen zu Schaden gekommen i s t ,  wie d as  in  diesem  
Zusammenhang u n t e r s t e l l t  werden muß. Er h a t  s ic h  v i e l ­
mehr s e l b s t  ohne b i l l ig e n s w e r te n  Beweggrund zu einem 
f ü r  ih n  e rk en n b a r g e fä h r l ic h e n  und ü b e rd ie s  g e s e tz w id r i­
gen Tun e n ts c h lo s s e n . Damit kann e in e  d e l ik t i s c h e  Ver­
an tw o rtu n g  des B ek lag ten  f ü r  d as  Zustandekommen d ie s e s  
E n ts c h lu s s e s  weder d u rch  d ie  von d e r  R ev is io n se rw id e ru n g  
an s ic h  z u t r e f f e n d  a n g e fü h r te  E rfa h ru n g s ta ts a c h e  be­
g rü n d e t w erden, daß "G ruppenbildung" a llg em e in  d ie  
B e r e i t s c h a f t  zu verbotenem  Tun e rh ö h t, noch du rch  d ie  s ic h e r  
f e h l e r f r e i e  F e s t s te l lu n g  d es  B e ru fu n g s g e r ic h ts , daß e s  ohne 
das vorhergehende Tun d es B ek lag ten  zu dem U n fa ll  n ic h t  
gekommen w äre.
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Zusammenfassend g ib t  es k e in en  G ru n d sa tz , nach 
dem, wenn m ehrere Fahrunkundige e in e  "S c h w a rz fa h r t” 
unternehm en, auch d ie  anderen  f ü r  den Schaden h a f te n ,  
den s ic h  e in e r  von ihnen  durch se in e  e ig en e  Fahrun- 
f ä h ig k e i t  z u fü g t.

bb) E ine so lc h e  V e ra n tw o r t l ic h k e it  könn te  s ic h  
demnach n u r aus besonderen  Umständen e rg eb en .

In so w e it kann einem Ju g e n d lich e n  gegenüber e in  
A u fs ic h ts -  o der F ü r s o rg e v e rh ä l tn is  in  F rage s te h e n , das 
s ic h  auch aus den Umständen ergeben  kan n . E in  s o lc h e s  
nimmt in d essen  das B e ru fu n g sg e r ic h t n i c h t  a n . Auch d ie  
F e s ts te l lu n g e n ,  daß d e r K läger (um n u r e in  J a h r )  ä l t e r  
und ü b e rd ie s  d e r  Sohn d es  "C hefs” w ar, r e c h t f e r t i g t  den 
Schluß au f e in  s o lc h e s  V e rh ä ltn is  a l l e i n  n i c h t .  Für e in  
Ü b e ro rd n u n g sv e rh ä ltn is  im B e tr ie b ,  das so lc h e  besonderen  
F ü rs o rg e p f l ic h te n  h ä t t e  begründen können, b e s te h t ,  je d e n ­
f a l l s  da d e r  B ek lag te  s e l b s t  noch L e h r lin g  w ar, d e r z e i t  
k e in  A n h a lt.

E ine d e l ik t i s c h e  Verantwortving des B ek lag ten  
könn te  s ic h  ( s o fe rn  e r  den U n fa ll n ic h t  s e l b s t  v e ru r s a c h t  
h a t ) ,  a l l e r d in g s  aus dem Umstand e rg eb en , a u f  den schon 
d e r S t r a f r i c h t e r  d ie  V e ru r te ilu n g  wegen f a h r l ä s s ig e r  K örper­
v e r le tz u n g  g e s t ü t z t  h a t ,  näm lich  aus d e r  Ü berlassung  d es 
F ah rzeu g s . Denn daß s ic h  K. gegen den W illen  des B eklag­
te n  des S te u e rs  b em äch tig t h ä t t e ,  i s t  n ic h t  b e h a u p te t .
Daß s ic h  d e r  S chu tz ge s e tz  C h a rak te r  d e r V o rs c h r if te n  des 
V e rk e h rs re c h ts , d ie  H a lte rn  und F ah re rn  von K ra f t f a h r ­
zeugen gebieten, den Gebrauch des F ahrzeugs durch F ah r­
u n tü c h tig e  n i c h t  n u r  n ic h t  zu e rm ö g lich en , sondern  zu
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v e rh in d e rn  (§ 14 Abs. 2 S a tz  2 StVO; v g l .  S e n a t s u r t e i l  
vom 11. November 1969 -  VI ZR 74/68  -  VersR 1970, 66 
zu § 35 StVO a . F . ) ,  a llg e m e in  auch zu gunsten  d es unbe­
fu g te n  B en u tze rs  a u s w irk te ,  l i e g t  e h e r  f e r n .  In d essen  
muß e in e  a llg em e in e  V e r k e h r s p f l ic h t ,  e in  K ra f tfa h rz e u g  
j e d e n f a l l s  fü h re r s c h e in lo s e n  Ju g e n d lic h e n  n ic h t  zum 
Gebrauch zu ü b e r la s s e n ,  in  d e r  Regel auch d i e s e m  
gegenüber b e ja h t  w erden. Dabei kann e s  g ru n d s ä tz l ic h  
k e in en  U n te rsc h ie d  machen, ob d e r Ü b erla ssen d e  d ie  
t a t s ä c h l i c h e  V erfügung ü b e r  d as  F ahrzeug  befug term aßen  
o d er s e l b s t  m iß b räu c h lic h  in n e h a t (v g l .  dazu S e n a ts ­
u r t e i l  vom 8. J a n u a r  1971 -  VI ZR 127/69 -  VersR 1971,
350, 351); den l e t z t e r e n  h a f t p f l i c h t r e c h t l i c h  zu p r i v i -  
l e g ie r e n  b e s te h t  k e in  A nlaß.

Bei e in e r  g e m e in sc h a f tlic h e n  S ch w arz fah rt von 
Ju g e n d lic h e n  i s t  ab e r in s o w e it  e in e  b eso n d e rs  s o r g f ä l t i ­
ge P rüfung  g eb o ten . Nur wenn s ic h  d e r  e in e  zu n ä c h s t e in ­
d e u t ig  a l l e i n  d ie  V erfügung ü b er das F ahrzeug  v e r s c h a f f t  
und den anderen  d am it gew isserm aßen ü b e r r a s c h t  h a t ,  i s t  
es  d en k b ar, ihm -  s o fe rn  e r ,  was d as B e ru fu n g sg e ric h t 
a n g e s ic h ts  des A l te r s  d e s  B ek lag ten  in  r e c h t l i c h  m ö g lich e r 
W eise annimmt, ü b e r d ie  en tsp re ch e n d e  E in s ic h t  v e r f ü g t  -  
in s o w e it  dem anderen  gegenüber d ie s e  a llg em e in e  V erkehrs­
p f l i c h t  au fzu b ü rd en . Das B e ru fu n g sg e r ic h t w ird  zu p rü fen  
h ab en , ob so lc h e  F e s ts te l lu n g e n  m öglich  s in d ,  wobei in s ­
b eso n d ere  d ie  b e a n tr a g te  Vernehmung d es K. in  F rage kommt.

I I

Nur wenn s ic h  demnach e in e  H aftung des B ek lag ten  
e r g i b t ,  w ird  es a u f  d a s  M itv e rsch u ld en  d e s  K. ankommen, 
d as  d as  B e ru fu n g sg e r ic h t an s ic h  u n an g efo ch ten  b e ja h t .
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Es i s t  ab e r j e t z t  schon d a ra u f  h in zu w e isen , daß d ie  
A usführungen zu r V erschuldensabw ägung (§ 254 BGB), d ie  
a l s  so lch e  Sache des T a t r i c h te r s  i s t ,  e b e n f a l l s  r e c h t ­
l ic h e n  Bedenken u n te r l i e g e n .

1. Das B e ru fu n g sg e r ic h t f ü h r t  in s o w e it  au s :

Zwar habe s ic h  K. u n te r  V erle tzu n g  d e r  im e igenen  
I n te r e s s e  gebo tenen  S o r g f a l t  e in e r  verm eidbaren  G efahren­
la g e  bewußt a u s g e s e tz t .  A n g esich ts  d e r schw eren Folgen 
f ü r  K. und t r o t z  des v o r a u s s ic h t l i c h  feh le n d en  Ver­
s ic h e ru n g s s c h u tz e s  f ü r  den B ek lag ten  wäre jedoch  e in e  
g ä n z lic h e  F r e i s t e l lu n g  des B ek lag ten  d e sh a lb  u n b i l l i g ,  
w e il  d i e s e r  s e i n e r s e i t s  n ic h t  bew eisen könne, daß im Uh- 
f a l l z e i t p u n k t  K. g e fah ren  s e i .  Damit s e i  te i  d e r  Be­
u r t e i l u n g  des M itv e rsch u ld e n s  des K. zu se in e n  Gunsten 
anzunehmen, daß e r  den Wagen n ic h t  g e le n k t  h ab e . Zu 
L asten  d e s  B ek lag ten  f a l l e  w e i te r  in s  G ew icht, daß e r  
m it d e r  Lenkung des F ahrzeugs e in  V e rh a lten  an den Tag ge­
l e g t  h ab e , das s ic h  a l s  s c h le c h te s  B e is p ie l  e in e s  ä l t e r e n  
Kameraden au f K. b eso n d ers  n a c h h a l t ig  a u sg e w irk t habe . Auch 
s e i  d e r  S en a t ü b e rz e u g t,  daß e s  "ohne bzw. gegen den W ider­
s ta n d  d es B ek lag ten  a l s  dem Sohn des B e tr ie b s In h a b e rs "  zu 
d e r  S ch w arz fah rt n i c h t  gekommen w äre. A n g es ich ts  d essen  
und d e r  o ffe n e n  F ra g e , ob K. das F ahrzeug ü b e rh au p t ge­
le n k t  hab e , e r s c h e in e  es d ah e r angem essen, K. dem Be­
k la g te n  gegenüber n u r 4 /10  des Schadens an zu rech n en .

2. D iese  Erwägungen können g r o ß e n te i l s  k e in en  Be­
s ta n d  haben .

a) In so w e it i s t  zu n äch s t f e s tz u h a l t e n ,  daß d ie  T a t­
sa ch e , daß s ic h  K. e in e r  verm eidbaren  G efah ren lag e  a u s -
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g e s e tz t  h a t ,  zwar d ie  G rundlage f ü r  d ie  Bejahung e in e s  
M itv e rsch u ld e n s  ü b e rh a u p t b i l d e t  (v g l .  das vom Be­
r u fu n g s g e r ic h t  an d e rw ä rts  -  m it s e in e r  F u n d s te l le  in  
VRS -  z i t i e r t e  S e n a t s u r t e i l  BGHZ 34, 3 55 ), daß s i e  
ab e r  a l s  so lc h e  in n e rh a lb  d e r  dam it gebo tenen  Abwägung 
n i c h t  e rn e u t  h eran  ge zogen werden d a r f ,  a ls o  auch n i c h t  
b e i  d e r  F ra g e , ob im Rahmen d i e s e r  Abwägung d e r  Schä­
d ig e r  im E rg eb n is  f r e i z u c t e l l e n  s e i .  Sodann kann fü r  
d ie  V erursachungsabw ägung weder d ie  Schwere d e r  Folgen 
noch das B estehen  e in e s  V e rs ic h e ru n g ssc h u tz e s  e in e  R o lle  
s p ie le n ,  Umstände, von denen ab e r m in d esten s  b e f ü r c h te t  
werden muß, daß s i e  d as  B e ru fu n g sg e r ic h t s e in e r  Abwägung 
z u g ru n d e g e le g t h a t .

b) Sodann i s t  dem B e ru fu n g sg e r ic h t zwar d a r in  
b e i z u t r e t e n ,  daß b e i  d e r  B e u r te ilu n g  d es M itv e rsch u ld e n s  
des K. davon auszugehen i s t ,  daß e r  den Wagen n ic h t  ge­
le n k t  h a t ,  sondern  s e in  V erschu lden  n u r d a r in  b e s ta n d , 
daß e r  s ic h  d e r  von dem B ek lag ten  unternommenen Schwarz­
f a h r t  n i c h t  w id e r s e tz t  h a t ;  daß das B e ru fu n g sg e ric h t d ie ­
sen  V e r la u f  a l s  den K. w en iger b e la s te n d  w e r te t ,  i s t  au s 
R ech tsg ründen  n ic h t  zu b ea n s tan d en . In d essen  muß m in d esten s 
g e w ä r t ig t  w erden, daß es d ie s e n  unbew iesenen U n fa l lv e r la u f  
d e r  Abwägung in sg e sam t, n äm lich  auch d e r  G ew ichtung des 
S c h a d e n sb e itra g e  des B e k lag ten , zu g ru n d eg e leg t h a t .  Dem 
könn te  n i c h t  g e f o lg t  w erden.

Zwar e n t s p r i c h t  e s  s tä n d ig e r  R ech tsp rech u n g , daß 
d e r  dem G eschäd ig ten  a n z u la s te n d e  V e ru rsa c h u n g sb e itra g  
im Rahmen d e r Abwägung nach § 254 BGB nach Grund und 
G ewicht vom S ch äd ig er bew iesen  werden muß. Da d ie  E n t­
scheidung  au f e in e r  -  z u lä s s ig e n  -  E v e n tu a l f e s t s te l lu n g  
b e ru h t ,  i s t  d ah e r  z u re c h t dem K. nu r d e r  V eru rsachungs-
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b e i t r a g  zu r L a s t g e le g t  w orden, d e r ih n  w en iger be­
l a s t e n  würde. Es g e h t ab e r n ic h t  an , von dem se lb e n , 
n u r  u n t e r s t e l l t e n  U n fa l lv e r la u f  ausgehend auch den 
S c h a d e n sb e itra g  d es B ek lag ten  in s o w e it ,  a l s  e r  in  
d ie  Abwägung einbezogen  w ird , zu bestim m en. Denn auch 
ihm d a r f  im Rahmen d e r  Abwägung n u r s e in  e rw ie se n e r , 
n i c h t  etw a je d e r  n u r  n ic h t  a u s z u sc h lie ß e n d e , T a tb e i t r a g  
zu r L as t g e le g t  werden ( S e n a t s u r t e i l  vom 17. F eb ru a r 1970 
-  VI ZR 135/68 -  VersR 1970, 423, 4 2 4 ). L e tz te r e s  m üßte, 
nachdem f e s t s t e h t ,  daß auch d e r G esch äd ig te  e in e  f ü r  d as  
Zustandekommen des E rfo lg s  n ic h t  wegzudenkende U rsache 
zu v e ran tw o rte n  h a t ,  zu e in e r  f ü r  den S ch äd ig er imzumut­
b aren  W a ffe n u n g le ic h h e it fü h re n . Damit d a r f  auch z u la s te n  
des B ek lag ten  n u r  von dem V e r la u f  ausgegangen w erden, d e r  
f ü r  ih n  g ü n s t ig e r  e r s c h e in t .  Das i s t  im Z w eife l d e r je n ig e ,  
b e i  dem e r  im U n fa llZ e itp u n k t n ic h t  am S te u e r  sa ß , denn 
d e r  U n fa llh e rg an g  s p r i c h t  e in d e u t ig  d a fü r ,  daß s ic h  n ic h t  
n u r  u n z u lä n g lic h e  F a h rk e n n tn is se  sondern  ü b e rd ie s  noch 
d e ren  l e i c h t f e r t i g e  Ü berschä tzung  beim E in b ieg en  ausge­
w irk t  haben . Daß demnach z w e ie r le i  S ch ad e n sv e rlä u fe  b e i  
d e r  Abwägung zu b e rü c k s ic h tig e n  s in d , d ie  s ic h  t a t s ä c h l i c h
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n ic h t  v e re in b a re n  l a s s e n ,  i s t  e in e  notw endige F o lge  d e r 
an  s ic h  s in n v o lle n  E v e n tu a l f e s t s te l lu n g  und muß im 
I n te r e s s e  e in e r  b i l l i g e n  B e w e is la s tv e r te i lu n g  in  Kauf 
genommen w erden,

Dr. Weber Dunz Dr. S te f fe n
Dr. Ankermann Dr. D e in h a rd t
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