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BUNDESGERICHTSHOF

IM NAMEN DES VOLKES

VI ZR 51/72 URTEIL Verkiindet am
. ' 30. Oktober 1973

Amtsinspektor

als Urkundsbeamter

in dem Rechtsstreit der Geschiftastelle

1. des DD HGED, Allgemeine Versicherungs AG.,
" vertreten durch seine Vorstandsmitglieder Dr., Willy

GammmEeund Enil GOl @, PO 1lce,

2. des Installatg'meisters Johann Gb, v,
CONNNRs tr. y

Beklagten und Revisionskliger,

- ProzeBbevollmichtigte: Rechtsanwilte Prof.Dr.Dr. D

gegen

den FuBballtrainer Konrad Ve, I«illlED:
YVoullpsasse @,

Kliger und Revisionsbeklagten,

- Prozefibevollmichtigter: Rechtsanwalt Dr. D -



Der VI. Zivilsenat des Bundesgerichtshofs hat auf
die mindliche Verhandlung vom 30. Oktober 1973 durch
den Vorsitzenden Richter Dr. Weber und die Richter
Prof. Dr. NiiBgens, Sonnabend, Dunz und Scheffen

fir Rec ht erkannt:

Die Revision der Beklagten gegen das Urteil des
3, Zivilsenats des Oberlandesgerichts Frankfurt/Main
vom 17. Dezember 1971 wird zuriickgewiesen.

Die Kosten der Revision fallen den Beklagten zur
Last. '

Von Rechts wegen

Tatbestand

Der Kliger wurde am 26. Oktober 1967 bei einem
Verkehrsunfall durch Alleinverschulden des Zweitbe-
klagten, der bei der Erstbeklagten gegen Haftpflicht
versichert war, erheblich verletzt. Im gegenwirtigen
Rechtsstreit begehrt er Ersatz seines vermégensrecht-
lichen Schadens, ein angemessenes Schmerzensgeld sowie
die Feststellung, daB die Beklagten ihm auch fiir kilnfti-
ge Schdden haften.

Das Landgericht hat der Klage zum gréSeren Teil
stattgegeben und weitergehende Forderungen abgewiesen.
Als Schmerzensgeld hat es dem Kliger einen Betrag von
DM 30,000 unter Anrechnung damals schon bezahlter
DM 2.000 zugebilligt.



Matthias Prinz
Rechtsanwalt www.prinz.la

Auf die Berufung der Beklagten hat das Oberlandes-
gericht einen weiteren Teil der bezifferten Forderungen
‘des Klidgers abgewiesen und im iUbrigen die Berufung
zuriickgewiesen. Dabei hat es den Schmerzensgeldanspruch
dem Grunde nach fiir gerechtfertigt erklirt; ihn hatte
die Berufung insoweit angegriffen, als der Klidger mehr
als weitere DM 3.000 fordert.

Die Revision der Beklagten erstrebt den vollen
Erfolg des Berufungsbegehrens.

Entscheidungsgrinde

 Das Berufungsgericht stellt fest, daB der Kliger,
der etwa eine Woche vor dem Unfall eine Stellung als
FuBballtrainer bei einem Sportverein angetreten hatte,
seit dem Unfall berufsunfdhig ist und seit dem
18. Mirz 1968 kein Arbeitseinkommen mehr erzielt hat.
Obwohl der Anstellungsvertrag mit dem Verein bis
30, Juni 1968 befristet war, geht das Berufungsgericht
mit dem Landgericht davon aus, daB der Klédger ohne den
Unfall jedenfalls auch noch im Juli 1968 als Trainer
titig gewesen wire, weil der Vertrag eine Verléngerungs-
klausel enthielt., Davon, daB der Verein schon im Mirz,
wie gegf. erforderlich, gekiindigt hdtte, vermag es sich
nicht zu iiberzeugen. Das Berufungsgericht vermag sich
auch nicht davon 2zu iiberzeugen, dafl der Klédger aufgrund
einer schon vor dem Unfall vorhandenen Knochenstruktur-
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Verdnderung im Trochantermassiv spitestens seit dem
18, Mdrz 1968 ohnehin arbeitsunfihig gewesen wire.

Diese teilweise aufgrund sachverstidndiger Be-
ratung erfolgten Feststellungen sind als solche dem
Angriff der Revision entzogen; sie lassen weder eine
Verletzung des § 252 BGB noch des § 287 ZPO erkennen;
ein niheres Eingehen auf die hierzu erhobenen Ver-
fahrensriigen der Revision, die nicht durchgreifen,
versagt sich der Senat (Art. 1 Nr. 4 BGHEntlG).

II1. .

Nach den Feststellungen des Berufungsgerichs hat
der Kldger bei dem Unfall unter anderem schwere und
schwerste Prellungen mit massiven Bluterglissen im Be-
reich des linken Beins erlitten, ferner einen Schock
mit voriibergehendem Kreislaufkollaps. Im Bereich der
linken unteren Schienbeinkante bestand eine Fraktur
mit Knochenabsprengung. Nachtrdglich wurde als Unfall-
folge noch ein Kapselausril im Bereich des linken
Huftgelenks festgestellt.

Bei dem Gesamtbild dieser Verletzung bejaht das
Berufungsgericht ohne Rechtsfehler ein Interesse des
Kldgers an der Feststellung, dafl die Beklagten auch
filr kiinftige Verletzungsfolgen haften, soweit sie
nicht bereits Gegenstand eines anderen Rechtsstreits
sind. Die Revision, die die sachlichrechtliche Be-
griindung einer solchen Haftung nicht in Frage stellt,
wendet sich ohne Erfolg gegen den Feststellungsausspruch
des angefochtenen Urteils. Denn es kann in diesem Zu-



sammenhang auf sich beruhen, ob schon die derzeit beim
Klidger noch bestehenden Beschwerden Unfallfolgen oder
nur die Auswirkung eines durch den Unfall auch nicht
etwa verschlimmerten schicksalhaften Leidens (der
Knochenstruktur-Verinderung) sind; mit der Mdglichkeit
auch weiterer Unfallfolgen kann bei dem Schweregrad

der zugefiligten Verletzungen in jedem Fall gerechnet
werden., Dann aber sind die Voraussetzungen des § 256 ZPO
erfillt.

III.

Zu Ziffer I Nr. 4 seines Urteilsspruchs erklirt das
Berufungsgericht "die Klage hinsichtlich des Schmerzens-
geldanspruchs fir dem Grunde nach gerechtfertigt". Zur
Begriindung fihrt es lediglich aus, der Anspruch sei,
wie auch die Beklagten zugestanden hitten, dem Grunde
nach gerechtfertigt, wihrend iiber die HShe erst auf-
grund weiterer Erhebungen entschieden werden kdnne.

Auch hiergegen wendet sich die Revision wenigstens
im Ergebnis ohne Erfolg.

Nach dem vom Berufungsgericht zu beurteilenden
Streitstand ging es nicht mehr darum, ob der Kl&ger
{iberhaupt ein Schmerzensgeld zu beanspruchen hatte,
sondern darum, ob das von ihm beanspruchte Schmerzens-
geld DM 30.000, mindestens aber mehr als den von den
Beklagten inzwischen zugestandenen Betrag von DM 5,000
ausmachte. Dafiir, dal dies dem Berufungsgericht ent-
gangen wire, besteht kein Anhalt. Sein Ausspruch besagt
also, daB dem Grunde nach eine Mehrforderung des Kligers
berechtigt erscheint, ohne daB sich ihr Betrag noch ab-
sehen lieBe.




Die sachliche Richtigkeit dieser Erwlgung 148t
sich allerdings nicht, wie dies das angefochtene
Urteil tut, auf ein "Zugestiéndnis" der Beklagten
stiitzen, dies schon deshalb nicht, weil sich dieses
ausdriicklich nur auf ein Schmerzensgeld von DM 5.000
bezog, wihrend die Berufung die Zubilligung jedes
weiteren Betrags anfocht. Ob angesichts dessen das
Berufungsurteil in diesem Punkt eine ausreichende Be-
grindung aufweist (vgl. § 551 Nr. 7 ZPO), mag fraglich
erscheinen, doch wire dies nur auf entsprechende Riige
zu priifen., Die ins Einzelne gehenden Feststellungen
des Berufungsgerichts {iber die unfallbedingten Ver-
letzungen des Kligers (oben II am Anfang) ermdglichen
dem Revisionsgericht die eigene Wirdigung, da8 - auch
in Anbetracht des Umstandes, daB das beim Kl&dger friiher
vorhandene Knochenleiden schon von sich aus wahrschein-
lich weitgehende Ausfdlle mit sich gebracht haben wiirde -
der Ausgleich der dem Kliger zugefiigten Beeintrichtigungen
ein Schmerzensgeld erfordert, das den zugestandenen Be-
trag von nur DM 5.000 Jjedenfalls iibersteigt.



Damit hat das Berufund surteil auch in diesem Punkt
im Ergebnis Bestand. Ob dei ErlaB eines Grundurteils
iiber das Schmerzensgeld be . der gegebenen Sachlage eine
wesentliche Férderung des techtsstreits versprach, hat
das Revisionsgericht nichi zu priifen.

Dr. Weber N iBgens . Sonnabend

Dunz Scheffen
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