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URTEIL Verkiindet am

29, Juni 1965
Kriegl, Justiz-
oberseckretar
als Urkundsbeamter
der Geschiftsstelle

VI ZR 51/64

in dem Rechtsstreit

des Jocef SR i» "GEED, G Stratc @,

Beklagten, Berufungskligers
und Revisionskliigers,

~ProzeBbevollméchtigter: Rechtsanwalt Dr. (NN
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das Land Niecdersachscn, vertreten durch den Dircktor
des Landesversorgungsamtes Niedersachsen in H-,

G- DED-A11cc @

Kldger, Berufungsbeklagtien
und Revisionsbeklagten,

~-ProzefBbevollméchtigte: Rechtsanviltce Prof.Dr. D
und Dr.



Der ¥I: . Zivilsenat des Bundesgerichitshofs hat zuf
die miindliche Verbhandlung vom 29. Juni 1965 unter Mit-
wirkung des Senatspriédsidenten Dr. Engels und der Bundes-
richter Hanebeck, Dr. Bode, Dr, HauB und Dr. Ifrc¢tzschner

fiir Recht erkannt:

Die Revision des Beklagien gegen das Urteil des
9. 2ivilsenats des Oberlandesgerichts in Koln vom
29. November 1963 wird zurilickgewiesen.

Die Kosten der Revision werden dem Beklagten aufer-
legt.

Von Rechts wegen

—— e S Sa G e dan G

Dexr Beklagte verursachtc am 15. November 1941 mit
scinem Kraftwagen einen Verkehrsunfall, bei dem der Land-
wirt und damalige Soldat Hermann H{J getttet wurde.
Die Wehrkreisverwaltung in N geviihrte der ‘Witwe
Versorgungsleistungen und verhandelte mit dem E:xftpflicht-
versicherer des Beklagten, der Gl Fcucrversicherungs-
AG, wegen deren Erstattung. Der Vercicherer erklérte darauf
in einem Schrciben vom 21. Mai 1943%:

"Protz der an sich giinstigen Rechtslage sind wir
bereit, eine vergleichsweise Regelung dieser Ange-
legenheit herbeizufiihren. Wir erkliiren uns bereit,
755 Ihrer bisherigen Aufwvendungen zu ibernehmen.
Sowreit der Schadenstifter nach den gesetzlichen
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Bestimmungen Ersatz fir die zukiinftigen Aufwen-
dungen leisten mufl, mochten wir diese iberpriifen
konnen. Aus diescem Grunde bitten wir Sie, uns
die Personalien des Verstorbencen sowie sciner
Ehefrau gelegentlich zu iibermitteln."

Die Dienststelle antwortete unter dem 31. Mai 1943:

"Die Wehrkreisverwaltung teilt Ihnen in Bestiitigung

Ihres Schreibens vom 21.5.1943 mit, daB sic mit

Ihrem Vorschlag auf Ubernahme von 75% der bis-

herigen und der zukiinftigen Aufwendungen einver-

standen ist. Die Annahme des Vergleichs erfolgt

lediglich aus der Erwidgung, dafl in der hcutigen

Zeit unnotige Verwaltungsarbeit, insbesondere

die Fiihrung von Prozesscn zu vermeiden ist.*
AnschlieBend wurden in dem Brief die bisherigen Aufwendungen
angegeben, halbjdhrliche Abrechnungen fiir die Zukunft
vorgeschlagen und die gewiinschten Personalicn mitgeteilt.
Der Versicherer crstattete in der Folgezeit der Vehr-
kreisverwaltung, spiéiter dem zustdndigen Versorgungsamt
des klagenden Landes 75% der Witwenrente. Im Jokre 1959
schlug er dic Abldésung der laufendcn Zahlungen durch cine
Kapitalabfindung vor. Das Versorgung:. mt lechnte ab. Der
Haftpflichtversicherer stellte geine Uberweisungen zum
1. Januar 1959 mit der Begriindung ein, daB er die Renten-
leistungen bis zur Héchstgrenz~ von 75% nur zu crstatten
habe, soweit Schadensersatzanspriiche der Witwe wegen
entzogenen Unterhalts auf das Land ilibergegangen scien;
das sei nur in Hohe bereits iliberzahlter 5,50 DM monatlich
der Fall.

Das klagende Land hat fiir die Zeit vom 1. Januar ¥59
bis 31. Oktober 1962 drei Viertel der gezahlten Renten,
insgesant 5 453,25 DM nebst Zinsen gefordert und wm die
Feststellung gebeten, daB der Beklagte dem Land drei
Viertel des kiinftig aus dem Unfall noch entstchenden
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Schadens zu erscizen habe. Nach der Ansicht des klagenden
Landes hat der Haftpflichtversicherer vergleichsweisec

und fiir den Beklagten bindend die Erstattung von 75% der
Rentenleistungen ilibernommen,

Der Beklagte hat um Kiageabweionuns gebeten. Nach seiner
Auffassung ist cine Vercinbarung des behaupteten Inhalts
weder durch den Schriftwechsel noch sonst zustandegekommen.
Sein Versicherer, so hat der Beklagte ausgefithrt, habe
nach den Erkldrungen nur drei Viertel der iibergehenden
Schadensersatzanspriiche erfiillen wollen und durch die
gceleisteten Zahlungen nicht das vorbehaltene Recht ver-
loren, den Umfang der hiernach zu befriedigenden PForderungen
zu Uberpriifen.

Das Landgericht hat der Zahlungsklage stattgegebon und
die begehrte Feststeliung unter Beschrinkung auf die
kiinftigen Rentenaufwendungen getroffen. Die Berufung des
Beklagten ist erfolglos geblieben. Mit der Revision,
um deren Zuriickweisung das klagende lLand bittet, erstrebt
der Beklagte weiterhin dic Abweisung der Klage.

Entscheiduigsgriindes

Das Berufungsgericht hat das Schreiben der VWehr-
krecisverwaltung vom 31, Maoi 1943, das sich insoweit nicht
mit dem voraufgegangcnen Brief des Haftpflichtversicherers
deckte, als neues Vergleichsangebot hinsichtlich der
kiinftigen Rentenleistungen geviirdigt, die hiernach eben-
falls zu 75% erstattet werden sollten. Der Vorschlag ist
nach der Ubcrzeugung des Tatrichters dadurch angenommen
‘worden, dafl der Versicherer die auf dieser Grundlage ange-
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forderten Zahiungen anstandslos fuct llinfzehn Jahre
lang geleistet hat.

Gegen diese Beurteilung wendet sich die Revision
ohne Erfolg.

DaB die Wehrkreisverwaltung schlechthin 755 der zu
zahlenden Renten erstattet haben wollte und der Haftpilicht-
versicherer darilber nicht im Zweifel sein konnte, hat . -
das Berufungsgericht dem eindeutigén Vortlaut "Ubernahme
von 75% der bisherigen und gzukiinftigen Aufwendungen" im
Schreiben vom 31. Mai 1943 entnommen. liergegen ist aus
Rechtsgriinden nicht zu erinnern. Die derzeit schon ge-
leisteten Zahlungen sollten unstreitig im Vergleichswege
zu 75% ersetzt werden, ohnec daB noch eine Priifung der
libergegangenen Schadcenscersatzanspriiche stattfinden soilte.
In dem Schreiben wurde untereschiedslos dieselbe Eechandlung
fiir die zukiinftigen Aufwendungen gefordert. Es ist richtig,
daB der Versicherer entgegen dem Brieftext diccen Vor-
schlag nicht gcemacht hatte. Dem hot dss Berufungsgericht
dadurch Rechnung getragen, dafl es dags Schreiben der Vehr-
kreisverwaltung insoweit als neucs Angebot gewiirdigt hot.
Die Worte "mit Threm Vorschleg" sind also entgegen der
Riige der Revision nicht iiberschen worden. Das Berufungs-
gericht hat sie nur nicht dahin aufgefaBlt, daB die Viehr-
kreisverwaltung mit ihnen auf dic ilibergehenden Schadens-
crsatzanspriiche Bezug nehmen und abstellen.: wollte. Dic
Wiurdigung, die das Gegentecil feststellt, ist als tatrichter-
liche Auslegung einer Willenscrkldrung den Revisionsan-
griffen entzogen. Sic ist insbesonderc nicht deshald undenk-
bar, weil dem Versicherer cine fraglos iiber scinc Eintrittao-
pflicht hinausgehende Leistung angesonncen worden wiare.

Dag der Versichercer nicht mehr als die tibergehenden Schadens-
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crsatzanspriiche zu erfiilllen hatte, konnte freilich nicht
streitig sein. 0ffen war indessen deren Hohe. Der Ver-
sicherer erstrebte dem Grunde nach eine Schadcensteilung.
Dic Wehrkreisverwaltung widersetzte sich dem unter Hin-
wveis auf die strafgerichtliche Verurteilung des Bekiagten,
nuBte aber insoweit einen Ausfall besorgen, zis sich die
iibergangsfihigen Anspriiche nach dcn yersdnlichen Verh&lt-
nissen des Verungliickten als nicht zur vollen Deckung
ausrcichend erweiscen konnten. Nur diesce Ungewilheit iliber
den Betrag des geschuldeten Ausgleichs hat das Berufungs-
gericht als dic Streitfrage bezeichnet, die durch den
Vergleich ausgeridumt worden ist. Dagegen lassen sich keine
rcchtlichen Bedenken erhcben. DafBl der Versicherer nach der
objektiven Lage moglicherweise weniger als 75% der licnten-
leistungen zu erstatten brauchte, zwingt weder zu der von
der Revision gewiinschten Auslegung der umstrittenen Bricef-
stelle, noch riihrt es an den Bestand des Vergleichs.

Die Annahme des im festgestellten Sinne gemeinten
und verstendenen Vorschlegs ist nach der Uberzeugung des
Tatrichters nicht lediglich durch Stillschweigen, sondern
in schlilssiger Weise durch Leistung der auf dieser Grund-
lage abgercchnecten Zéhlungen erklirt worden. Daa 3chreiben

der Wehrkreisverwaltung war - wie das Berufungsgericht
zutreffend dargelegt hat - so abgefaBit, daff der Versicherer

ncehr zur Bekundung seines Einversti-.dnisses nicht zu tun
brauchte. Dic unrichtige Formulicrung "mit Ihrem Vorschlag

. +» cinverstanden" hiittec sogar cinen Viderspruch nahcgelegt,
wenn der Versicherer den Vorschlag nicht gelten lassen
wollte. DaB in crwartungsgemidB crbrachten Zahlungen keine
Willenserklérung gefunden werden konne, ist der Revision
‘nicht zuzugeben. In itbrigen hidttc das Berufungsgericht

noch derauf hinweisen konnen, daB der Heftpflichtversicherer

[T



in dem vorgeiegten Schriftwechscl stets selbst vom
Zustandekomnen der Vereinbarung ausgegungen ist. So

hat er in seinem Schreiben vom 2. Juli 1954 die Uber-
weisung von 75% einer weiteren Rentenaufwendung aus-
driicklich als "vercinbarungsgemédB" bezeichnet. ¥och wihrend
der zum Rechtsstreit fithrenden Auscinandersctzung, in
cinem Brief vom 8. September 1960, hat er "den Inhalt

des Vergleichs vom 31.5:1943" erdrtert und als "fiir

die ... bestehenden Rechisbeziehungen mafBgebend" bezcich-
net. Die Riige, daB dem Versicherer der Annahmewville
rechtsirrig unterstellt worden sei, kann nach alleden
nicht durchgreifen.

Dic festgestellte Eindcutigkeit des Vergleichsan-
gebots schloss es auch bereits aus, daB der Haftpflicht-
versicherer den Vorschlag unrichtig - in dem jetzt
behaupteten Sinne - verstanden haben konnte. Eine Be-
stiitigung hierfilr konntc das Berulurgsgericht rechtlich
unbedenklich darin erblicken, daB écer Versicherer von
dem angcblich vorbchaltenen Recht der Prifung, inwieweit
dem klagenden Land libergegengene Ansprﬁéhe zur Seite
standen, in finfzehn Jahren niemels Gebgauch gemacht hat.
Auch hicr hédtte der Tatrichte. zusdtzlich auf das conge-
zogene Schreiben des Haftpflichtversicherers vom 2. Juli
1954 verweisen konnen, in dem er sicllwiederum,ohné.géde
Beschriinkung auf iibergehende Anspriiche bereit erkliért het,

punkt zu erstatten, an dem der Verungliickte das 65. Lebens-
jahr volleondet hétte. Es mag sein, daff der Versichcrer

- wic die Revision vortrigt - bei alledem davon ausgegangen
ist, daB er der Sache nach nicht mehr zahle als 75 der
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iibergangsfihigen Anspriiche. Die nechtrdgliche Feststeliung,
daBl dico mbglicherweise doch der Fall war und ist, erlaubt
ihm jedoch unter keinem rechtlichen Gesichtspunkt ein
Abricken von dem geschlossenen Vergleich, in dem er sich
schlechthin auf cine Quote der aufgewandicen Renten fest-

gclegt hat.

Diec Revision des Beklagten muBBte hiernach als unbe-
griindet mit der Kostenfolge nach § 97 ZP0 zuriickgewiesen
werden.

Senatsprédsident
Dr. Engels
ist beurlaubt

Hancbeck Hanebeck Dr. Bode

Dr. Haufl Dr. PLfretzschner
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