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Verkiindet am " 5.Dezember 1959
Kriegl,dus%t 1zobevsekretar als
rkundsheamter der Geschiftsstelle.
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Im Namen d e s YVolkes

In dem Rechtsstreit

der Firma R_ & T, Dampfsidgewerk und Holzgrof-

handiung in
Klagerln, Berufungsbeklagte, AnschluBberufungskiége-
rin und Revisionsklégerin,

- ProzeSbevollméichtigter: Rechtsanwalt Frhr.von (NN -

gegen

den Angestellten Frenz X R i» VD D
@ trase,

Beklagten, Berufungsklidger, AnschluBfberufungsbekiagten
vnd Revisionsbeklagten,

- Prozefbevollméchtigter: Rechtsanwalt Dr. QN -

hat der VI. Zivilsenat des Bundesgerichitshofs auf die
miindliche Verhandlung vom 15. Dezember 1959 unver Mitwir-
kung des Senatsprédsidenten Dr. Engels und der Bundesrichier
Dr. Kleinewefers, Hanebeck, Dr. HauB und Heinrich Meyer

fiir Recht erkannt:

Auf die Revision der Klédgerin wird unter Zuriickweisung
des Rechtsmittels im librigen das Urteil des 8.Zivil-
senats des Oberlandesgerichts Miinchen vom 37 .December
1058 insoweit aufgehoben, als iiber den hilfsweise gcl-
tend gemachten Anspruch auf Ersatz der durch die Ver-
dusserung der Holzwerkhalle entstandenen Folgeschdden
und iiber die Kosten des Rechtsstreits zum Nachveil

der Xlégerin erkannt istv.”

In diesem Umfang wird die Sache zur anderweiten
Verhandlung und Entscheidung, auch iiber die Kosten
der Rev151on. an das Berufungsgericht zuriickverwiesen.

Von Rechts wegen



Tatbestands

Der Inhaber der Klégerin Heinrich R{JJEER stend vom
29, August "945 bis 13. Mai 1949 wegen Zugehdrigkeit zu—~ NSDAP
unter Vermdgenskontrolle nach dem Milit#rregicrungsgese:r Nr. 52.
Trcvhéinder des Vermdgens, zu dem ein Dampfsigewerk mit Holiz-
hondel sowie ein landwirtschaftiicher Betiieb gehdrten, war tom
'9, Ncvember 945, dem Tage der Einsetzung durch die Militér-
regierung, Lis zur Abberufung durch das BLVW (Bayerische Lendes-
axt flir Vermdgensverwaltung und Wiedergutmechung, am 8. Januvar
949 der Beklagte. Dieser hatte vorher mehr als 20 Jahre als
Weagner im Betriebs der Klégerin gearbeitet.

(Die Klégerin macht dem Beklagten zum Vorwﬁ#f, seine Treu-
h&nderpflichten schuldhaft verletzt und ihr hierdurch betricht-
iichen Schadeﬁ zugefiigt zu haben. Statt in Befolgung selbstver-
gséndlicher kaufmédnnischer Grundsitze die Sachwertbesténde
und insbescndere den Holzvorrat im Hinblick auf die bevor-
ssehends Wehrungsreform auf mindestens gleicher Hohe zu erhalten,
habe er Schnittholz und Nadelrundholz ohne Notwendigkeit in ei-
ner Menge verdussert, daB die Vorr&te in ihrem Wert um etwa
70 000 DM verringert worden seien. Unter VerstoB gegen die Be-
wirtschaftungsvorschriften habe er erhebliche Mengen Schniti-
lhielz ohne Einkaufsscheine abgageben. Allein in der Zelt vom
1. dis 19. Juni 1948 hebe er im 8rtlichen Kleinverkauf 71,987 chm
Schinittholz flir 7 106,50 RII ver#ussert, darunter am 17. Juni 7948
7 cbm an den damaligen Leiter Schlesinger der Aussenstelle
Zwiesel des BLVW, der zu Unrecht erworbene Holzscheine noch
vor der Wehrungsreform habe unterbringen wollen; rund 15 cbm habe
der Beklagte am 3. Junl 1948 selbst iibernommen und dem Skége-~



Matthias Prinz
Rechtsanwalt WWW.prinz,

werksbesitzer w- mit Riucksicht darauf avsgeliefert, dsfh dieg
hm ~orher eine gleiche Menge Holz fir den Erwerb eines Grund-
gtlicks zur Verfiligung gestellt habe. Um Reichsmarkbetrége anzo-
legen, habe der Becklagte dann nochmals am " 6. Juni 1948 eswa
3 cbm Holz seibst erworben. Dariiber hinaus habe der Beklagie
puch Teile der Betriebseinrichtung, so ein Hochleistungsvoil-
gatter, eino Hobelmaschine, Schienen und Schwellen, grundlios
verdussert, ebenso eine abgebundene Holzhalle, die ciner Be-
triebgerweiterung habe dienen soilen. Flir nur 1 200 RM habe er
"046 ein Gatter verksuft, das zwar im Apiril 1945 schwer be-
schddigt worden, aber gegen Sachschaden ver51chert gewesen sel
und nech der wvom Versicherer zu tragenden InstandscSzung ~inan
Wert von 7 000 DM gehabt haben wilrde. Gegen Hingabe von Sachwer
ven hebe er Pferde angeschafft, die fehlerhaft gewesen oder
Jdoch nach kurzer Zeit fiir den Betrieb unbrauchbar geworden seien,
Die Klégerin hat den Gesamtschaden, der ihr nach ihrer Ansich?
durch die MiBwirtschaft des Beklagten entstanden ist, auf iliber
700 000 DM beziffert und hiervon im ersten Rechtszug einen Teil-
betrag von 25 000 DM, im Berufungsverfahren 26 100 DIf nebst Lin-
sen eingeklagt. ’

[, YoNY :SIOMUTE]
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Der Bek_agte hat ein schuidhaftes Handeln bestritten, Als
cinlacham Arbeiter oder Handwerker h#étten ihm, so hat er —+or-
gebrecht, die kaufménnischen Voraussetzungen flir die Fithrung
aes Amtes gefehlt; zum Treuhdnder sel er trotz seines Strédubens
aif den besonderen Wunsch und das Dréingen der Ehefrau des damal
internierten Inhabers der Klégerin bestellt worden. Bei der Fih-
rung der Gesch#fte habe ihn der mit der Ehefrau des Firmeninha-
bexs erschwiigerte Buchhalter M-unterstiitzt und beraten. Zu
Beginn seiner Tétigkeit habe sich das Unternehmen der Klége:in
in aussichtalosem Zustand befunden; es sel zweifelhaft gewesan,
cb das SHgewerk 1in absehbarer Zeit wieder habe in Gang gebracht
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werden kdnnen. Der Bestand von nur finf abgemagerten Pferden habe
srneuerl und erginct werden milssen; es habe an Futter gefehlt;
rocksléindige Steuerschulden von 1% 000 big 120 000 RM seien abzu-
decken gewesen. Er habe sich von dem Bestreben leiten iassen,

die Verbindlichkeiten zu erfiilllen, den Betrieb nicht zu verschul-
den und ihn suf dem Laufenden zu halten. Den Anforderungen habe
o' nor dvrch die Verdusserung entbehrlicher Maschinen und durch
sinen Rickgriff suf die Lagerbesténde an Holz geniigen kbniuen.
Necch im Mai und Juni - 948 hitten Barmittel und Bankguthaben su-
néchst nur in geringen Mengen zur Verfiligung gestanden; bis zur
VEhrungsumstellung seien dann allerdings in erhthtem Umfang avs-
svzhende Forderungen begiichen worden und Geldbetrige herein-
gekommen. In seiner allgemeinen Geschéftsfihrung habe er bei der
Verentwortlichkeit des Treuhénders allen Beteiligpen gegenliber
nicht ausschlieBlich nach privatwirtschaftlichen Erwigungen inm
Hinblick auf dfe kommende Wdhrungsreform Geschiéfte abschlieBen
und abwlickeln ktnnen. Nur in Brfiiliung seiner Pfliichten habe

¢r gehandelt, wenn er das eingekaufte Rundhoiz habe verarbeiten
thd im ordentiichen Geschdftsgeng habe verkaufen lassen, ohne

zu den Hortern zu gehdren. Da men damals nicht gewuBt habe,

20 nicht bei der kiinftigen WHhrungsreform Sachwerte mtglicherwei-
3> besonders stark herangezogen werden wirden, sel es gerechtfer-
wigt gewesen, —orher geschlossene Leistungsvertrtge noch vor

der WEhrungsumstellung zu erfiillen. Soweit er Schnittholz ohne
Eiunka.fsscheine abgegeben habe, sei dlies in besonderen Fdllen

znr Behebhung eines Notstandes geschehen. Das beschiddigte Gatter
sci auf Befehl dsr Militdrregierung an dic Pirma Welz verius-
gert worden, de diese den Einbau eines neuen Gattgrs von der
Uheriessung des aiten abhéingig gemacht habe; das Gatter hahe nur
noch Schrottwert gehabt; liber die Versicherung sel er nicht un-
terrichtet gewesen.
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Das Landgericht hat der Kiage stattgegeben.

Das Oberlandesgericht hat den Beklagten abédndernd =i Zahle
ron nicht mehr als 8 500 DM nebst 10 % Zinsen seit dem %5, Mirg
1950 verurteilt und die Klégerin mit ihrer Mehrforderung abge-
wiesen.

Miv der Rerision beantragt die Klégerin, den Bekiagicmn
zur Zehlung weiterer 17 600 DM nebst 10 # Zinsen seit dem 15.

M8rz 1950 zu verurteilen.

Der Beklagte beantragt, die Revision zurlickzuweisen.

Entscheldungsgriindes

Zutreffend ist das Berufungsgericht davon ausgegangsn, daé
der nach dem Miiit8rregierungsgesetz MNr. 52 bestellte Trsuhinde
bel schuidhafter Verletzung seiner Pflicht zu ordnungsméssigsr
Verwaltung dem Tréger des Vermdgens zum Ersatz des hierdurch ver
arsechten Schadens verpflichtet ist (BGHZ 21, 285, 2913 BGH Uxrtes
-om 10, Februar 1958 - II ZR 292/56 - IM Nr. 26 zu § 278 BGB =
NIW 1958, 670). Diese Voraussetzungen hat das Berufungsgeiiant
im vorliegenden Falle aber nur insowelt fiilr gegeben gehalien,
els es sich um die Geschifte des Beklagten mit Weikl, mit sich
selbst und mit Schlesinger iliber insgesemt 25,071 chm Nadei-
schnittholz, vm die Abgabe gewisser Mengen Nadel- und Laubschnit
hels chne Einkaufsscheine im Kleinverkauf (18,5 cbm Nadelh:lz);
0,183 cbm Rilster. 2,604 cbm Buche und 0.495 cbm Linde) sowie um
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die Verdusserung der abgebundenen Holzwerkha:le gehand2ii hsat.

Das Bervfungsgericht hat den Schaden, den di~ Klidgerin durch dicse
Geschéfte erlitten hat, auf 8 500 DM festgesteilt. Eine weller-
gshende Schadensersatzpfilcht des Beklagten hat das Berufungsge-
»icht dagsgen nicht fiir begriindet gehalten.

Die Angriffe, mit denen die Revision der Klégerin dile Ver-
neinung eines Uber den zugesprochenen Betrag hinausgehenden Scha-
Gensersatzanspruchs bekdmpft, milssen zum ilberwiegenden Teil ohne
Erfolg bleiben.

1. Das Bervfungsgericht hat sich nicht in der Lage gesehsan,
gichere Feststellungen dariiber zu treffen, in welchem Umfange das
Vermbgen der Klégerin bis zur Wihrungsumstellung widhrend der Treu-~
hédrdertdtigkely des Beklagten zusammengeschrumpft ist. Die Halz-
basidnde seien, sc hat es hervorgehoben, bei Ubernahme der Ge-
schéftslfUhrung durch den Beklagten nicht tatsdchlich ermittelt wor-
den; Iile buchméssigen Unterlagen hétten aber schen in Anbatreshiy
der damaligen aussergewdhnlichen Zeitverh#linisse keine Gewshr da-
flr geboten, daBl enisprechende Vorréte an Rundholz und Schnitt-
holz auch wirklich vorhanden gewesen seien- Die Revision meint
hierzu, es sel eln schuidhafter VerstoR gegen die Grundséize ord-
nungsméssiger Verwaltung, daB der Beklagte bei Beginn ssiner TH-
tiglreit die Holzbestéinde nicht aufgenommen habe; die buchméssigen
Pastatellungen hétten dem nglagten daher zur Last gelegt werden
nilggen.

Es bedarf keines n#heren Eingehens auf diesen Revisionsan-
griff. Er kbnnte nur dann beachtlich sein, wenn sich der Beklagte
bereits dadurch der Klégerin gegenilber schadensersatzpflichtig ge-
macht hétte, daB er die Treuvhénderschaft ﬁbeqpaupt Ubernahm vnd



filh~»te. Davon kann keine Rede sein. Eine Schadensersetzpflicht
kommt vielmehr nur in Betracht, wenn und soweit der Beklage bei
dexr Flihrung der Geschidfte MaBnahmen getroffen hat, durch die er
Pflichten, 8ie ihm als Treuhénder oblagen, zum Nachteil desr XK1
rin schuldhaft verletzte. Fir die Feststellung der hierdurch ver.
ursaclhiten Schiiden ist aber eine buchmissige Vergleichung der Hol
besténde, die zu Begiun der Treuhandschaft vorhanden waren, mit
den am Tage der Wihrungsumstellung noch vorhandenen Verréten
ohnc Bedeutung. Mit Recht hat ihr das Berufungsgericht daher
auch keinen Wert beigemessen. Inwiefern das Unterisbsen einer Be,
stendsaufnahme zu Beginn der Treuhandschaft filr den Eintriit eine
Schadens urséichlich geworden sein kbnnte, ist aus dem Sachv:rir
der Kl#gerin nicht ersichtlich.

2. Obwohl der Sachversténdige Dipl.Kaufmenn K— in sei-
nen Gutachten zu dem Ergebnis gelangt ist, dal das MaB; in dem di&
Schnittholzbestéinde wdhrend der Wirtschaftsfilhrung des Beklagten
-ermindert worden sind, mit den Grundsidtzen ordnungsmissiger
Wirtschaftsfﬁhrung nicht zu vereinbaren sei, hat das Berufungsge-
Tieht doch Bedenken getragen; den Rilckgang der Besténde dem Be-
klagten voll zur Laest zu legen. Wie es den Gutachten entnommen ha
ist der Sachversténdige von rein betriebswirtschaftlicher Be-
trachtungsweise ausgegangen, unter Einbeziehung von Gesichtspun
ten, die nach seinen eigenen Worten mit moralischen und ethischen
Anschauungen nicht immer in Einklang standen und Abweichungen zwi
schen wirtschaftlicher und rechtlicher Auffassung bedingten.
DafB aus dieser Sicht die THtigkeit des Beklagbten als Treuhénder
und die Frage seiner Schadensersatzpflicht nicht zutreffend he-
urvellt werden kann, hat das Berufungsgericht mit Recht angenon-
men. Wenn dle Revision in diesem Zusammenhang darauf hinwelst,
daB der Zeuge MUhl und der Inhaber der Klégerin nech ihren Aus-




sagen dem Beklagten immer wieder erkléirt haben, sein crstecs Bu-
atreben miisse es sein, den Hol.zhecstand des Bevrizhes zu erhlihen und
.aicht laufend zu vermindern, so spzichtv nichts daflir, daf dzm Be-
rufungsgericht diese Aussagen entgengen seien, Einen MaBstab fir
die Beurteilung der Geschiftsfithrung des Beklag*en mulite das Be-
rufungsgericht auch hieraus aber nicht entnehmen.

3. Wie das Berufungsgericht als erwliesen angesehen hat, er-
forderte der Betrieb der KlHgerin, der nach dem Zusammenbruch von
1945 eine Zeitlang stillgelegen hatte, zu seiner Wiederer&ffnung
vnd zur Abdeckung betrédchilicher Steuverricksténde erheblliche Mit-
tel. Der Beklagte hat zur Schuldentilgung 160 900 RM aufgebracht,
die in einer H¥he von 52 700 RM nur aus der Liquidierung von -
Sachwerten zu gewinnen waren. Da die restlichen Steuerschulden
erst im September 1047 gezahlt worden sind, ktnnen nach Ansicht
des Berufungsgerichits, das hierin dem Sachversténdigen R
folgt, die vom Beklagten bis August 1947 vorgenommenen Verk#ufe
noch der Beschaffung von Mitteln zur Schuldentilgung gedient haben
und selbst nach rein betriebswirtschaftlichen Gesichtspunkten
vertretbar gewesen sein.

Die Revision macht geltend, die Steuerriicksiénde hdtcen un-
ter Uberziehung vorhandener Bankkonten beglichen oder auch in Raten
sbgetragen werden kbtnnen, wenn ein entsprechender Stundungsantrag
gestellt worden wédre. Es sel nicht notwendig gewesen, zu diesen
Zweck die Holzvorrdte anzugreifen. Die Revision rigt die Nisht-
berlicksichtigung der hierfir angebotenen Beweise. Die Rlige ist
unbegriindet. DaB der Beklagte mit der Bezahlung der fdlligen
Steuerschulden mbglicherweise hHtte zurickhalten oder zur Er-
fillung von Verbindlichkeiten oder zur laufenden Geschéfteflihrung
atch einen Kredit hitte aufnehmen ktnnen, hat das Berufungsgericht



nzchtv verkannt; es hat dies aber nicht filr entscheidungserhcbliicy
gehalten, weil es der Ansicht ist, daB dem Beklagten kein Schuig-
vorwurf daraus gemacht werden kann, anders genhandeit 2Zu han:n,
Wie Schuidverbindlichkeiten bei der zu erwartenden Wdhrungsumsts:.
lung behandelt werden wiirden, sei ndmlich ungewlf gewesen; die
Aufnahme von Krediten hidtte auch zu einem fiir den Bevrieb nazh-
teiZligen Ergepbnis filhren k¥nnen; habe sich das Verha.ven 4zs Be-
klagten avch a.s objsktiv nicht richtig erwiesen, so sel esg - so)
nach Auffessung des Sachverstéindigen - seinerzeit doch wirciszhaly
Lich verniinfvig gewesen. Gegen diese Beurteilung lassen sich
rechtlich begriindete Bedenken nicht erheben.

4, Die Revision verkennt den Sinn der Ausfilhrungen des Ber:
fungsgerichts, wenn sls meint, das Berufungsgericht sei der An-
gicht des Sachversidndigen neigetreten, daB die nach der Schu:des-
tilgung vorgenommene Verminderung des Rundholzbestandes ohne
gleichzeitige Erhthung des Schnittholzbestandes mit den Grund-
aftzen ordnungsméssiger Wirtschaftsfilhrung nicht vereinbar gewe-
sen sel. Das Berufungsgericht hat sich einer Stellungnahme zu
Gieser Auffassiing des Sachversti@ndigen enthalten und betont,
£ir die Frage ecines Verschuldens des Beklagten sei nicht maBgcben
was er bei ordnungsméssiger Wirtschaftsfilhrung hétte tun kdunen,
ohne sich dem Vorwurf einer verbotenen Hortung auszusetzen, scn-
dern was er h&étte tun miissen, um seiner Verpflichtung zur Erhal-
tung des ihm zur Verwaltung anvertrauten VermBgens der KilgeM™a
gcrecht zu werden. Diese Verpflichtung sei aber, so hat es g.3ge-
fihnrs, nicht so welt gegangen, dafB er nur auf die Erhalitung der
ihm envertrauten Vermtgenswerte im Hinblick auf dle bevorstenend:
Vehr:ngsumstellung hétte bedacht sein miissen. Der Betrieb dex
Kl8gerin sei auf die Anschaffung von Rundholz, deésen Bearbeivung
und Weiterverdusserung als Schnittholz gerichtet gewesen; dem
habe es entsprochen, daB der Beklagte die durch die Verarbeitung
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hergestellte Ware im ordnungsméssigen Geschéftsverkehr weiter
vertusserte. Die bestimmungsgemtiBe Ver#usserung kinne trotz einer
gegentciligen fbung eines groBen Kreises der Geschéftswelt vor
der Wdhrungsumstsilung nicht schon deshalb als schuidhaft ergeze-
hen werden,; weil betriebswirtschaftliche Grundsétze eine andore
Hendhabung vorteilhafter hétten erscheinen lasasen.Schnittholzge-
schifte,die unter Beachtung der bestehenden Bewirtschafiungsvor-
schrifien vorgenommen worden seien, kinnten nicht schecn als wirt-
schaf:i.che Fohlhandiung gewertet werden, Zir die der Beklagie ein-
stehen milsgse. In dieser Beurteilung tritt kein Rechtsirritum zu-
tage Dal boi ihr die gutachtliche: Ausserungen des Sashrerstindi-
gen unbericksichtigt geblieben seien, trifft nicht zu; das Be-
rufungsgericht hat sich mit ihnen eingehend befaflt. Da des Be-
rufungsgericht eine Schadensersatzpfiicht des Beklagten unter den
hier in Rede_stehenden Gesichitspunkten verneint hat, kam eine
Beweiserhebung zur Hthe des betreffenden Schadens nicht in Be-
tracht. Die in diesem Zusammenhang erhobene Revisions:iige eines
Verstosses gegen § 286 ZPD ist daher unbegriindet.

5. Boweit der Beklagte in der Zeit vor September 1947 im
Kleinverkauf Schnittholz ohne die zum Einkauf berechtigenden
Schnitsholzscheine {iber die von den Holzbewirtschaftungsstellen
sugelassenen Mengen hinaus an K#ufer abgegeben hat, kann ihm °
nach Ansicht des Berufungsgerichts trotz seines Verstosses gegen
dle demaiigen Bewirtschaftungsvorschriften doch kein zum Scha-
denszrsatz verpflichtendes Handeln zur Last gelegt werden, weil
die Verkéufe ersichtlich dazu gedient h&tten, die aus den Be-~
triebsertréignissen nicht zu tilgende Schuldenlast abzudecken,
goweit sie nicht unmitielibar fiir Kompensaticnsgeschéfte zn-
gunsten des Betriebes abgewickelt worden seien; auch nach Auf-
fagsung des Sachversténdigen hédttan diese Qeschéfte im Auger-
blick Zhres Abschlusses dem wirtschaft’ichen Gesamtziel dienlich
gein kUnnen.
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Gegen diese Wiirdigung ktnnen die von der Revision erhobenen
Bedenken gleichfalls nicht durchgreifen. Soweit die Revision suf
die Einwendungen zuriickkommt, die sich auf die Behandlung der
Schulden beziehen, kann auf das Obengesagte Bezug genommen wer-~
den. Wenn die Revision weiter geltend macht, daB Kompensationg-
geschiifte nichtig gewesen seien, so folgt aus der Nichtigkeif
doch nicht, daf die Abwicklung dieser Geschifte fiir den Betried
der Klidgerin von wirtschaftlichem Schaden gewesen sei. Wie das
Berufungsgericht auf Grund eigener ErklHrungen der Kliigerin fest
gestellt hat, war es fiir sie ohne Nachteil, daB bel diesen Ge-
schiften keine Schnittholzscheine hereinkamen. Dagegen waren so
che Geschéfte fiir die Kligerin insofern von Vorteil, als ihren
Betrieb verknappte und schwer erh#éltliche Giiter zugefiihrt wur-
den. Das hat die Kldgerin bei ihrer Stellungnahme zu verschie-
denen Geschiften selbst zugestanden. Nach der Rrfahrung der da-
maligen Zeit konnte das Berufungsgericht aber auch im iibrigen
hiervon ausgehen., Danach ist die Auffassung des Berufungsge-
richts rechtlich nicht zu beanstanden, daB in dem Abschluf die-
ser Geschifte eine zum Schadensersatz verpflichtende Verletzung
von Treuhénderpflichten des Beklagten nicht schon erblickt wer-
den kann.

6. Dies gilt im besonderen auch von den Geschiéften, die
der Beklagte mit P iiter den Erwerb von drei Pferden gegen
Schnittholz ohne Holzeinkaufsscheine abgeschlossen hat. Das Be-
rufungsgericht hat nicht libersehen, daB Peschke als Zeuge be..
kundet hat, er hdétte die Pferde auch gegen Geldzahlung herge-
geben., Es hat aber dem Beklagten geglaubt, daB in dexr damaligen
Zeit vor der Wihrungsumstellung das Geschéft nur bei entsprechen-
der Gegenleistung in Sachwerten mdglich gewesen lst. Das Ergeb-
nis der Beweisaufnahme so zu wlrdigen, stand in der freien tat-
richterlichen Uberzeugung des Berufungsgerichts. Mit den Be-
denken, die von der Kligerin gegen diese Beweiswiirdigung erhgcber
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werden, kann sie im Revisionsverfahren daher nicht durchdringen.
Im tibrigen kommt es hierauf auch nicht weiter an, weil das Be-
rufungsgericht festgestellt hat, daB die Vermigenslage der Klige—
rin auch dann keine andere gewesen wdre, wenn der Beklagle die
Pferde gegen Geldzahlung erworben hédtte; in diesem Falle sei er
ndmlich gendiigt gewesen, die gleiche Menge Holz zu veridussern,
um die Mittel fiir den Kaufpreis zu erlangen; die Hereinbringung
der Holzeinkaufsscheine hitte fiir die Klédgerin bei der ihr ohne-~
hin m&glichen vollen Ausnutzung ihres Rundholzkontingents kei-
nerlei Vermogensvorteil bringen kodnnen.

Die Revision greift noch auf das Vorbringen der Kildgerin
in ihrem Schriftsatz vom 8, September 1956 zuriick, daB der Be-
klagte den Bestand an Pferden nicht durch sinnlose Handelsge-
schifte habe gefdhrden und verschlechtern diirfen, und bemdngelt,
daB sich das B;}ufungsgericht nicht die Pferdekarten iiber die am
8. TFebruar 1946 vorhandenen sechs Pferde habe vorlegen lassen.auf
die sich die Klégerin bei ihrem Vorbringen bezogen habe. Hiexbei
libersicht die Revision, daB die KlHgerin die Pferdekarten mitl
dem erwdhnten Schriftsatz dem Berufungsgericht bereity iibergeben
hat, Es spricht nichts dafiir; daf das Berufungsgericht diesen Kar-
ten keine Beachtung geschenkt hdtte. Inwiefern der Erwerb der
Pferde dem Beklagten zum Verschulden gereichen kinnte, hdtte nach
der irrtumsfreien Ansicht des Berufungsgerichts jedoch niherer
Darlegungen der XKldgerin bedurft. Das Berufungsgericht hat keinen
AnlaB gesehen, daran zu zweifeln, daB der Beklagte bemiiht gewesen
igt, die Pferdebestinde der Klégerin zu erginzen oder zu erneuerih,
und daB der Erwerb der Pferde fiir die Zwecke des Beiriebes, ing-
besondere das Heranschaffen eingekauften Rundholzes, notwendig
gewesen ist. Das Berufungsgericht war rechtlich nicht gehindexrt,
sich in tatrichterlicher Beweiswiirdigung dies? Meinung zu hilden.

———n
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Ebenso wenig 14Bt sich die Auffassung des Berufungsgerichts
rechtlich beanstanden; dafl der von der Kligerin vorgetiragene Sach
verhalt nicht ausreicht; um wegen der behauvpteten Fehlerhaftig-
keit der erworbenen Pferde ein haftungsbegriindendes Verschulden
des Beklagten erkennen zu lassen. DafB bei dieser Wiirdigung, wie
die Revision riigt, der Inhalt des Schriflsatzes der Kligerin vom
“2. Januar 1955 unberiicksichtigt geblieben sei, trifft nicht s,
kehren doch die Angaben dieses Schriftsatzes in den Erdrterun-
gen des Berufungsurteils wieder.

7. Obwohl das beschéddigte Gatter, das der Beklagte der Ma-
schinenfabrik W} als Altmaterial fiir 1200 RM iiberlieB, gegen
Sachschaden versichert war, kann dem Beklagten nach Ansichit des
Berufungsgerichts doch nicht zum Schuldvorwurf gemacht werden,
das Gatter ohne vorherige Instandsetzung verdussert zu haben,
Das Gatter sei ndmlich nach der eigenen Schadensanzeige der Kli~
gerin vom April 1945 an den Versicherer bei dem Schadensfall so
demoliert worden, daB es vollig unbrauchbar geworden sgei und habe
ausgewechselt werden miissen; dementsprechend habe auch der Be-
klagte das Gatter als wertlos ansehen diirfen; die Kligerin habe
sudem in keiner Weise dargetan; daB es dem Beklagten méglich ge-
wesen wire, in der damaligen Zeit eine Reparaturwerkstitte zu
finden, die das Gatter wieder in einen gebrauchsfihigen Zustand
gebracht nédtte, und dafl der Beklagte mittels der Ersatzleistung
des Versicherers eine Instandsetzung des Gatters hétte erveichen
kbnnen,

Diese Wirdigung 188t einen Rechtsfehler nicht erkennen. Wenn
die Revision einwendet, daB der Beklagte fiir eine Reparatur habe
sorgen miissen, um einen htheren Erlds zu erzielen, so geht sie
daran vorbei, daB das Berufungsgericht eine Reparaturmtglichkeid
nicht fiir gegeben gehalten hat.,
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Ob der Beklagie trotz der Unmiéglichkeit, eine Reparatur
zu erreichen, den Anspruch gegen den Versicherer auf Ersatzlei-
stung hdtte weiter verfolgen miissen und ob es ihm zum Verschul-~
den gereicht, dies unterlassen zu haben, brauchte das Berufungs-
gericht nicht zu untersuchen, ds die Klégerin nach der zutreffen-
den Feststellung des Berufungsgerichts einen Schadenersatzan-
gpruch uvnter diesem Gesichtspunkt nicht geltend gemacht hat.
Daf ein solcher Anspruch in dem Klageverlangen mit entvhalten
gewesen wire, kann nicht angenommen werden; die Kliédgerin hat
sich auf eine dahingehende Frage des Berufungsgerichts (im Be-
schlu8 vom 9. August 1957) nicht weiter erkldrt. Zur Begriindung
eines derartigen Anspruchs hitte es auch ndherer Darlegungen zu
Grund und Hohe des Anspruchs bedurft. Danach eriibrigt es sich,
auf die Verfahrensriige einzugehen, mit der die Revision der Er-
wigung des Berufungsgerichts enigegentritt, daB es sich die Kli-
gerin selbst zaéurechnen habe, nach Beendigung der Treuhénder-
tHtigkeit des Beklagten nicht wegen ihrer Entschiddigungsforde-
rung gegen den Versicherer vorgegangen zu sein.

8. Auch soweit der Beklagte am 13. November 1946 eine Dop-
pelbesdumkreissdige und einen S&dgeschirfapparat gegen ein Pferd
eingetauscht und am 12. August 1947 ein Hochleistungsvollgatter
Wurster & Dietz, eine Hobelmaschine sowie Gleismaterial verBus:--
sert hat, hat sich das Berufungsgericht nicht davon iiberzeugen
k6nnen, daB der Beklagte gegen die Treuh#dnderpflichten zum Nach--
teil des verwalteten Vermdgens schuldhaft verstoBen hat. Nach
den Peststellungen des Berufungsgerichts hat es sich hier um Ge-
genstédnde gehandeli, die im Unternehmen dexr Klégerin nicht bend-
bigt wurden und deren VeriduBerung den.Betriebsablauf in keiner
Weise beeintridchtigte.Bendtigt wurde dagegen das Pferd, das der



.15

Beklagte am .3, November 1946 eintauschte. Dem Gubtachten des
Sachverstindigen K@ folgend ist das Berufungsgerichi der
Ansicht, daB aber auch das Verdusserungsgeschdft vom 12, August
1947 mit den Regeln einer ordnungsmissigen Wirtschaftsfiihrung
vereinbar gewesen ist, weil der Beklagte bis zum September 947
zur Schuldentilgung betréchtlicher Mittel bedurfte, die nichi ap.
ders als durch die Ver#dusserung enibehrlicher Anlagewerte aul-
gebrachi werden konnten.

Die Revision bekémpft diese Wiirdigung mit der Riige. daB
Beweiserbieten der Klidgerin unberiicksichtigt geblieben seien,
Sie weist darauf hin, daB die Klidgerin (im Schriftsatz vom '2,
Januar 1955) unter Bezugnahme auf vorzulegende Bankaussziige und
vater Berufung auf das Zeugnis des M@ behauptet hat,®am "3,
November 1946 sei ein Bankguthaben von 14 391,89 RM und am 2.
August 1947 ein solches von 38 338 RM vorhanden gewesen, die je-
weiligen Verpflichtungen aller Art h&étten die Verwertung der
Maschinen nicht bedingt.

Dieser Riige kann kein Erfolg beschieden sein. Die Hohe von
Bankguthaben gibt keinen AufschluB iiber die wirtschaftliche La-
ge des Kontoinhabers, wenn ihnen nicht seine Verbindlichkeiten
gegeniibergestellt werden. Welche Schulden an den genannten Tagen -
bestanden haben, hat die Klédgerin jedoch nicht vorgetragen. DaB
sie nicht schuldenfrei gewesen ist, ergibt sich aus den oben
wiedergegebenen Feststellungen des Berufungsgerichts, wonach es
bis zum September 1947 gedauert hat, bis der Beklagie die Schul-
denlast von 160 900 RM abtragen konnbe. Woriiber der Zeuge NP
im tibrigen benannt worden ist, waren nicht Tatsachen, sondern
ein Urteil., Wenn die Klidgexrin dem Berufungsgericht die Ubexrzongu:
vermitteln wollte, daB die Maschinen nicht verwertet zu werden
brauchten, hidtte sie die Tatsachen, aus denen sie diese SchluB-

g WA e
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folgerung gezogen zu wissen wiinschte, selbst darlegen und unter
Beweis stellen miissen. Der Beweis, den sie angeboten hat, war
dafiir ohne Beweiswert.

9. Wie oben bereits erwdhnt, hat das Berufungsgericht eine
schuldhafte Verletzung der Treuhidnderpflichten des Beklagten u.a.
darin erblickt, daB er im September 1946 die abgebundene Holz-
werkhalle veriussert hat. Er hat sie nach den Peststellungen des
Berufungsgerichts als Schnittholz in einer Menge von 25,943 chm
fiir 2043 RM verkauft. Bei der Berechnung des Schadens, den der
Beklagte deswegen der Kldgerin ersetzen muB, ist das Berufungs-
gericht davon ausgegangen, dafl der Verkauf einer enisprechenden
Menge Schnittholzes durch den Beklagten zur Aufbringung der
Mittel fiir die Schuldentilgung berechtigt gewesen wire. Es hat
der Schadensberechnung daher nicht den voillen Sachwert der Halle
zugrunde gelegt, sondern nur den Betrag der Aufwendungen fiir
das Abbinden einer neuen Halle aus vorhandenem Schnittholz.

Die Revision hdlt dies fiir grundsdtzlich falsch und gegen § 287
zPO verstossend, weil nach allgemeiner Lebenserfahrung anzunch-
men sei, daB der Beklagte 2043 RM ohne weiteres durch Aufnahme
eines Kredites hédtte bekommen kdnnen. Die Riige ist unbegriindet.
Da der Beklagte bei seiner Geschiftsfithrung auf eine Abtragung
der Schulden hinarbeiten und zur Beschaffung der notigen Mitiel
auch Holzvorrdte abstossen durfte, ohne sich einem Schuldvor-
wurf auszusetzen, kann keine Rede davon sein, daB das Beru-
fungsgericht bei seiner Schadensberechnung iiber die Grenzen der
ihm in § 287 ZPO eingerdumten ZErmessenafreiheit hinausgegangen
ware.

10. Die schuldhaft pflichtwidrige Versusserung der Holz-
werkhalle durch den Bekliagten hat nach dem Vorbringen der Xl&--
gerin iUber den Sachweriverlust hinaus insofern weitere Nachteile

——dn g
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Folge gehabt, als sich die Betriebs- und Produktionskosten
in der PFolgezeit erheblich geringer gestaltet hdtten, wenn
die Halle noch vorhanden gewesen widre und hédtte aufgestellt
werden kdnnen. Die Kldgerin hat den Schaden, der ihr infolge
des Fehlens der Halle erwachsen ist, auf 30 000 DM beziflext
und im Rahmen ihres Zahlungsbegehrens hilfsweise auch ihn er-
setzt verlangt. Das Berufungsgericht ist suf dieses Vor--
bringen nicht nsher eingegangen. Wenn das Pehlen einer sol-
chen Halle, so hat es ausgefiihrt, wirklich in den Jahren i94%
bis 1955 erhdhte Produktionskosten in dem angegebenen Betrage
verursacht hatte; sei es schlechthin unversiédndlich, daB die
Kldgerin nichts unternommen habe, um eine solche Halle 2u
erstellen. DaB sie es unterlassen habe, einen solchen Schaden
durch einen Neubau abzuwenden, falle ihr nach § 254«BGB allein
zur Last.

Mit Recht macht die Revision geltend, daB mit dieser Be--
griindung die Schadensersatzpflicht des Beklagten nicht ver--
neint werden konnte, Inwiefern es dexr Kligerin zum Verschulden
gereicht, sich nicht durch Erstcllung einer neuen Halle vor
dem Eintritt dieser weiteren Schiden bewahrt zu haben, ist
nicht dargelegt. Die Kldgerin hatte unter Vorlage eines be:
hordlich gepriiften Planes behauptet; sie habe im Médrz 1949
die Errichitung einer neuen Halle beabsichtigt, doch habe die
Ausfiihrung aus Mangel an Mitieln unterbleiben miissen (Schriii-
satz vom 8.- September 1956); die Kosten einer neuen Halle
gtellten sich auf 6300 DM (Schriftsatz vom 12. Januar 1955)
und neuerdings sogar auf mindestens 7000 DM (Schriftsatz vom
26. April i956); infolge ihrer unglinstigen Finanzlage, be-
dingt durch die MiBwirtschaft des Beklagten und die No+iwendig-
keit der Deckung noch vordringlicheren Nachholbedarfs, sei
sie zur Erstellung einer anderen Halle bisher ausserstande
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gewesen (Schriftsatz vom 26, April 1956). Das Berufungsgericht
konnte nicht von einem mitwirkenden eigenen Werschulden der
Kldgerin an der Entsitehung der hier in Betracht kommenden
Schiden ausgehen, ohne dieses Vorbringen gewiirdigt zu haben,

Soweit die Klégerin mit dem Anspruch auf Ersatz der durch
das Fehlen der Halle verursachten Schidden abgewiesen worden
ist, kann das Berufungsurteil hiernach nicht bestehen bleiben.
Insoweit bedarf es weiterer tatrichterlicher Exrdrterung durch
das Berufungsgericht, an das die Sache daher zuriickverwiesen
werden mufl.

Bei seiner erneuten Entscheidung wird das Berufungsgericht
auch iliber die Kosten des Revisionsverfahrens zu befinden haben.

Engels - Dr, Kleinewefers Hanebeck

Dr. HauB Heinrich Meyer
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