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PFiir das Nachschlagewerk!? .
Nicht fiir die Amtliche Sammlung!
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Gesetz? KG § 148

ﬁechtssatz: Wird gegen den Konkursverwalter auf Feststellung
einer Forderung zur Konkurstabelle geklagt, so
richtet sich die Streitwertfestsetzung auch dann
nach § 148 K0 (Verhsltnis der Teilungs- zur Schul- .
denmasse), wenn der Gemeinschuldner Vermbgen in
der Ostzone hat, das nicht zum Konkurs herangezo-
gen werden kann.

Aktenzeichen: VI ZR 49/52 .
Urteil des BGH vom 28. Januar 1953 KG Berlin
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Verkiindet am
-28. Jenuar 1953
Malessa, ap. Justizassistent
gls Urkundsbeamter der Ge-
" schéiftsstelle

Im Namen des Volkes
In dem Rechtsstreit

des Kovkursvervalter tto G iv BEINNEND.
1§strafe :

Revisionskligers,

iiber das Vermsgen des Kaufmanns Hans (D in
Bd

, A trasse @,

Kligers, Widerbeklagten und Beru-
fungsklsgers,

) ~ ProzeBbevollmichtigter: Rechtsanwalt Or. [ -
gegen

: den Raufmann Heinz in B,

; TS g .

Beklagten, Widerkliger, Berufungs-
teklagten und Revisionsbeklagten,

.y

- Prozefbevollmichtigter: Rechtsanwalt Dr. SIS -

hat der VI. Zivilsenat des Bundesgerichtshofs auf die miind-
liche Verhandlung vom 28. Januar 1953 unter Mitwirkung der

Bundesrichter Dr. Kleinewefers, Dr. Gelhaar, Hanebeck, Dr. Bode kK
und Dr. HauB ‘

%
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fiir Recht erkannt:

Die Revision gegen das Urteil des 8. Zivil-
senats des Kammergerichts vom 22. Dezember
1251 wird als unzuldssig verworfen.
Die Kosten der Revisiousinstanz fallen dem
Revisionskliger zur Last.

Von Rechtis wegen
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Matthias Prinz
Rechtsanwalt

3

y Tatbestand:

Nachdem beide Parteien die Klage als.in der Haupt-
sache erledigt erklirt haben, ist nur noch die Widerkla-
ge rechtshingig. Mit der Widerklage hat der Beklagte von
.dem Kaufmaunn Hans S— Schadensersatz verlangt,weil
dieser ihn und seine Ehefrau durch Mitwirkung an betriige -
rischen Handlungen der Frau Mary L{jjIRi» 3@ ge—
schidigt habe. Das Landgericht hat SR verurteilt,
an den Beklagten 24 314 DM-West nebst 5 % Zinsen seit dem

.19, Januar 1951 zu zahlen, und im iibrigen die Klage abge-
wiesen. SEJD het gegen dieses Urteil Berufung mit
dem Ziele der Klageabweisung eingelegt. Nachdemrﬁbér sein
Termogen am 26. Februar 1951 das AnschluBkounkursverfahren
ersffnet war und der als Konkursverwalter eingesetzte Kld-
ger im Priifungstermin die Forderung des Beklagten bestrit-
ten hatte, ist der Rechtsstreit gegen den Kliger weiterge-
fiihrt worden. Das Kammergericht hat die Berufung mit der
MaBgabe zuriickgewiesen. daR die Porderung des Beklagten
zur Konkurstabelle festgestellt wird. Mit der Revision bean-
tragt der Klédger, das Berufungsurteil aufguheben, soweit es
gum Nachteil des urspriinglichen Kligers erkannt hat. Der Be-
klagte bittet um Zuriickweisung der Revision.

Entschezdungsgggpgg;
Die Revision ist nicht zuliigsig, da der Wert des
K 'Beschwerdegegenstandes den Betrag von 6 (00 DM anicht
iibersteigt (§ 546 Abs 1 ZP0O,. MaSgebend fiir die Wert-
berechnung ist § 148 X0, wonach der Wert des Streit-
gegenstandes eines Prozesses iiber die Richtigkeit einer
vom Konkurs betroffemen Forderung mit Riicksicht auf das
Verhdltnis der Teilungs- zur Scnuldenmasse vom ProzeBge-
richt nach freiem Ermessen festzusetzen ist. Es kommt
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" von 30 000 DM-Ost in der scwjetischen Besataungszone habe und

" Forderungsfeststellung im Koukurs fiir die Rechtsverfolgung

also darauf an, welcher Betrag auf Grund der zu erwarten-
den Konkursdividende voraussichtlich auf die dem Beklag-
ten zugesprochene Forderung voa 24 314 DM entfallen wird.

Es ist Sache:des Revisionsklidgers, den fiir die Revisionsin-
stanz erforderlichen Viert des Beschwerdegegenstandes glaub-
haft zu machen (§ 546 Abs 3 Satz 2 ZPG). Eine solche Glaub-
haftmachung ist. trots ﬁufforderung nicht erfolgt, obwohl
gerade der ReV131onsk1ager als Kbnkursvermalter zur Angabe
der vorau831ch*1lch zur Vertellung kommenden Quote am besten
in der Lage vdre. Er hat im Gegenteil in der Revisionsver-
handlung erkliren lassen, die Konkursdividende werde vermut-
lich nicht so'hoph sein, daB auf die streitbefangene Forde-
rung des Beklagten ein Betrag von iiber 6 000 DM entfallen wer-
beﬁ Demnach muB davon ausgegangen werdeu, daB der erforderli-
che Wert des Beschwerdegegenstandes nicht erreicht ist.

Der Meinung des Revisionskligers, der Wert des Beschwer- '
dezegenstandes sei deshalb hdher andusetzen, Wweil der Gemein-
schuldner ein von Konkurs nicht erfaBtes Grundstick im %erte

weil den beim Konkurs ausgefallenen Gliubigern der Zugriff
auf dieses Grundstiick offen stehe, kann nicht gefolgt werden.
Die Vorschrift des § 148 KO ist zwingender Natur. Sie ist ge-
schaffen worden, um béi Konkursfeststellungsprozessen eine _
deren normalem geschédftlichen Wert entsprechende Kosteunherab-

setzung und zugleich eine Entlastung der hdheren Gerichte zu
erreichen., Dabei hat das Gesetz bewuBt die Wirksamkeit einer

nach Gem Konkurs (§ 164 Abs 2 KO) auBer Betracht gelassen, weil
der Erfolg der weiteren Rechtsverfolgung meist sehr zweifelhaft
ist (vgl hierzu Jaeger Xommentar zur Konkursordnung, 6. und 7.
Aufl, Anm 1 zu § 148). Auch wenn zu erwarien steht, daB der
Gemeinschuldnexr nach Konkursbeendigung wieder zu VermSgen kommb
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und eine spdtere Vollstreckung aus der Eintragung in die Kon-
kurstabelle Aussicht auf Erfolg verspricht, bleibt es bei dem
Streitwert des § 148 KN. Ebenso kann es nicht darauf ankommen,
ob der Gemeinschuldner Vermdgensstiicke besitzt, die aus irgend-
éinem Grunde nicht zum Konkurs herangezogen werden konnen.

Wenn wie hier gegen den Konkursverwalter auf Feststellung einer
Forderung zur Konkurstabelle geklagt wird, ist allein der im

§ 148 KO festgelegte MaBstab fiir die Wertfestsetzung zugrunde zu
legen. Es kann daher auf sich beruhen; ob iiberhaupt ein gegen
den Konkursverwalter gerichtetes Urteil in der sowjetischen Be-

satzungszone als ausreichender Vollstreckungstitel anerkannt wiir-
de.

Die Revision des Beklagten war, weil der erforderliche Viert
des Beschwerdegegenstandes nicht erreicht ist, als unzuldssig zu

verwerfen (§ 554 a Abs 1 ZP0O). Die Xostementscheidung beruht auf
§ 97 zro.

Dr. Kleinewefers Dr. Gelhaar Hanebe®k
Dr. Bode Dr. HauB
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