
VI ZR 43/6 0
erkundet am 2 5 .Oktober  I960 
K r i e g l ,<3 u s t i z o b e r s e k r e t ä r  

a l s  Urkundsbeamter de r  
G e s c h ä f t s s t e l l e

I m  K a m e n  d e s  V o l k e s

In  dem R e c h t s s t r e i t

des O b s th än d le r s  H e in r ic h  i n  Am L '§ p ,

K läg e rs ,  B eru fu n g sb ek lag ten  und R e v i s io n s k l ä g e r s ,  

-  P ro z e ß b e v o l lm ä c h t ig t e r :  Rech tsanw alt

gegen

den M üller  H e in r ic h  i n  W|

B e k lag ten ,  B e ru fu n g sk lä g e r  und R e v i s io n s b e k la g te n ,  

-  P ro z e ß b e v o l lm ä c h t ig te r :  Rech tsanw al t  L r

h a t  d e r  VI. Z i v i l s e n a t  des  B u n d e s g e r ic h t s h o f s  au f  d i e  münd­
l i c h e  Verhandlung vom 25. Oktober I960 u n t e r  Mitwirkung des 
S e n a t s p r ä s id e n te n  B r .E n g e ls  sowie d e r  B u n d e s r i c h te r  
B r .K le in e w e fe r s ,  B r .K a r l  E. Meyer, Hanebeck und B r .G ra f

f ü r  Recht e rk a n n t :

B ie  R e v is io n  des  K läge rs  gegen das  U r t e i l  
des  4. Z i v i l s e n a t s  des  O b e r la n d e s g e r ic h t s  
i n  Oldenburg vom 26. J a n u a r  I960 wird zurück­
gewiesen .  B ie  Kosten d e r  R e v is io n  werden dem 
K läger  a u f e r l e g t .

Von R ech ts  wegen
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T a tb e s ta n d :

Am 24. Dezember 1954 gegen 17.30 Uhr f u h r  d e r  B e k lag te  
a l s  H a l t e r  und F ü h re r  e in e s  P ersonenkraf tw agens  a u f  d e r  
A ur iche r  S t r a ß e  i n  Emden den K läger  an, d e r  s i c h  mit  einem 
u n b e le u c h te te n  K l e i n k r a f t r a a e  vor  ihm auf  d e r  Fahrbahn be­
f an d .  Das K r a f t r a d  des  K läge rs  wurde b e s c h ä d ig t  und d i e s e r  
s e l b s t  schwer v e r l e t z t .  Mit e i n e r  am 24. Dezember 1957 b e i  
G e r ich t  e ingegangenen Klage h a t  d e r  Klagex* S c h a d e n s e r s a tz a n ­
sprüche gegen den B ek lag ten  erhoben.

Der B e k lag te  h a t  Klagabweisung b e g e h r t .  Er macht g e l t e n d ,  
e twaige Ansprüche s e i e n  v e r j ä h r t *  Außei’dem b eh a u p te t  e r ,  d e r  
U n fa l l  s e i  durch  a l l e i n i g e s  V erschulden  des Xlägei's v e r u r ­
s ach t  worden, d e r  kurz  vo r  dem Wagen des  B ek lag ten  p l ö t z l i c h  
und unvorhe rsehba r  nach l i n k s  abgebogen s e i .

Das Landgei ' ich t  h a t  wegen e i n e s  E i n z e l b e t r a g e s  von 
3 5 0 ,—' BI£, h i n s i c h t l i c h  d es sen  k e in  ürsachenzusammenhang mit 
dem U n fa l l  b e s t e h e ,  d i e  Klage abgewiesen und d i e  Zahlungs­
ansprüche im ü b r ig e n  zu 2 /3  f ü r  g e r e c h t f e r t i g t  e r k l ä r t e  Auf 
d i e  Berufung d es  B ek lag ten  h a t  a a s  O b e r la n d e s g e r ic h t  d i e  Zah­
lungsansp rüche  i n  vo llem  Umfang abgewiesen .  Mit d e r  R e v i s io n ,  
um de ren  Zurückweisung d.er B e k lag te  b i t t e t ,  v e r f o l g t  d e r  Klä­
g e r  s e in e  Zahlungsansprüche mit Ausnahme d e r  vore rw ähn ten  
2 5 0 ,— l 'm. w e i t e r .

Ent S ch eid u n gsgründ e :

Ohne R e c h t s i r r t u m  nimmt das  B e ru fu n g s g e r ic h t  an, daß e in  
V erschu lden  des  B ek lag ten  an  dem U n fa l l  n i c h t  e rw iesen  i s t .

Zu Unrecht meint d i e  R e v is io n ,  a e r  Beweis des  e r s t e n  An­
s c h e in s  sp reche  schon d esh a lb  f ü r  e in e  Schuld des  B ek lag ten ,
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w eil  e r  b e i  D unke lhe i t  auf  e i n  u n b e l e u c h t e t e s  H in d e rn i s ,  
nämlich das  Motorrad des  K läg e rs ,  a u f g e f a h r e n  s e i .  S ie  v e r ­
kenn t ,  daß d e r  Kläger nach d e r  Annahme des  B e ru fu n g s g e r ic h t s  
m öglicherweise  kurz vor  dem Wagen des B e k la g te n  p l ö t z l i c h  
nach l i n k s  abgebogen und e r s t  so i n  d essen  Fahrbahn g e la n g t  
i s t .  Bei  solchem Geschehensab lauf  ab e r  s p r i c h t  d i e  Lebens­
e r fah ru n g  n i c h t  f ü r  mangelnde Aufmerksamkeit d es  B e k lag ten .

Wenn das  B e ru fu n g sg e r ic h t  zur  U n te r s tü t z u n g  d e r  Möglich 
k e i t  e in e s  so lchen  A blaufs  d a r a u f  v e r w e i s t ,  daß d e r  Beklagte 
u n s t r e i t i g  mit  dem r e c h t e n  K o t f lü g e l  gegen d i e  l i n k e  S e i t e  
des  K r a f t r a d e s  g e fah ren  s e i ,  obwohl e r  kurz  v o r  dem Zusammex 
p r a l l  s e in  S te u e r  nach l i n k s  herumriß  und dadurch  au f  d i e  
l i n k e  F a h rb a h n s e i te  g e r i e t ,  so w id e r s p r i c h t  auch das  n i c h t  
d e r  L ebenser fah rung .  Die R e v is io n  meint zwar,  g e rade  wenn d< 
Kläger  s c h a r f  r e c h t s  f u h r ,  habe d e r  B e k lag te  ih n  n u r  mit dec 
r e c h t e n  K o t f lü g e l  an d e r  l i n k e n  S e i t e  v e r l e t z e n  können. Sie 
ü b e r s i e h t  dabe i  in d e s se n ,  daß d e r  B ek lag te  schon vor  dem 
Zueammenprall nach l i n k s  auswich und den K läg e r ,  wenn d ie se :  
s c h a r f  r e c h t s  g e fah ren  wäre,  überhaupt  n i c h t  h ä t t e  e r f a s s e n  
können.

Laß d e r  B ek lag te  nu r  mit  S t a n d l i c h t  g e f a h re n  s e i ,  e r ­
a c h t e t  das  B e ru fu n g sg e r ic h t  f ü r  n i c h t  bew iesen .  Im gegenwär­
t i g e n  R e c h t s s t r e i t ,  auf  den es  in so w e i t  a l l e i n  ankommt9 h a t  
d e r  B ek lag te  a u s d rü c k l ic h  und unw ider leg t  b e h a u p t e t ,  mit 
A b b len d l ich t  g e fa h re n  zu s e i n .  Aus dem Umstande, daß d e r  
B ek lag te  nach seinem e igenen  Vorbr ingen  den K läger  e r s t  auf  
e in e  En tfe rnung  von 15 m gesehen  h a t ,  b r a u c h te  das  Berufung  
g e r i c h t  g le ichw ohl  n i c h t  au f  e in  Verschulden des  B e k la g te n  
s c h l i e ß e n ;  denn es s t e h t  i n  k e i n e r  Weise f e s t ,  wie d e r  Kläg 
s i c h  zu r  en tsch e id en d en  Z e i t  v e r h a l t e n  h a t .  Schon aus d i e s e  
Grunde konnte es auch n i c h t  au f  e ine  Augenscheinseinnahme d 
rü b e r  ankommen, ob d i e  R ü c k s t r a h l e r  des M otorrades  du rch  e i  
K is te  v e rd eck t  waren.
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Kann ab e r  h ie rn a c h  dem B ek lag ten  e in  V erschu lden  n i c h t  
nachgewiesen v/erden, so vermag d e r  K läger  S c h a d e n s e r s a tz a n ­
sprache  nur  au f  d as  S t ra B e n v e rk eh rsg ese tz  zu s t ü t z e n .  Solche 
Ansprüche s ind  in d e s se n  aus § 14 StVG v e r j ä h r t ,  w e i l  d i e  Kla­
ge e r s t  d r e i  J a h re  nach dem U n fa l l  e i n g e r e i c h t  worden i s t .

Die R e v is io n  des  K läge rs  war daher  mit d e r  K o s te n fo lg e  
aus § 97 ZPO zurückzuweisen .

n g e l s

Hanebeck

D r . Kleinewef e r s

B r .G ra f

Dr.K.E.Meyer


