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Der VIo Z iv i l s e n a t  des B u n d e sg e r ic h tsh o fs  h a t  a u f  
d ie  m ündliche V erhandlung vom 4» F eb ru a r 1969 u n te r  M it­
w irkung des S e n a ts p rä s id e n te n  Dr» E ngels sowie d e r 
B u n d e s r ic h te r  H anebeck, Dr, Bode, Dr»Weber und 
Dr» NUßgens

f ü r  R e c h t  e rk an n t t

Io Auf d ie  R e v is io n  des B ek lag ten  w ird  das U r t e i l  
des O b e r la n d e sg e r ic h ts  F ra n k fu r t  (M ain)
-  1 4 o Z iv i l s e n a t  in  K asse l -  vom 21» Dezember 1965 
aufgehoben»

IIo  Das U r t e i l  d e r  2» Zivilkam m er des L a n d g e ric h ts  in  
F u lda  vom 18«, F eb ru ar 1965 w ird  au f d ie  B erufung 
des B ek lag ten  geändert«
Die Klage w ird  abgew iesene

I I Io  Die K osten d es gesam ten R e c h t s s t r e i t s  h a t  d er 
K läger zu tragen»

Von R echts wegen 

! a t b e s ta n d t

Der B ek lag te  e r f a ß te  am 2. Ju n i 1961 in  B P P  
H H H t o m i t  seinem  P ersonenkraftw agen  d ie  E hefrau  des 
K lä g e rs , a l s  s ie  vo r ihm d ie  Fahrbahn von r e c h t s  nach 
l in k s  ü b erq u eren  w o ll te ,  und v e r l e t z t e  s ie  e rh eb lich »
Die L a n d e sv e rS ic h e ru n g sa n s ta lt  H essen gew ährte d er 
V erung lück ten  wegen d e r Minderung ih r e r  E rv /erb efäh ig - 
k e i t  e in e  R ente (an fan g s m o n a tlich  41 >40 DM, ab h  
Jan u ar 1964 m o n a tlich  47»70 DM)»



-  3 -

Der K läger h a t  den B ek lag ten  a u f  E rs a tz  d es  Schadens 
in  Anspruch genommen, d e r  ihm nach s e in e r  D a rs te l lu n g  
d u rch  den A u s fa l l  s e in e r  E hefrau  im H au sh a lt en ts ta n d e n  
i s t  und noch e n t s t e h t .  E r h a t  den W ert d ie s e r  D ie n s te  
m it m o n a tlich  360 DM v e ra n s c h la g t ,  e in e  nach Z eiträum en 
g e s t a f f e l t e  Minderung d er E rw erb sfäh ig k e i t  von an fan g s 
100 fo b is  s c h l i e ß l i c h  50 i* b e h a u p te t und so e in e n  Scha­
den von 7*344 DM f ü r  d ie  Z e i t  b is  zu r K lageerhebung 
e r r e c h n e t .  H iervon h a t  e r  m it R ü ck sich t a u f  e in  mög­
l i c h e s  E ig en v ersch u ld en  s e in e r  F rau  zwei D r i t t e l  
g le ic h  4*896 DM n e b s t Z insen  von dem B ek lag ten  g e fo r ­
d e r t ,  F e in e r  h a t  e r  ab 1 , März 1964 e in e  m o n a tlic h e  
Rente von 120 DM v e r la n g t .

Der B ek lag te  h a t b e a n tr a g t ,  d ie  K lage abzuw eisen .

Er h a t b e h a u p te t , d ie  E hefrau  des K läg ers  habe 
den U n fa ll  m indestens z u r  H ä lf te  s e l b s t  v e r s c h u ld e t .  
Hach s e in e r  A n sich t s in d  d ie  K lageansprüche d u rch  d ie  
S o z ia l r e n te  und d ie  Zahlungen s e in e s  H a f tp f l ic h tV e r ­
s ic h e r e r s  i n  Höhe von 2 ,350 DM a u s g e g lic h e n .

des K läg ers  aus dem U n fa ll  s e in e r  E hefrau  dem Grunde 
nach zu zwei D r i t t e l n  f ü r  g e r e c h t f e r t i g t  e r k l ä r t .

Gegen d ie s e s  U r t e i l  h a t  d er B ek lag te  B erufung 
e in g e le g t .  E r h a t u .a .  g e lte n d  gem acht, dem K läger 
s te h o  e in  Anspruch aus § 845 BGB n ic h t  zu , w e il  d ie  
H a u sa rb e it der E hefrau  n ic h t  mehr a l s  D ie n s t le is tu n g  
in  S inne d ie s e r  Bestimmung, sondern  a l s  B e itr a g  zum 
F a m il ie n u n te rh a lt  anzusehen s e i , Das O b e r la n d e sg e r ic h t
h a t  d ie  B erufung zurückgew iesen .
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Mit d e r zu g e lassen en  R ev is io n  v e r f o lg t  d e r B e k lag te  
s e in e n  A n trag , d ie  Klage abzuw eisen , w e ite re

E n tsch e id u n g sg rü n d e :

Der S enat h a t  d ie  E n tsche idung  d e r P räg e , ob d e r 
Ehemann auch nach dem I n k r a f t t r e t e n  d es  G le ich b e -  
r e c h t i  g u n g sg ese tzes  wegen d e r  B ehinderung d e r v e r ­
l e t z t e n  E hefrau  i n  d e r  H au sh a itfü h ru n g  von dem v e r ­
a n tw o r tl ic h e n  S ch äd ig er S ch ad e n se rsa tz  nach § 845 BGB 
fo rd e rn  kann, dem Großen S enat für* Z iv ils a c h e n  vor ge­
l e g t  ( § 137 GVG), Der Große Senat h a t d ie s e  f r a g e  i n  
seinem  B eschluß vom 9» J u l i  1968 v e rn e in t  (BGHZ 50,
304), Er h a t  e n ts c h ie d e n , daß d e r  S ch ad e n se rsa tza n ­
sp ru ch  wegen B ehinderung d er E hefrau  in  d e r  H a u sh a lt-  
füh rung  d e r P rau  z u s te h t .  Daneben i s t  f ü r  e in e n  g le i c h ­
g e r ic h te te n  Anspruch des Ehemannes k e in  Raume An 
d ie s e  E n tsch e id u n g  i s t  d e r  erkennende Senat nach § 138 
Abs. 3 GVG i n  d e r v o r lie g e n d e n  Sache gebunden, Der 
K läger kann daher aus dem v o rg e trag e n en  Sach v e rb a l t  
k e in e  e ig en en  S ch ad en se rsa tzan sp ru ch e  h e r l e i te n .

In  d e r ab sc h lie ß e n d e n  m undlichen V erhandlung 
v o r dem erkennenden  Senat h a t  s ic h  d e r K läger a u f  
d ie  G rundsätze d e r  P ro z e ß s ta n d s c h a f t b e ru fen  und 
g e l te n d  gem acht, e r  habe d ie  Ansprüche s e in e r  Ehe­
f r a u  a l s  frem de Ansprüche in  eigenem Hamen g e l te n d  
gem acht. Damit s e t z t  e r  s ic h  i n  W iderspruch zu dem, 
was e r  i n  den T a tsa c h e n in s ta n z e n  v o rg e b ra c h t h a t ,
D ort h a t e r  den K lageanspruch  a l s  e ig en en , aus § 845 BGB 
a b z u le ite n d e n  Anspruch erhoben . Er i s t  dabei s t e t s  
v e rb lie b e n , auch a l s  d e r B ek lag te  e inw andte , d e r  An-
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Spruch s te h e  d e r E h efrau  des K läg e rs  zu und s e i  m it 
R ü ck sich t a u f  d ie  R ente, d ie  s i e  e r h i e l t ,  nach § 1542 
RVO a u f  den T räg er d e r S o z ia lv e r s ic h e ru n g  ü ber gegangene 
H iernach  h a n d e l t  e s  s ic h  be i d e r  Begründung, d ie  d e r  
K läger j e t z t  g ib t ,  um e in  neues V o rb rin g en , das in  
d e r  R e v is io n s in s ta n z  n ic h t  mehr b e r ü c k s ic h t ig t  werden 
kann ( § 561 ZPO),

Bas U r t e i l  des B u n d e sg e r ic h tsh o fs  vom 17° Ja n u a r  
1967 ( VI Z I 89/65* VersR 1967, 3 5 2 ), a u f  das s ic h  d ie  
R ev is io n se rw id e ru n g  b e r u f t ,  kann k e in e  an d e re  Be­
u r te i l u n g  r e c h t f e r t i g e n .  In  dem dam als e n tsc h ie d e n e n  
P a l le  war d ie  E hefrau  neben ihrem  Mann a l s  M itk lä g e r in  
am Prozeß b e t e i l i g t  und d u rch  d e n se lb e n  P ro z e ß b e v o ll­
m äch tig ten  v e r t r e t e n ;  s i e  war dam it e in v e rs ta n d e n , 
daß i h r  Ehemann den E rsa tz a n sp ru c h  v/egen des A u s fa l ls  
i h r e r  A r b e i t s k r a f t  g e l te n d  m achte. Dagegen s in d  in  
dem v o r lie g e n d e n  P a l le  k e in e  A n h a ltsp u n k te  d a fü r  ge­
geben , daß e in  s o lc h e s  E in v e rs tä n d n is  b e s ta n d .
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H iernach  mußte d ie  Klage a u f  d ie  R e c h ts m it te l  
des B ek lag ten  abgew iesen  w erden»

E ngels Hanebeck Br» Bode

BrBr„ Vf eher
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