
VI ZR 36/59 2219 092
V e r k ü n d e t  
am 23. F eb ru ar 196o 
K r ie g l ,  J u s t iz o b e r s e k r e tä r  
a l s  U rkundsbeam ter d e r  
G e s c h ä f ts s te l le

I m  N a m e n  d e s  V o l k e s

In  dem R e c h t s s t r e i t
des H auseigentüm ers G ustav L e 
B i( ■ ■ ■ ■ ■ I -V#est, G ^ M P -A lle e

B e k la g te n , B e ru fu n g sk lä g e rs  
und R e v is io n s k lä g e r s ,

-  P ro z e ß b e v o llm ä c h tig te r ;  R ech tsan w alt Br.

e g e n

den Kaufm anrrBr. F r i t z  S c h a in  Wi
S t f lP ,  B a f lB P s tr .  0 ,

K läg er , B erufungs b e k la g te n  
und R e v is io n s b e k la g te n ,

-  P roze ßbevollm ächt i g t e r  s R echt san w alt Br

h a t  d e r  V I. Z iv i l s e n a t  d es  B u n d e sg e r ic h tsh o fs  au f d ie  münd­
l i c h e  V erhandlung vom 23? F eb ruar i 9 6 0  u n te r  M itw irkung de« 
S e n a ta p rä s id e n te n  B r. B ag e ls  und d e r  B u n d e s r ic h te r  
B r. K le in e w e fe rs , Hanebeck , B r. Hauß und B r. G raf

f ü r  Recht e r k a n n t :

Auf d ie  R e c h ts m it te l  des B ek lag ten  w ird  das U r t e i l  
des 8 . Z iv i l s e n a ts  des K am m ergerichts in  B e r l in  vom 
27 . November 1958 aufgehoben und das U r t e i l  d e r  13. Zi 
vilkam m er des L a n d g e ric h ts  B e r l in  vom 2 6 . F eb ru ar 1958 
a b g e ä n d e rt.

B ie K lage w ird abgew iesen .
Bie K osten des R e c h t s s t r e i t s  werden dem K läger au i 

e r l e g t .

Von R ech ts wegen



T a tb e s ta n d :

Der K läger h a t t e  durch M ie tv e r tra g  vom 1. Dezember 1938 
d ie  im E rdgeschoß des Hauses
s t r a ß e  r e c h t s  b e lsg ea e  5 1 /2  Zimmerwohnung zum B e tr ie b  
e in e s  In d u s tr ie b ü ro s  gem iete t«  In  diesem  Büro war ab Au­
g u s t 1941 d e r  B ruder d e r  E hefrau  des K lä g e rs , F r ie d r ic h  
D ( ^ ,  a l s  f r e i e r  M ita r b e i te r  tä t ig «  Ab 1. O ktober 1941 
sc h rä n k te  d e r  K läger in fo lg e  s e in e r  E in b eru fu n g  zu r Wehr­
macht s e in  I n d u s t r ie  bürö e in  * b e n u tz te  d a fü r  nu r noch d ie  
be iden  vorderen» z u r  S |^ P s t r a ß e  g e leg en en  Zimmer e i n s c h l i e ß ­
l i c h  Vorraum und T o i l e t t e  und v e rm ie te te  d ie  Ü brigen Bäume 
an D ^ p  a l s  U n te rm ie te r  zu einem  m o n a tlich en  M ie tz in s  von 
100 BM« H ie rb e i s t e l l t e  e r  D fl^  auch Möbel und E in r ic h tu n g s ­
g eg e n s tän d e , d ie  in  den Büroräumen n ic h t  mehr b e n ö t ig t  wur­
d en , zu r B enutzung z u r  Vierfügung. M it S c h re ib e n  vom 2« De­
zember 1941 b e s t ä t i g t e  d ie s  d e r  K läger dem D f l l  und räum te 
ihm fü r  den F a l l ,  daß das In d u s tr ie b ü ro  d ie  v o rd e re n  Bäume 
n ic h t  mehr b en ö tig en  s o l l t e ,  das V o rrech t a u f  d ie  Übernahme 
d e r  gesam ten Bäume ein«

S e i t  dem Ja h re  1943 war d e r  K läger aus k r ie g e b e d in g te n  
Gründen n ic h t  mehr i n  3 ( ^ 0 «  ln  einem  S ch re ib en  vom 31» Au­
g u s t 1943 an D ^ A  b e s t ä t i g t e  d e r  dam alige H au sv e rw alte r 
O skar S c h i e n »  e in e  V ere in b aru n g  über B e n o v ie ru n g sa rb e ite n  
an d e r  Wohnung und e r k l ä r t e  dann w e i te r :

11 Ich  b e s tä t ig e  Ihnen  f e r n e r  noch, daß ie h  dam it e in ­
v e rs ta n d e n  b in , daß en tsp re ch e n d  Ihrem Abkommen vom 
2« Dezember 1941 m it dem bi s h e r ig e n Wohnungsinhab e r  
He r r n D r. F r i t z  S c h a f l H P ,
H f ^ s t r a ß e  Q , d e r  M ie tv e r tra g  a u f  S ie  übergegangen 
i s t ,  nachdem a u f  Grund d e r  A usführungsbeStimmungen 
z u r  V erordnung vom 29* Jan u a r  1943 d u rch S ch ließ u n g  
des I n d u s t r ie  Büros Dr. F r i t z  S c h a f lH B  d ie  f r e i  ge­
wordenen und nach V erordnung des O b erb ü rg e rm e is te rs
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d e r  R e ic h s h a u p ts ta d t vom 18. März 1943 e r f a ß te n  Räume 
gemäß s e in e r  V erordnung vom 23. März 1943 durch  da9 
H auptplanungsam t zu v e rm ie ten  waren und nachdem nunmehr 
das Wohnungsamt C h f H U p  am 26 . Aug u s t 1943 m it 
Genehmigung des H auptplanungsam ts B s e i n e  Zu­
stimmung zu r Übernahme an S ie  e r t e i l t  h a t .

Die M ietzah lung  g eh t dam it vom 1. Septem ber 1943 ab zu 
Ih re n  l a s t e n .

Ich  b i t t e  um B e s tä tig u n g .,"

E ine  B e n a c h ric h tii |u n g  an den K läger e r f o l g t e  n ic h to  E lger 
tü m erin  des Hauses war b is  zum 2o. Mai 1941 F r e i f r a u  v ®  

und dann b is  zum 4. O ktober 1943 F rau  An
diesem  Tage i s t  d e r B ek lag te  a l s  E igentüm er des G ru ndstücks 
im Grundbuch e in g e tra g e n  worden«

Im Ja h re  1946 k la g te  d e r  H ausverw alter B c h i ^ B P  namens 
d e r  F r e i f r a u  V4P I f lH H P  gegen a u f  Zahlung r ü c k s tä n d i ­
g e r  M ie tz in se n . D l^^  wurde durch  U r t e i l  des A m tsg e ric h ts  
C h a r lo tte n b u rg  vom 13. März 1946 antragsgem äß v e r u r t e i l t .

M it S ch re ib en  vom 21. F eb ru ar 1949 b a t d e r  H au sv e rw a lte r  
des B ek lag ten  den s e in e  M iete in  Z ukunft n ic h t

mehr v i e r t e l j ä h r l i c h  im v o rau s zu z a h le n , so n d e rn  n u r j e ­
w e ils  f ü r  den la u fe n d en  Monat.

A ls m it d e r  Zahlung von M ie tz in s  f ü r  A p r i l  195o
b is  Ja n u a r  1951 wiederum in  V erzug g e r i e t ,  e rh o b  d e r B e k la g te  
durch  se in en  Haus v e rw a lt ei* F p p p  im Ja n u a r  1951 gegen B f lP  
und d essen  E h efrau  K lage a u f  Zahlung des rü c k s tä n d ig e n  M ie t­
z in s e s  sow ie a u f  Aufhebung des M ie tv e rh ä l tn is s e s  und H erau s­
gabe d e r  M ieträum e. D ie se r  R e c h t s s t r e i t  wurde d u rch  g e r i c h t ­
l ic h e n  V e rg le ich  vom 9 . F eb ru ar 1951 b ee n d e t, in  dem s ic h  d ie
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E h e leu te  a l s  G esam tschuldner v e r p f l i c h t e t e n ,  an den Be­
k la g te n  an rü c k s tä n d ig e r  M iete b is  e in s c h l i e ß l i c h  F eb ru a r 1951 
1 360 DM in  m o n a tlich en  K aten von 25 DM ab 1. März 1951 ne­
ben d er la u fe n d e n  M iete zu z a h le n . W eite rh in  v e r p f l i c h t e t e n  
s ic h  d ie  E h e le u te  in  diesem  V e rg le ic h , ih r e  Wohnung un­
t e r  s o f o r t ig e r  Aufhebung des zw ischen ihnen  und dem B e k la g te n  
bestehenden  M ie tv e rh ä l tn is s e s  an d ie sen  h e rau szu g eb en . J e ­
doch s o l l t e  d e r  H erausgabeanspruch  gehemmt s e in ,  so lan g e  d ie  
E h e le u te  D f l^  d ie  R atenzah lungen  und d ie  la u fe n d e  M iete  p ü n k t­
l i c h  l e i s t e t e n .  Nach T ilg u n g  des R ückstandes und d e r  daneben 
neu f ä l l i g  werdenden M iete  s o l l t e  d e r  H erausgabeanspruch  e r ­
lö sc h e n . Zu e i n e r  Räumung und H erausgabe d e r  Wohnung durch  
d ie  JSheleute a u f  Grund d ie s e s  V e rg le ich s  kam es  n i c h t .

Im J u l i  1955vk e h r te  d ie  E h efrau  des K läg e rs  m it ih re n  
b e id en  T ö ch te rn  vorübergehend  nach zu rück  und zog i n
d ie  beiden  Vorderzim m er d er Wohnung B f p ^ s t r a ß e  4 b  e in .
Am 28. J u l i  1955 b e s c h e in ig te  d e r  d e r z e i t ig e  H au sv e rw a lte r  
S c h f lB  des B ek lag ten  d e r  E h efrau  des K läg e rs  zu r  V orlage 
b e i dem Wohnungsamt fo lg e n d e s :

" B e tr .s  G rundstück  S ^ H s t r .  d

A ls V e rw a lte r  des oben b eze ich n e ten  G rundstücks b e s tä t ig e  
ic h  h ie r m i t ,  daß f ü r  d ie  Räume V orderhaus p t r .  r e c h t s ,  
b es teh en d  aus 5 i / 2  Zimmern, Küche, Kammer, Bad, m it 
H errn  D r. F r i t z  S c h a fH B K  s i n  M ie tv e r tra g  im Dezember 
1938 zu r  B enutzung a l s  Wohnung und f ü r  g ew erb lich e  
Zwecke abgesch lossen^w urdeV  ;

Der V erm ie te r  des G rundstücks i s t  m it den z .Z t .  d o r t  
wohnenden E h e le u te n  F r ie d r ic h  DflP k e in en  neuen M ie tv e r­
t r a g  e in g eg an g e n ."

Ab November 1955 z a h l te  D i d  keinen  M ie tz in s  mehr, nach ­
dem e r  auch schon f ü r  d ie  vorangegangene Z e it  in  R ückstand ge­
r a te n  w ar. A ls d ie  M ie tz in s rü c k s tä n d e  b is  Dezember 1955 e i n -
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s c h l ie ß l ic h  d er H eizungskostennachzah lung  f ü r  1954/55 und 
d e r  V /arm w asserkostennachzahlung f ü r  d ie  Z e it  vom 1 0 Oktober 
1951 b is  15. J u l i  1955 au f in sg esam t 973,65  DM a u fg e la u fe n  
w aren, erhob d e r  B ek lag te  gegen den K läger wegen Zahlung die 
s e s  B e tra g e s  u n te r  dem A k tenzeichen  92 Cm 6 /56  Klage b e i den 
A m tsg erich t C h a r lo tte n b u rg , wobei e r  zu r Begründung s e in e s  
A nspruches au f den M ie tv e r tra g  vom 1. Dezember 1938 hinw ies« 
In  diesem  R e c h t s s t r e i t  b e a n tra g te  d e r K läg e r, d e r s e i t  K rieg 
ende in  S üddeu tsch land  wohnte und s ic h  n u r  g e le g e n t l i c h  i n  

a u f h i e l t ,  Abweisung d e r K lage und l i e ß  v o r trä g e n s  
A ls s e in e  E hefrau  1945/46 nach zu rü ck g e k eh rt s e i ,  s e i
i h r  sowohl von D < ^  a l s  auch vom Wohnungsamt C h a r lo tte n b u rg  
g e sä g t worden, s e i  d e r  W ohnungsinhaber, An d e r R ic h t ig ­
k e i t  d e r e r t e i l t e n  A uskünfte habe e r  dam als k e in e n  Z w e ife l g 
h a b t ,  da auch d ie  A kten des Wohnungsamts.C h ^ ^ B H B H H i 
a l s  M ie te r  ausgew iesen  h ä t te n .  D fl^  habe auch b e i  w ie d e rh o l­
te n  Besuchen in  S tu t tg a r t  e r k l ä r t ,  daß d ie  Wohnungsmiete f ü r  
ih n  e in e  z iem lich e  B e iä s tu n g  s e i ,  e r  s c h a f fe  e s  a b e r .  A ls 
s e in e  E h efrau  im J u l i  1955 w ieder nach gekommen s e i ,
habe s i e  zu ihrem  E rs tau n en  von dem je tz ig e n  H au sv e rw a lte r  
SchflB ^ g e h ö r t , daß e r  (d e r  j e t z i g e  K läg e r)  noch immer M iete 
d e r  Wohnung s e i .  S c h fH )  habe dann d ie  en tsp re ch e n d e  B esch e i 
n igung  a u s g e s t e l l t .  A n läß lich  e in e s  G e r ic h ts te rm in e s  im Sep­
tem ber 1955 h ä t te n  jedoch  S ch flfl^  und d e r  ehem alige H ausver­
w a lte r  i f l tB H  B r ie fe  vor ge l e g t , d ie  im G egensatz zu d e r  Be­
sc h e in ig u n g  g estan d en  und w ieder Z w eife l erw eck t h ä t t e n ,  wer 
d e r  e ig e n t l i c h e  WohnungäW®^^ s e i .  Auch b is  h e u te  s te h e  nocl 
n ic h t  f e s t , wer e ig e n t l i c h  d e r H aup tm ie ter s e i . E r h ä t t e  

n iem als  v e r la s s e n ,  wenn ihm n ic h t  1945/46 vom Woh­
nungsamt m i t g e t e i l t  worden w äre , daß d ie  Wohnung gehö re .
1955 h ä t t e  e r  k e in e  Ansprüche au f d ie  Wohnung g e l te n d  ge­
m acht, wenn n ic h t  d e r  H au sv erw alte r S chflB ^ d ie  B e s c h e in i­
gung e r t e i l t  h ä t t e .
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Das A m tsg erich t C h a r lo tte n b u rg  v e r u r t e i l t e  den ( j e t z ig e n )  
K läger du rch  U r t e i l  vom 2o. F eb ru a r 1956 zu r Zahlung des Rück­
s ta n d e s  von 973>65 DM n e b s t Z insen  m it d e r  Begründung, daß 
d e r  ( j e t z i g e )  K läger s e i t  1938 M ie te r d e r Wohnung s e i  und daß 
s ic h  an diesem  R e ch tszu s ta n d  t r o t z  s e in e r  lä n g e re n  Abwesen­
h e i t  n ic h ts  g e ä n d e r t habe; weder h ä t te n  d ie  P a r te ie n  das 
M ie tv e rh ä l tn is  aufgehoben noch habe d e r  ( j e t z i g e )  K läg er 
g ek ü n d ig t, noch habe d e r  ( j e t z i g e )  B ek lag te  m it Dflfe e in e n  
M ie tv e r tr a g  ab g esch lo ssen »  B erufung  gegen d ie s e s  U r t e i l  h a t  
d er ( j e t z i g e )  K läger n ic h t  e in g e le g t«

In d e r  F o lg e z e i t  nahm d e r B ek lag te  den K läger m it Zah­
lu n g sb e fe h l des A m tsg e rich ts  C h a r lo tte n b u rg  vom 7 . August 1956 
a u f  M ie tz in sz a h lu n g  f ü r  d ie  Monate März b is  August 1956 sowie 
au f  H eizu n g sk o sten n ach zah lu n g  f ü r  1955/56 in  Höhe von 
1 022,30 DM i n  Anspruch*. Ab 15* August 1956 e rg in g  gegen den 
K läger V o lls t re c k u n g s b e fe h l des A m tsg e rich ts  C h a r lo tte n b u rg  
in  Höhe d ie s e s  A nspruchs (A k ten ze ich en : 6 B 8 1 2 5 /5 6 ) . Hach 
e in g e le g tem  .E inspruch und V erw eisung des R e c h t s s t r e i t s  an 
das L an d g e ric h t B e r l in  e rk a n n te  d e r  K läger im V erhand lungs­
te rm in  vom 7» November 1956 e in e n  B e tra g  von 8 3 9 ,8 0  DM n e b s t 
Z insen  an , w orauf a u f  A n trag  des B ek lag ten  A n e rk e n n tn is -T e il-  
u r t e i l  des L a n d g e ric h ts  B e r l in  vom g le ic h e n  Tage gegen den 
K läg er d ah in  e rg in g ,  daß d er V o lls tre c k u n g s b e fe h l des Amts­
g e r ic h t s  C h a r lo tte n b u rg  vom 7 - /1 5 .  August 1956 in  Höhe von 
839 ,80  DM n e b s t Z insen  a u f r e c h t  e r h a l te n  w ird (A k ten ze ich en  
13 0 2 2 6 /5 6 ) . Durch S c h lu ß u r te i l  des L an d g e ric h ts  vom 
24- November 1956 wurde d e r V o lls tre c k u n g s b e fe h l auch in  
Höhe des r e s t l i c h e n  B e tra g e s  von 182,50 DM n e b s t Z insen  ge­
gen den K läger a u f r e c h t  e rh a l te n e  Der B ek lag te  b e t r e ib t  aus 
d ie s e n  b e id en  U r te i le n  d ie  Z w a n g sv o lls tre c k u n g  gegen den 
K läg e r.
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Mit Z ah lu n g sb efeh l des A m tsg e rich ts  C h a r lo tte n b u rg  vom 
16. Mai 1956 nahm d e r  K läg e r, d e r  j e t z t  s e in e  E ig e n s c h a f t  a l  
M ie te r  d e r  Wohnung a u f  Grund des gegen ih n  ergangenen  U r t e i l  
des A m tsg erich ts  C h a rlo tte n b u rg  vom 2o. F eb ru a r 1956 a l s  f o r  
b es teh en d  annahmy. d ie  E h e le u te  a u f  Zahlung von U n te r­
m ie te  und M öbelnu tzungsen tschäd igung  in  Höhe von in sg esam t 
1 239>65 UM in  A nspruch. Nach V erw eisung des R e c h t s s t r e i t s  
an das L an d g erich t B e r l in  gab d ie s e s  m it U r t e i l  vom 3« J a ­
n u a r  1957 durch  A u fre c h te rh ä ltu n g  des gegen d ie  E h e le u te

am 22. O ktober 1956 ergangenen  V e rs ä u m n iä u r te i ls  d e r  
Klage s t a t t  (A k tenzeichen  4 0 1 4 9 /5 6 ). Auf d ie  B eru fung  d e r  
E h e le u te  U S B  w ies jedoch  das K am m ergericht m it U r t e i l  vom 
2o. Mai 1957 au f Grund d e r von den E h e le u ten  Uflfc in  d e r  Be­
ru fu n g s in s ta n z  v o rg eb rach ten  Urkunden d ie  K lage des K läg e rs  
b is  a u f  e in e n  B e tra g  von 1 1 6 ,Io UM n e b s t Z insen  f ü r  M öbel­
n u t zungsentS chädigung  ab , wobei e s  das F o r tb e s te h e n  des M iet 
V e r tra g e s  zw ischen den je tz ig e n  P a r te ie n  zum indest von d e r  
Z e it  -des Zusammenbruchs an v e rn e in te  (A k ten ze ich en  8 U 2o9 /

M it d e r  g egenw ärtigen  Klage h a t s ic h  d e r  K läg e r gegen 
d ie  gegen ih n  durch den B ek lag ten  b e tr ie b e n e  Z w angsvoll­
s tre c k u n g  aus den b e id en  U r te i le n  d e s  L a n d g e r ic h ts  B e r l in  
vom 7 . und 24* November 1956 -  13 Ö 226/56 -  gewandt und h ie  
zu v o rg e tra g e n :

Ber B ek lag te  d ü rfe  aus d ie se n  U r te i le n  gegen ih n  n ic h t  
v o l l s t r e c k e n ,  w e il inzw ischen  durch  das U r t e i l  des Kammer** 
g e r i c h t s  vom 2o. Mai 1957 f e s t g e s t e l l t  worden s e i ,  daß e r ,  
d e r  K läg e r, n ic h t  mehr M ie te r  d e r Wohnung s e i ,  w oraus f o lg e ,  
daß dem B ek lag ten  e in e  M ie tz in s fo rd e ru n g  gegen ih n  n ic h t  
z u s te h e . Ihm s e ie n  d ie  von den E h e leu ten  USM nach E rla ß  
d e r b e id en  la n d g e r ic h t l ic h e n  U r te i le  vom 7. und 24. Novem­
b er 1956 in  dem B e ru fu n g sv e rfah ren  8 U 2o9/57 ü b e r r e ic h te n
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Urkunden unbekannt gew esen. Daß d ie  beiden  la n d g e r ic h t l ic h e n  
U r te i le  s a c h l ic h  u n r ic h t ig  s e ie n ,  s te h e  au f Grund des U r t e i l s  
des K am m ergerichts vom 2o, Mai 1957 f e s t .  D iese U n r ic h t ig k e i t  
kenne auch d e r  B e k la g te . Denn e r ,  d e r  K läg er, habe während 
s e in e s  H e c h t s s t r e i t s  m it den E h e leu ten  D fl^  dem P ro z e ß b e v o ll-  
m ach tig ten  des B ek lag ten  über den V e rla u f  des n e ru fu n g s v e r -  
fa h re n s  la u fe n d  b e r ic h te t  und m it ihm auch d ie  P räge d e r  
S tre itv e rk ü n d u n g  an den B ek lag ten  e r ö r t e r t ,  d ie  d ie s e r  j e ­
doch n ic h t  f ü r  e r f o r d e r l i c h  g e h a lte n  habe . F e rn e r  s e i  d e r  
H au sv e rw alte r d c h ^ H l des B ek lag ten  b e i den Term inen v o r  dem 
Kammergericht zugegen gewesen und von diesem  G erich t auch 
a l s  Zeuge vernommen worden. Der K läger i s t  d e r  A n s ic h t, d ie  
V o lls tre c k u n g  d er a l s  u n r ic h t ig  e rw iesen en  la n d g e r ic h t l ic h e n  
U r te i le  s t e l l e  e in e  s i t t e n w id r ig e  Ausnutzung e in e r  fo rm a len  
R e c h ts s te l lu n g  d a r . Der B e k lag te  habe b is  1955 e in e  K lärung  
d e r R e c h ts v e rh ä ltn is s e  an d e r  Wohnung n ip h t h e r b e ig e f ü h r t .
E r habe es  hingenommen, daß D flB  a l s  M ie te r beim Wohnungs- 
amt gem eldet worden s e i ,  und auch au f M ie tz in sz a h lu n g
in  Anspruch genommen. E rs t  a l s  d ie  Z a h lu n g s fä h ig k e it des 
D ( ^  z w e if e lh a f t  geworden s e i ,  habe e r  s ic h  an den K läg e r 
g e h a lte n . D abei müsse e s  d e r  B ek lag te  v e r t r e t e n ,  daß dem 
K läger a n g e s ic h ts  des S ch re ib e n s  des H au sv e rw a lte rs  S c h i ^ H ^  
vom 3 1 . August 1943 d ie  M ö g lich k e it a b g e s c h n itte n  worden s e i ,  
von DflBl Zahlungen aus einem U n te rm ie tv e rh ä l tn is  zu v e r la n ­
gen.

Der K läger h a t beant r ä g t ,
d ie  Z w angsvo lls treckung  aus dem A n e rk e n n tn is -T e il-  
u r t e i l  vom 7. November 1956 und aus dem S c h lu ß u r te i l  vom 
24. November 1956 in  Sachen L eflH M  « /• S c h a f lIH fc  ~
13 0 226/56 des L a n d g e ric h ts  B e r l in  -  f ü r  u n z u lä s s ig  
zu e r k lä r e n .
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Der B ek lag te  h a t um Abweisung d e r  Klage g e b e te n . S r h a t  
v o rg e tra g e n , e r  habe von s e in e r  H ech tsv o rg än g e rin  l e d i g l i c h  
e in en  M ie tv e r tra g  übernommen, d e r a u f  das I n d u s tr ie b ü ro  
Dr. S c h a d H l  g e la u te t  habe . Von einem  M ie tv e r tr a g  m it D ^ ^  
habe e r  n ic h ts  gewußt» Der H au sv e rw a lte r  .S c h J p B  habe d er 
H hefrau des K lägers d aher im Ja h re  1955 e in e  r i c h t i g e  Aus­
k u n f t e r t e i l t . ,  nachdem e r  s ic h  v o rh e r  b e i dem f rü h e re n  
H au sv e rw a lte r Über d ie  H e c h ts v e rh ä l tn is s e  e rk u n d ig t
h a b e . Das S ch re ib en  des H ausverw alte  S c h i f l H ^  vom 31» Au­
g u s t 1945 s e i  l e d ig l i c h  e in  G e f ä l l ig k e i t s s c h r e ib e n  gew esen. 
M it ihm s e i  bezweckt worden, dem K läger s e in e  Büroräume 
zu e r h a l te n ,  d ie  s o n s t  f ü r  Wohnzwecke besch lagnahm t w orden 
w ären. Die E h efrau  des K läg ers habe D f l^  b is  zum Zusammen­
bruch  im Ja h re  $945 re g e lm ä ss ig  besu ch t und' ihm Geld z u r  Be­
zah lung  des M ie tz in se s  z u r  V erfügung g e s t e l l t .  Auch in  s p ä te ­
r e r  Z e it  s e ie n  d ie  M ie tz in sZ ah lungen  m it dem A bsender 
” In d u s tr ie b ü ro  D r. S c h a £ H ^ ” überw iesen  w orden. Die H in­
gaben des D ^fe an d ie  H ausverw altung  s e ie n  m it dem g le ic h e n  
A bsender v e rse h en  gewesen. Dflfe s e lb s t  habe im August 1943 
ü b r ig e n s  noch g a r k e in en  Wohnraum b e n ö t ig t ,  da e r  e in e  e ig en e  
e r s t  im November 1945 ausgebom bte Wohnung b e se sse n  h a b e . 
S c h l ie ß l ic h  habe D f l)  den. zw ischen ihm und d e r  f rü h e re n  Haus­
e ig e n tü m e rin  ab g esch lo ssen en  M ie tv e r tra g  d u rch  S c h re ib e n  
vom 29. Dezember 1955 wegen I rr tu m s  a n g e fo c h te n , so daß an ­
g e s ic h ts  des H in v e rs tä n d n is se s  des B ek lag ten  m it d ie s e r  An­
fe c h tu n g  d er a l t e  R ech tszu s tan d  w ied er h e r g e s t e l l t  worden ; 
s e i .  Im Ü brigen habe d e r K läger d ie  Räume vom J u l i  1955 b is  
J u l i  19 56 ze i  twe i l i  g b e n u tz t und m it e ig en en  Möbeln  au sg e -  
s t a t t e t «  Das U r t e i l  des K am m ergerichts vom 2o. Mai 1957 s e i  
u n r i c h t ig  und je d e n f a l l s  f ü r  d ie  Zwischen den P a r te ie n  be­
s teh en d e  R ech ts lag e  ohne B edeutung.
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Das L an d g e ric h t h a t  d e r Klage s ta ttg e g e b e n c  Das Kammer­
g e r ic h t  h a t  d ie  B erufung des B ek lag ten  m it d e r Maßgabe zu -  
rü ck g ew iesen , daß d e r B ek lag te  v e r u r t e i l t  w ird , d ie  Zwangs­
v o lls tre c k u n g  aus den U r te i le n  d e r  13. Z ivilkam m er des Land­
g e r ic h ts  B e r l in  vom 7 . und 24 . November 1956 in  Sachen L e#-

« /.  U r. S c h a f lB H ^  -  13« 0 226/56 -  zu u n te r la s s e n  und 
d ie  beiden  v o l ls t r e c k b a re n  Ü i te l  an den K läger h erau szu g eb en .

Mit d e r  vom Kam m ergericht zu g e la s sen e n  R ev is io n  v e r ­
f o l g t  d e r B ek lag te  das Z ie l  d e r  Abweisung d e r  Klage w e i t e r .

E n isch e id u n g sg rü h d e s

i .

Das B e ru fu n g sg e r ic h t v e rk en n t n i c h t ,  daß das B egehren des 
K läg e rs  d a ra u f  h in a u s lä u f t ,  Uber d ie  in  den U r te i le n  d es Land­
g e r ic h ts  B e r l in  vom 7. und 24. November 1956 e n tsc h ie d e n e n  
M ie tz in s fo rd e ru n g e n  noch einm al und zwar im g e g e n te i l ig e n  
S inn  zu e rk en n en . JEs m eint a b e r ,  im v o r lie g e n d e n  F a l le  s e ie n  
je n e  V orausse tzungen  gegeben , u n te r  denen e s  d ie  R e c h tsp re ­
chung aus dem ü b e rg eo rd n e ten  G es ich tsp u n k t d e r Wahrung des 
S i t te n g e s e tz e s  f ü r  z u lä s s ig  g e h a lte n  habe , d ie  du rch  ge­
r i c h t l i c h e  U r t e i l e  g e sc h a ffe n e  m a te r ie l l e  R e c h ts k ra f t  n ic h t  
zu b ea ch te n . Indem d e r  B e k lag te  d ie  b e id en  U r te i le  z u r  Zwangs -* 
V o lls tre c k u n g  gegen den K läger a u s n u tz e , v e r s to s s e  e r  im 
S inne des § 826 BGB m it S ch äd ig u n g sv o rsa tz  gegen d ie  gu ten  
S i t t e n .  Denn in zw isch en  s te h e  f e s t  und s e i  auch dem B ek lag ­
ten  bewußt, daß d ie  in  den U r te i le n  g e tro f fe n e n  E n tsch e id u n g
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gen m it d er w irk lic h e n  R ech ts lag e  n ic h t  ü b e re in s tim m ten , 
a ls o  u n r ic h t ig  s e ie n . D arüber h in au s  ergebe  s ic h  aus den be­
sonderen  h ie r  v o rlieg e n d en  Umständen e in e  a n s tö s s ig e  und 
m it den g u ten  S i t t e n  n ic h t  übereinstim m ende V e rh a lte n sw e i­
se  des B e k lag ten .

Im e in z e ln e n  le g t  das B e ru fu n g sg e r ic h t z u n ä ch s t e n t ­
sch e id en d en  Wert d a ra u f ,  daß d e r  K läger s e i t  langem  n ic h t  
mehr M ie te r  d e r Wohnung gewesen s e i .  Es entnim m t dem S c h re i­
ben des H au sv e rw a lte rs  S c h vom 31° August 1943» daß 
dam als d e r Schwager und f rü h e re  M ita r b e i te r  des K läg e rs  D 
m it Genehmigung des Wohnungsamtes a n s t e l l e  des abwesenden 
K läg e rs  in  den M ie tv e r tra g  e in g e t r e te n  i s t .  D fl^  i s e i ,  so 
f ü h r t  das B e ru fu n g sg e ric h t a u s , auch in  d e r  F o lg e z e i t  von 
d e r H ausverw altung  s t e t s  a l s  W ohnungsmieter angesehen  wor­
den , was in sb e so n d e re  aus dem gegen ih n  g e fü h r te n  M ie t-  
p rozeß  h e rv o rg eh e . Daß d e r K läger m it dem Übergang des M ie t­
v e r t r a g e s  au f  DflV e in v e rs ta n d e n  gewesen s e i ,  e rg eb e  s ic h  
aus seinem  S ch re ib en  vom 2 . Dezember 1941 (Einräum ung des 
V o rre c h ts  a u f  Übernahme d e r  Räume an D ^ ^ }  und d e r  S ch ließ u n g  
des I n d u s tr ie b ü ro s  B r, S c h a ^ B V  im Ja h re  1943° Nur in f o lg e  
d e r  -  d e r  R e ch ts lag e  n ic h t  e n tsp re ch e n d en  -  B esch e in ig u n g  
d es  H au sv e rw a lte rs  Schm flp  vom 28 . J u l i  1955 habe d e r  K läg e r 
w ied e r .A nsprüche aufd ie ,;T /ohnung  .gesbeJ. 11 ^ E r  • habe - i &
ab e r  m it d e r Inbesitznahm e e in ig e r  Räume n ic h t  b e a b s i c h t ig t ,  
e in  neues M ie tv e rh ä l tn is  zu begründen . V ielm ehr habe e r  n u r  
das a l t e  M ie tv e rh ä l tn ie  ^ o ^ ts e tz e n  w o lle n , wobei e r  zu Un­
r e c h t  davon ausgegangen # h i ,  d e r  a l t e  M ie tv e r tr a g  b e s teh e  
noch* Dem B ek lag ten  s e i  jedoch  bewußt gew esen, daß nu r DflB) 
s e in  V e r tr a g s p a r tn e r  gewesen s e i .  Der B e k lag te  habe k e in e n  
e in le u c h te n d e n  Grund d a fü r  angegeben, w eshalb man im Ja h re  
1951 n ic h t  den K läg e r, sondern  d ie  E h e le u te  DflK a u f  M iet~  
Z in szah lu n g  und Aufhebung des M ie tv e rh ä l tn is s e s  v e rk la g t



12

habe« S p ä te s te n s  kurz vor A nstrengung d e r Klage in  
1 3 0  226/56 LG B e r l in  habe d e r  B ek lag te  in  dem Räumungs­
r e c h t s s t r e i t  gegen D flP  von dem S ch re ib en  des H ausverw al­
t e r s  vom 31« August 1943 K en n tn is  e r l a n g t ,  das
den w ohnungsam tlich genehm igten Übergang des M ie tv e rh ä l t ­
n is s e s  au f B S P  im Ja h re  1943 ergeben  habe . D ieses  S c h re i­
ben habe man n ic h t  a l s  b lo ß es G e f ä l l ig k e i t s s c h r e ib e n  a n s e -  
hen können. S e lb s t  wann D flp  d ie  Räume dam als n u r im In ­
te r e s s e  des K läg e rs  habe h a l te n  w o lle n , so s e i  doch k la r  
gew esen, daß e r  d ie s e n  Zweck n u r durch A bschluß e in e s  e r n s t  
gem einten  und vom Wohnungsamt n ic h t  a n g re i fb a re n  M ie tv e r tra g  
ges habe e r r e ic h e n  können* D arau f, ob D ^ p  B rie fb ö g e n  des 
Indus t r i e  bü r os Dr. Scha^MHH) b e n u tz t habe und ob d ie  M ie t­
z in sza h lu n g en  über e in  Konto des K läg e rs  an den B ek lag ten  
g e la u fe n  s e ie n ,  könne e s  n ic h t  ankommen. Denn d e r B ek lag te  
s e lb s t  habe den D f l^  b is  zum J u l i  1955 a l s  s e in e n  M ie te r  be­
h an d e lt«  Am 6. Septem ber 1957 s e i  dem B ek lag ten  d ie  v o l l ­
s tä n d ig e  A u s fe r tig u n g  des U r t e i l s  des K am m ergerichts in  Sa­
chen Dr. S c h a ^ B P  gegen (8  Ü 2o9/57) vom 2o. Mai
1957 ü b e rsa n d t worden. S p ä te s te n s  m it diesem  Tage s e ie n  dem 
B ek lag ten  auch im e in z e ln e n  d ie  R ech tsgründe bekannt gewor­
den, d ie  f ü r  das K rlöseheh  d es a l t e n  M ie tv e rh ä l tn is s e s  m it 
dem K läger g esp rochen  h ä t te n .  Wenn d e r  B ek lag te  tro tzd em  aus 
den f rü h e r  gegen den K läger e rw irk te n  T i te ln  d ie  Zw angsvoll­
s tre c k u n g  b e t r e ib e ,  so n u tze  e r  e in e  fo rm ale  R e c h ts s te l lu n g  
in  e in e r  zu m iß b illig e n d e n  Weise a u s . Die A n s tö ß ig k e it d ie s e s  
V e rh a lte n s  e rg eb e  s ic h  in sb e so n d e re  d a ra u s , daß d e r  B eklag­
te  in  dem R e c h t s s t r e i t  13 0 226/56 LG B e r l in  weder das S c h re i­
ben des H au sv e rw a lte rs  S c h i^ M P  vom 31« Augubt 1943 noch d ie  
T a tsach e  m i t g e t e i l t  hab e , daß e r  b is la n g  a l s  Wohnungs­
m ie te r  angesehen  und so g ar a l s  so lch en  v e rk la g t  habe . Der Be­
k la g te  mache s ic h  d ie  durch d ie  K rie g s -  und N ach k rieg sv e r­
h ä l tn i s s e  h e rv o rg e ru fe n e  U nkenntnis des K lägers über d ie  wahre
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R e ch ts lag e  in  e in e r  u n re d lic h e n  A rt z u n u tz e <> W eiter f a l l e  : 
G ew icht, daß d er B ek lag te  du rch  d ie  ihm zuzurechnende Be­
sc h e in ig u n g  des H au sv erw alte rs  S c h ^ | |^  vom 28 . J u l i  1955 
f a ls c h e  V o rs te llu n g e n  beim K läger über d ie  wahre R echtslag« 
erw eckt habe. Es gehe n ic h t  an , daß s ic h  d e r  K läger a l s  Ve: 
m ie te r  wegen des M ie tz in se s  je w e ils  an d e n je n ig e n  h a l t e ,  d< 
z a h lu n g s k rä f t ig e r  s e i .  D arauf la u fe  d ie  A rt s e in e s  Vorgehe, 
l e t z t l i c h  h in a u s . Würden d ie  b e id en  la n d g e r ic h t l i c h e n  tJ r te  
gegen den K läger v o l l s t r e c k t ,  so werde d ie s e r  h ie rd u rc h  se; 
h a r t  b e t ro f fo n  und v i e l l e i c h t  so g a r  in  s e in e r  E x is te n z  g e f  
d e t .  '

I I .

D ie R e v is io n , d ie  sowohl v e r f a h r e n s r e c h t l ic h e  wie sac  
l i c h - r e c h t l i e h e  Rügen e rh e b t ,  mußte E r fo lg  haben .

Es mag d ah in steh en »  ob d e r  A u ffassu n g  d es Be r u f  ungsge 
r i c h t e  zu fo lg e n  i s t ,  dem K läger h ä t te n  s e i t  Ende 1943 k e i 
R ech te  aus dem M ie tv e r tra g  vom 1. Dezember 1938 an d e r  Woh 
nung mehr zugestanden? w e il  dam als a n s t e l l e  des K läg e rs  de 
Schwager D C P in  den M ie tv e r tra g  e in g e t r e te n  s e i » imm erhin 
i s t  d a ra u f  h iazu w e iseh , daß j e d e n f a l l s  k e in e  v ö l l i g  k la r e  
R e ch ts lag e  b es tan d ; denn e in e  M it te i lu n g  ü ber d ie  zw ischen 
D fB | und d e r f rü h e re n  V e rm ie te r in  im Ja h re  1943 g e s c h lo s s e  
V ere in b aru n g  an den K läger i s t  n ic h t  e r f o lg t»  obwohl angeb 
l i e h  Uber s e in  A usscheiden  aus einem  l a n g f r i s t i g e n  M ie tv er 
t r a g  v e r fü g t  w urde. Es i s t  auch n ic h t  f e s t g e s t e l l t  w orden, 
daß e in e  V erfügung des Wohnungsamts B^IMlg ü b er e in e  E r f a s  
d e r  Wohnung gemäß d e r  W ohnraum-LenkungsVerordnung vom 27. 
b ru a r  1943 (RGBl 1943 S* 127) dem K läger a l s  b e t ro f f e n e n  ft 
t e r  m i t g e t e i l t  worden i s t ,  wie es  in  § 5 Abs. 3 d ie s e r  Ver
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nung v o rgesehen  war« P er Gedanke, daß Dflfc wegen d er durch  d ie  
K rie g s -  und N a e h k r ie g s v e rh ä l tn is s e  b ed in g ten  A bw esenheit s e in e s  
Schwagers dessen  R echte tre u h ä n d e r is c h  wahren s o l l t e ,  la g  nach 
den Umständen j e d e n f a l l s  n ic h t  f e r n .  Nimmt man h in z u , daß d e r  
K läger s e lb s t  in  dem R e c h ts s t r e i t  gegen 4 0 149/56 LG
B e r l in  e n tsc h ie d e n  in  Abrede s t e l l t e ,  daß PflBl etwa a u f  Grund 
des S ch re ib e n s  vom 2« Pezember 1941 o d er a u f  Grund b eso n d e re r 
E rm ächtigung b e r e c h t ig t  w ar, über M ie tre c h te  des K läg e rs  zu 
verfügen»  so  i s t  e s  zum m indesten  v e r s tä n d l ic h ,  daß Z w eife l 
d a rü b e r e n ts ta n d e n , wer M ie te r  war und wer nach Rückkehr des 
K lägers e n d g ü lt ig  in  d e r Wohnung b le ib e n  konnte« Paß s ic h  d ie  
H ausverw altung in  d e r  N a c h k rie g sz e it  wegen des M ie tz in se s  und 
in sb e so n d e re  wegen des Räumungsbegehrens zu n ä ch s t an P ( ^  h i e l t ,  
war schon d esh a lb  v e r s tä n d l ic h ,  w e il d ie s e r  eben d ie  Wohnung 
t a t s ä c h l i c h  in n e  h a t t e  und d e r  K läger s e i t  langem abwesend w ar. 
Im ü b rig en  s in d  d ie  Z w eife l über d ie  P a s s iv le g i t im a t io n  f ü r  
M ie tz in s f o r derungen b e r e i t s  in  dem V erfah ren  92 Gm 6/56  AG C har­
lo t te n b u r g  e r ö r t e r t  und vom A m tsg erich t d ah in  e n ts c h ie d e n  wor­
den, daß d er K läg e r a u f  Grund des a l t e n  M ie tv e r tra g e s  f ü r  den 
M ie tz in s  h a f te  { U r te i l  vom 2o. f e b ru a r  1956). Sow eit d e r  K läger 
Räume d e r  Wohnung b e n u tz te , h a t t e  e r  un b esch ad e t s e in e r  s o n s t i ­
gen Z w eife l d ie : .. e ig e ile  V e rp f l ic h tu n g  zu r  M ie tZ in szah lu n g  
so g a r a u s d rü c k lic h  e ingeffum t«  (B l. 14 in  96 Cm 6 /5 6 ) Demnach 
la g  d ie  Annahme keinesw egs f e r n ,  daß m in d esten s  im Umfang d e r 
B enutzung d e r  Räume durch  den K läger s t i l ls c h w e ig e n d  e in  neu­
e r  M ie tv e r tra g  f ü r  den |* ä ii zustandegekommen w ar, daß dem 
K läger aus dem a l t e n  M ie tv e r tra g  k e in e  R echte mehr zu s tan d e n .
IM ü b rig e n  war vom K läger in  dem dam aligen  V erfah ren  b e r e i t s  
d a ra u f  h in g ew iesen  worden, daß d e r B ek lag te  e in e n  S c h u ld t i t e l  
wegen rü c k s tä n d ig e r  M ie tz in sen  gegen in  Händen habe
(B l. 14 eb e n d a ) . In  dem V erfah ren  P r . 3 c h a ^ |[ |^ ^  gegen Ehe­
le u te  in  4 0 149/56 h a t  das L an d g e rich t B e r l in  e b e n f a l l s
durch  U r t e i l  vom 3 . Jan u ar 1957 gegenüber d e r g e g e n te i l ig e n



A uffassung des den S tandpunkt g e b i l l i g t ,  daß d e r  K läger
d e r  b e re c h tig te  Inhaber d e r Wohnung s e i .  D ie se r  h a t f e r n e r  
s e lb s t  d a rau f  h ingew iesen , es  s e i  ihm im Ja h re  1955 nu r a u f  
Grund e in e s  G e r ic h tsb e sc h lu sse s  m öglich gew esen, B e s i tz  an 
e in z e ln e n  Bäumen d er Wohnung w ie d e rz u e r la n g e n , woraus h e r ­
v o rg e h t, daß das G erich t den S tandpunkt b i l l i g t e ,  e r  habe 
a u f  Grund des a l te n  M ie tv e r tra g e s  R ech te an Räumen d e r  Woh­
nung (v g l. B l. 14 in  Cm 6/56  AG C h a r lo t te n b u rg ) .

Run h a t f r e i l i c h  den in  diesem  S inne e n tsc h e id e n d e n  Ge­
r i c h te n  das S ch re iben  des H au sv e rw a lte rs  S c h i ^ B ^  vom 31o .J 
g u s t 1943 n ic h t  V orgelegen. B ei d e r  W ürdigung d ie s e s  S c h re i­
bens d a r f  ab e r  fo lg en d es  n ic h t  au ß e r B e tr a c h t  b le ib e n , was 
s ic h  au s den zum Gegenständ d e r  V erhandlung gem achten A kten 
Dr. S c h & m H )  gegen E h e leu te  Döze -  4 0 149/56 LG B e r l in  ­
e r g i b t :  A ls d e r K läger im B e ru fu n g sv e rfa h re n  gegen d ie  Ehe­
le u te  von diesem  S ch re ib en  K en n tn is  e r h i e l t ,  h a t  e r ,  sc
w e it e s  s ic h  um d ie  V erfo lgung  v e rm e in t l ic h e r  e ig e n e r  Rechte 
h a n d e l te ,  aus diesem S ch re ib en  keinesw egs d ie  F o lg eru n g  gezc 
gen , daß dam it s e in  A usscheiden aus dem a l t e n  M ie tv e r tr a g  
f e s t s t e h e .  V ielm ehr h a t e r  in  K en n tn is  a l l e r  w e s e n tl ic h e n  
Umstände, d ie  auch im v o rlie g e n d e n  V erfah ren  e r ö r t e r t  s in d ,  
m it Rachdruck den S tandpunkt v e r t r e t e n ,  D ^ p  habe d ie  Wohnjii 
e ig en m äch tig  u s u r p ie r t  und s ic h  s e in e  r e c h ts w id r ig e n  Maßnah­
men le d ig l i c h  durch  e in  G e f ä l l ig k e i t s s c h r e ib e n  des H ausver­
w a lte r s  decken la s s e n .  B erner h a t d er K läg er s e l b s t  d a ra u f  
h in g ew iesen , daß d ie  M ist Z inszah lungen  Uber s e in  P o stsch eck - 
konto  g e z a h lt  worden s e ie n ,  f ü r  das D4(B) V ollm acht g eh ab t 
habe (v g l .  B l .  117 b is  1 2 5 i n 4  0 149/56 LG B e r l i n ) .  D iese  
in  dem V erfah ren  gegen d ie  E h e leu te  DflB gegebene t a t s ä c h ­
l i c h e  und r e c h t l ic h e  Würdigung des S a c h v e rh a lts  du rch  den 
K läger s e lb s t  stimmt in  .'den Grundzügen m it dem V o rtra g  des 
B ek lag ten  im gegenw ärtigen  R e c h ts s t r e i t  d u rch au s ü b e re in .  B:
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dah in  konnte d e r K läger a ls o  dem B ek lag ten  k e i n e s f a l l s  
den Vorwurf machen, e r  n u tz e  in  s i t t e n w id r ig e r  Weise un­
r i c h t i g e  U r te i le  a u s . Denn aus dem e ig en en  V orb ringen  des 
K lägers i n  dem V erfah ren  gegen d ie  E h e leu te  DflRI e rg ab  s ic h  nicht 
n u r , daß e in e  sc h w ie rig e  R e ch ts lag e  v o r la g ,  son d ern  d a rü b e r  
h in a u s , daß d e r  K läger in  d e r B e u r te ilu n g  d ie s e r  R e ch ts lag e  
m it dem B ek lag ten  im w e se n tlic h e n  ü b e re in s tim m te , so w eit e r  
e ig en e  F orderungen  aus de? Inanspruchnahm e von Räumen s e in e r  
Mietwohnung d u rc h se tz e n  w o llte «  B e rü c k s ic h t ig t  man ab e r  d ie s e  
Umstände, so l ä u f t  das im v o r lie g e n d e n  R e c h t s s t r e i t  g e s t e l l t e  
V erlangen  d es K läg e rs  im Kern n u r d a ra u f  h in a u s , daß s ic h  d e r  
B e k la g te , ohne daß ihm d e r  S t r e i t  v e rk ü n d e t worden i s t ,  dem 
R ech tss tan d p u n k t des U r t e i l s  des K am m ergerichts vom 2o . Mai 
1957 -  8 U 2o9/57 -  beugen s o l l ,  das gegen den K läger e n t ­
sc h ied  und n u r  D(H^ a l s  V e rtrag sg e g n e r  des M ie tv e r tra g e s  an­
gesehen  hat«  E in  s o lc h e s  V erlangen  v e r s tö ß t  a b e r  gegen den 

■ G ru n d sa tz , daß e in  U r t e i l  n u r R e c h ts k ra f t  zw ischen  den P a r­
t e i e n  des R e c h t s s t r e i t s  s c h a f f t  (§ 325 Abs, 1 ZPO) und d ah e r 
f ü r  e in e  d r i t t e  Person  g ru n d s ä tz l ic h  u n v e rb in d lic h  i s t«

War d ie  V o lls tre c k u n g  d e r  vom B ek lag ten  e rw irk te n  U r te i le  
gegen den K läg er b i s  zu dem U r t e i l  des K am m ergeriehts vom 
2o. Mai 1957 in  Sachen S c h a f l IH P  gegen E h e le u te  D 0 I  n ic h t  
m it E r fo lg  zu b ean stan d en , so g eh t e s  n ic h t  an , dem B ek lag ten  
den Vorwurf e in e r  s i t te n w id r ig e n  H andlungsw eise zu machen, 
w e il e r  u n beschade t d ie s e s  U r t e i l s  d ie  Z w an g sv o lls treck u n g  
aus den r e c h t s k r ä f t ig e n  T i t e ln  gegen den K läger w e ite r  be­
t r e i b t «  H ä tte  s ic h  d e r B ek lag te  d ie  M ö g lich k e it e in e r  d o p p e l­
te n  B e fr ie d ig u n g  f ü r  s e in e  M ie tz in s fo rd e ru n g en  v e r s c h a f f t ,  
dann a l l e r d in g s  l i e ß e  s ic h  d e r S tandpunkt des B eru fungsge­
r i c h t s  v e r t r e t e n .  Sow eit e s  s ic h  ab e r l e d ig l i c h  darum h a n d e l t ,  
ob d e r K läger o d er D fl^  f ü r  den M ie tz in s  aufzukommen h a t ,  kann 
es  aus dem G esich tsp u n k t des § 826 BGB n ic h t  b ea n s ta n d e t w er-



den , daß s ic h  d e r B ek lag te  a n g e s ic h ts  e in e r  im m erhin s e h r  
z w e ife lh a f te n  R ech ts lag e  an den K läger h i e l t ,  nachdem d e s se n  
F rau  w ieder in  d ie  Wohnung eingezogen  war und e in e n  T e i l  d e r  
Wohnung benu tz te«  Der Vorwurf r ü c k s ic h ts lo s  e ig e n n ü tz ig e n  
V e rh a lte n s  g eh t in sb eso n d e re  d esh a lb  f e h l ,  w e il  d e r  B e k la g te  
b e i d e r  A nstrengung e in e r  M ie tz in sk la g e  gegen D ^ ^  im J a h re  
1956 ohne w e ite re s  das R is ik o  eingegangen  w äre , daß 
z^ m m indesten  e in e  T eilabw eisung  m it dem H inw eis d a ra u f  e r ­
r e i c h t  h ä t t e ,  e r  s e i  gegen se in e n  W illen  n ic h t  mehr im B e s itz  

- a l l e r  v e rm ie te te n  Räume« Sow eit Z w eifel ü b er d ie  wahre R echts 
lä g e  b e s tan d e n , s t e l l t  e s  auch noch k e in e  S i t t e n w id r ig k e i t  dg 
daß d er B ek lag te  n ic h t  s e lb s t  d ie  Z w eifel zu r Sprache b rach te  
und von dem V o rtrag  von Umständen ab sah , d ie  ihm m öglicherw ej 
se n a c h te i l i g  s e in  konnten« Das g i l t  umso mehr, a l s  d er K lä­
g e r s e l b s t ,  wie b e r e i t s  erw ähnt wurde, s p ä te r  m it N achdruck 
den S tandpunkt v e r t r e te n  h a t ,  au s d ie s e n  Umständen e rg äb e n  
s ic h  k e in e  e r n s t l ic h e n  Argumente gegen se in e  M ie trech te«  Das 
B e ru fu n g sg e r ic h t h a t f e r n e r  n ic h t  f e s t g e s t e l l t ,  daß dem Klage 
von dem H ausverw alte r S c h ü f e  gegen b e s s e re s  W issen e in e  sacl 
l i e h  u n r ic h t ig e  B esche in igung  a u s g e s t e l l t  worden i s t «  D ie Tai 
Sache e n d l ic h , daß d e r K läger durch  den u n g ü n s tig e n  Ausgang 
des R e c h t s s t r e i t s  gegen d ie  E h e leu te  i n  e in e  s c h w ie r ig e
Lage gekommen i s t ,  r e c h t f e r t i g t  ke inesw egs, d ie  R e ch tsk ra ft*  
d e r  vom B ek lag ten  e rw irk te n  U r te i l e  n ic h t  zu b e a c h te n . D abei 
mag h ie r  d a h in s te h e n , ob n ic h t  e in  B e re ic h e ru n g s a u s g le ic h  
zw ischen dem K läger und Döze m öglich i s t ,  so w e it Z ahlungen 
des K läg ers zu e in e r  S ch u ld B efre iu n g  des üW 0  fü h re n . Je d en ­
f a l l s  kann auch u n te r  B e rü c k s ic h tig u n g  d e r  F e s ts te l lu n g e n  de: 
B e ru fu n g sg e r ic h ts  n ic h t  an e rk an n t w erden, daß h i e r  e in  F a l l  
v o r l i e g t ,  in  dem es  a n g e s ic h ts  e in e s  s i t t e n w id r ig e n  V e rh a lte ]  
des B ek lag ten  " in  b esonders hohem Maß u n b i l l i g  und g e rad ezu  
u n e r t r ä g l ic h  w äre", d ie  A usnutzung r e c h t s k r ä f t i g e r  U r t e i l e  
z u z u la s se n  (BGHZ 26, 391 /~398_7)* $a d ie  V o rau sse tzu n g en  n i
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gegeben s in d ,  b e i deren  V o rlieg e n  d ie  R ech tsp rechung  e in en  
S ch ad en sersaczan sp ru ch  aus § 826 üGB gegenüber d e r  A usnutzung 
u n r ic h t ig e r  r e c h t s k r ä f t i g e r  U r te i le  gegeben h a t ,  mußte d ie  
Klage u n te r  Aufhebung d er V o ru r te i le  abgew iesen werden«

Die K o sten en tsch e id u n g  b e ru h t au f § 91 ZPO*

E ngels K le in ew efe fs  Hanebeck

Pr* Hauß
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