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VI ZR 22/64 URTEIL Verkiindet am
28, Mai 196y
Xriegl, Justis..
oberyckretiir

. . als Urkundsbeamter
in dem Rechisstreit der Geschiiftsstelle

des minderjdhrigen Schiilers Heinz-Jogef KX _ y (e-

toren am 1948, gesetzlich vertreten durch selne .ltern,
arie geb,
4

dic Eheleute Arteiter Heinrich K@) und Annevn
. S , Kreis GO Sex

Kldgers, Berufungskliigers und Revisionskliers,
- Prozefbevollméchtigter: Rechtsanwalt Dr. (-

don Tandeigiupert * QNS . <G

Kreis G

Beklagten, Berufungsbeklagten und Revisionste-
klagten,

- Prozefbevollméchtigter: Rechtsanwalt Dr. (D --



Der VI. Zivilsenat des Bundesgerichtshofs hat auf
die miindliche Verhandlung vom 28. Mai 1965 unter Mitwir-
kung der Bundesrichter Hanebeck, Dr. Hauf, Heinr. Meyer,
Dr. Pfretzschner und Dr. NﬁBgens

fiir Recht erkannt:
Die Revision des Kligers gegen das Urteil des 1. Zivil-
senats des Oberlandesgerichts Diisseldorf vom 10. Ok-
tober 1963 wird zuriickgewiesen.

| 4
Die Kosten der Revision werden dem Kliéger auferlegt.

Von Rechts wegen

. Tatbestand: .

Am 27. November 1958 half der damals 10-jiihrige
Kléger dem Beklagten auf dessen Bitten beim Aufladen von
Kohlrabi auf einem Acker des landwirtschaftlichen Betrietes
Ritterbach. Auf der Heimfahrt - es herrschte diesiges, nct-
liges Wetter und es war bercits dunkel « saf der Kliger
neben dem Beklagten auf dem Beifahrersitz des von diesen
gesteuerten Traktors. In der Nidhe der elterlichen ohnung
kletterte der Kléger, bevor der Beklagte den Traktor ange-
halten hatte, von seinem Sitz auf die Anhiéingerschere und
sprang von dem fehrenden Fghrzeug ab. Dabei rutschte er
aus und geriet unter das linke Vorderrad des beladencen An-
héngers. Er erlitt schwere Verletzungen, die erhebliche
‘Dauverschidden hinterlassen haben. Von der zustédndigen Be-
rufsgenossenschaft ist der Unfall als Arbeitsunfall i.5.
der Reichsversicherungsordnung anerkannt worden. Ein gegon
den Beklagten eingeleitetes Stfafrechtliches Sroittlur-e-
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verfahren ist cingestellt worden, weil ihm ein Verschulden
nicht nachgewiegen werden konne.

Der Klédger hat den Beklagten auf Zahlung eines ange-
mecusenen Schmerzensgeldes in Anspruch genommen und die
Feststellung begehrt, daf der Beklagte ihm zum Ersatz allen
weiteren Unfallgschadens verpflichtet sei. Er hat vorge-

" tragen, ein unfallursdchliches Verschulden des Beklagten

sei schon darin zu erblicken, daf3 er ihmn als 10-jdhriges
Kind entgegen den Bestimmungen ilber das Vertot von Kindcr-
arbeit beschéftigt pabe. Der Beklagte habe den Unfall auch
dadurch verschuldet, daf er es verabsiumt habe, ihn nit der
erforderlichen Eindringlichkeit darauf hinz uuclsen, da er
den Beifahrersitz nicht verlassen diirfe, solange das Fahr-
zeug in Bewegung sei. Den Beklagten treffe cidlich dechalb
ein Verschulden, weil er nicht bemerkt habe, dafi der Kliger
sich von seinem Sitz,auf die Anh@ingerschere begeken rhbdﬁ
und deshalb untiitig geblieben sei. Ein Harl tunguausucnluﬁ
nach § 898 RV0 scheide aus, weil der Beklagt? zur Unfall-
zeit nicht Betriebginhaber und weil er haftpilichtvergichoer
geweagen sei, vor allem aber deshalb, weil der Beklagte
durch § 898 RVO nicht gegen Anspriiche aus der vertotswid-
rigen Eingchung:. eines Beschiftigungsverhiilinisgcu ge-
schiitzt werden solle.

Der Beklagte hat Klageabweisung beantragt. Er hat
entgegnet, er habe dem Kldger vor und wihrend der Hein~
fahrt erklért, vor seinem Elternhause werde er anhalten.
Gleichwohl sei der Klédger schon einige Hiuser vor scinen
Elternhaus abgesprungen. !Mit einem solchen “Verhalten habe
er um so wveniger rechnen kahnen, als dexr Kliger bigs kurz
zuvor ruhig auf dem Beifahrersitz gesessecn habe.'Er habe
zudem seine Aufmerksamkeit auf den Yeg richten miissen,
zumal cs neblig gewesen sei und leicht geregnet habe. So

‘
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habe er nicht bemerken konnen, daBl der Kldger von scinen
Sitz aufstand und viithrend der Fahrt absprang.

Den Rechtsausfilhrungen des Kligers ist der Beklagte
entgegengetreten.

Das Landgericht hat die Klage abgewiesen. Die Be-
rufung des Klédgers blieb ohne Erfolg. 11it der Revision
verfolgt der Kléger seig Klagetegehren weiter. Der Be-
klagte bittet um Zuriickweisung der Revision.

Entscheidungsgriinde:

Das Berufungsgericht hat in Ubereinstimaung mit den
Landgericht eine Haftung des Beklagten - sei .es aus uner-
laubter Handlung, sei es aus Verletzung vertraglicher
oder vertrags@hnlicher Sorgfaltspflichten - verneint, veil
Schadensersatzanspriiche des Klégers gegen den Beklagton
gemi® §§ 898, 899 RVO a.l'. ausgeschlossen seien. Die hier-
gegen gerichteten Angriffe der Revision konnen keinen rr-
folg haben. )

1.) Das Berufungsgericht geht davon aus, daB der
Beklagte zur Unfallzeit, wenn nicht Inhaber oder Hitin-
haver des landwirtschaftlichen Beiricbes RSN so
doch zumindest Repridsentent im Sinne des § 899 RVO a.lr.
gewesen ist, weil er den Betricb geleitet und das Anwesen
148t keinen Rechtsirrtum erkennen, sie wird cuch von der
Revision nicht angegriffen.

Auch die weitere Voraussetzung fir den laftungsaucs-
schluB nach §§ 898, 899 RVO, daB der Unfall des Kliigers
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\ein Arbeitsunfall im Betriebe R} ver, hat das
Berufungsgericht zu Recht als gegeben angesehen, weil

die zusténdige Berufsgenossenschaft mit fiir das Gericht
bindender Wirkung den Unfall des Kliigers als Arbeitsun-
fall im Betriebe Ritterbach anerkannt hat (§ 901 RVOQ).

Da das strafrechtliche Ermittlungsverfahren eingecgtellt
worden ist, weil dem Beklagten ein Verschulden nicht nach-
zuweisen sei, fehlt eo auch an der astrafgerichtlichen rFest-
stellung, daf dicser den Unfall vorsiiztlich herbeigefiihrt

hat. .

2.) Dem HaftungsausschluB nach $§ 898, 899 RVO stcht,
wie das Berufungsgericht zutreffend darlegt, das Gesetz
iiber die erweiterte Zulassung von Schadenseriatzanspriichen
bei Dienst~ und Arbeitsunféllen vom 7. Dezemver 1943
- Erweiterungsgesectz ~ nicht entgegen. Das Borufunsgsge-
richt verneint eine Teilnshme des Xldgers am allgemeinen *
Verkehr, weil er Insasse eines von dem Reprisentanten dco
Betriebes R{JJJIIMD gesteuerten, betriebseigenen Fahr-
zeuges gewesen sei und die Ungliicksfahrt in einem organi-
schen, auch urséchlichen Zusammenhang mit der voriiber-
gehenden Beschéftigung des Kligers in dem Betriebe ge-
standen habe. Der Klédger habe den Unfall nicht als normn’ »r
Verkehruteilnehmer, sondern im Rahmen der Beschidftigung .

im Betriebe R{JJJD erlitten.

Die Revision weist darauf hin, dall der Beklagte
nach seinem eigenen Vortrag am Unfalltage zuadichat in
Auftrage von %illi Bl Tonrthren bei der Tonfabrik
in NGB =bseholt und schon dazu den Kliger mitge-
nommen habe; erst nach dem Abladen der Tonrdhren sei er
dann mit dem Kldger zum Aufladen der Kohlrabi aufs reld
gefahren. Dic Revision meint, die Mitnahme d.s Kligers zu
der Tonrshrenfabrik habe nicht den Zwecken des landwirt-
schaf{lichen Betrigbes des Beklagten gedient und sei dzher

r
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fir den Klédger Teilnahme am allgemeinen Verkehr gewesen;
die Fortsetzung der Mitfahrt von den Acker nach Hausc konnc
nicht gut anders beurteilt werden; denn sonst erfahre der
Kldger, nur weil erxr gefﬁlligkeitshalber'dem Beklagten auf
dessen Bitten beim Aufladen der Kohlrabi geholfen habe,
eine vermdgensrechtliche Schlechterstellung; die mit der
Billigkeit und den Absichten des Erweiterungsgesetzes nicht
vereinbar sei. ' .
Der Auffassung der Revision kann nicht gefolgt werden.
Es kann offenbleiben, ob die Fahrt zum Tonrshrenvierk nur
in einem losen Zusemmenhang mit dem landwirtechaftlichen Je-
triebe stand und sich demzufolge fir den Kliéger als Teil-
nahme am allgemeinen Verkehr dargestellt hat; demn scelbst
wenn dies mit der Revision zu hejshen wiire, trauchtc das
Berufungsgericht die anschlieflende Fahrt der Parteien zunm
Riibenacker nicht als Fortsetzung der Tonrshrenfahrt aniu-
sehen. Es konnte vielmehr in jener Fahrt und der Hilfc-
leistung des Kldgers beim Riljbenladen dessen voriibergchende
Eingliederung in den vom Beklagtén geleiteten Betrieb er-
blicken, dementsprechend den orgahiuchen Zusarmmenhang der
Heimfahrt vom Rubenacker mit den Aufgaben des lendvwirt-
schaftlichen Betriebes hejahen und eine Teilnahme des Klii-
gers am allgemeinen Verkehr ablehnen. '

Wie der Senat wiederholt amsgesprochen hat (vgl.
BGHZ 8, 330, 337; 19, 114, 119), ist es fiir die Frage, ob
eine Teilnshme am allgemeinen Verkehr vorliest, in erster
Linic maBgebend, ob der Versicherte den Unfall als nornmalcr
Verkehrsteilnehmer oder als BetriebsangehSriger erlitten
hat. Ob das eine oder das andere vorliegt oder Uberwicgt,
ist nach der besonderen Lage des Einzelfalles zu cntschei-
den. In BGHZ 8, 3%0 hat der Senat entschieden, daBl es uich
beim sogenannten Terksverkehr (laufende Beforderung von
Betriebsangehdrigen nit einem werﬁbeigcnen rfaiirzeug zur



Betriebsstdtte) um eine innerbtetriebliche Beldrderungz
handelt und die beforderten Bediensteten insoweit nicht

am allgemeinen Verkehr teilnehmen. In der Envtuscheidung
BGHZ 19, 114 hat der Senat im Falle der Heimhefdrderung
eines -Angestellten nach einer Betriebsveranstaltung auf
Anordﬁung des Unternehmers mit einem werkseigenen iahrgzeug;
eine Teilnahme des Angeklagten am allizemeinen Verkehr ver-
neint. Nichtsanderes kann im vorliegenden Falle gelten.
Wird ein 10-jdhriger Jungé - wie hier der Kliger - nach
Beendigung seiner Hilfeleistung mit einem betriebseigenen
Fahrzeug durch den Repriisentanten des Betriebes nach lause
gebracht, so hat diese Fahrt innerbetrieblichen AnlaB und
steht mit dem Betrieb und der voriibergehenden Betriebszu-
gehorigkeit des Verletzfen in so engem Zusammenhang, dafl
demgegeniiber die Eigenschaft des Beftrderten als Verkelirgc-
teilnchmer in den Hintergrund tritt. Das mufl hier bte-
sonders gelten, weil, wie das Berufungsgericht durch Be-
zugnahme auf das landgerichtliche Urteil feststellt, dic
Heimbeforderun; aus einem Gefilhl der PFursorge filr den

erot 10-jdhrigen Klidger geschah, der andernfalls, sich
selbst iilberlassen, den Heimweg bei Dunkelheit und schlech-
tem Vetter zu Full hidtte zuriicklegen milssen. Daraus folgt
zugleich, daB unter den dargelegten Umstédnder die Heiube-
forderung des Klégers unabhi@ngig von der Pahit zum Ton-
rohrenwerk zu beurteilen und entgegen der Meinung der Re-
vision nicht als bloBe Fortsetzung dieser ercten Fahrt
anzusehen ist,

3.) Zu Unrecht beanstandet die Revision, das Berufungc-
gericht habe keine ausreichenden tatsiichlicher Feststellun-
gen iber die rechtlichen Beziehungen der Parteien getroffcn.
Es kann offenblieben, ob - wic die Revision meint —~ dem
Kldger aus dem Gesichtspunkt der Verletzung einer vertrag-
lich oder in auftragloser Geschédftsfiilhrung Ubernommenen
Aufsichtspflichf‘Ersatzansprﬁche an sich zustehen kornnten.
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Solche Anspriiche werden jedenfalls von dem Haftungoaus-
schlufl nach §§ 898, 899 RVO mit erfaBt; denn dieser Haf-
tungsausschlufl bezieht sich auf alle Schadensersatzancori-~
che, gleichgiiltig welcher Haftungsgrund‘tn‘Frage ateht.
Ausgeschlossen werden Yemnach auch Schadensersatzanspriiche
aus Vertridgen (vgl. RGZ 84, 415; BGHZ 3, 298, 302; Geigel,
Der Haftpflichtprozefi, 12. Aufl. 8. 800; Seitz, Die Irsatz-
anspriiche der Sozialversicherungstréger nach §§ 640 und
1542 RVO, 2. Aufl. S. 244). Damit erledigen sich auch die
weiteren Riigen der Revision, dle an die Frage der Jber-
nahme einer Aufsichtspflicht ankniipfen.

" 4.) Die Revision wendet sich gegen die vom Berufungs-
gericht in Ubereinstimmung mit der Entscheidung BGHZ 3,
298, 305 vertretene Auffassung, ein VerstoB gogen das Ver-
bot der Beschdftigung von Kindern begriinde keine Ausnahne
von dem HaftungsausschluB nach §§ 898, 899 RV0O. Ob dicser
Auffassung zu folgen ist, kann hier indes offenbleibten;
Jann dem Beklagten kann ein solcher Verstofl nicht zur last
gelegt werden. Nach § 4 Abs. 1 des Jugendschutzgesetzes von
30. April 1938 (RGB1 I, 437) war zwar zur Unfallzeit Xin-
derarbeit grundsiitzlich verboten. Durch § 2 Abso'l dr. 1 deo
Gesetzes wurde jedoch die Beschiéftigung in der Lendwirt-
schaft einer beéonderen gesetzlichen Regelung vorktehalten.
Eine solche Regelung war bis zum Unfallzeitpunkt nicht ge-
troffen worden. Erst durch das Jugendarbeitsschutzgesetz
vom 9. August 1960 (BundesgesetzBl. I, 665) iust die Be-
schiftigung von Kindern und Jugendlichen in der Landwirt-
schaft gesetzlich geregelt worden.

Die Revigsion bittet schlieBlich um Priifung der
Frage, ob an der vom Reichsgericht in der Entscheidung
RGZ 74, 27 eingeleiteten und vom Bundesgerichtchof (EGHZ 3,
298; 26, 152, 156) sowie vom Bundesarbeitsgericht (Ap lir. 10
und 13 zu §§ 898 ff RVO) fortgefiihrten Rechtsprechung fest-




zuhalten ist, wonach durch die §§ 898, 899 RVQO auch dic
Geltendmachung eines Schmerzensgeldanspruchs ausgeschloc-
sen ist. Die Revision meint, dieser Anspruch werde nicht
von dem ﬂ!ftungsausschluﬁ erfat, weil insoweit kein kon-
gruenter Sozialversicherungsschutz bestehe und der Schmer-
zensgeldanspruch demzufolge auch nicht nach { 1542 RVO

auf den Sozialversicherungstriger iibergehe.

Die Ausfiihrungen der Revision geben keinen Anlafl,
von der. gefestigten Rechtsprechung, der auch das Schrift-
tum weitaus iiberwiegend zustimmt (vgl. die Uhersicht iiker
Rechtsprechung und Schrifttum bei Seitz aal Seite 244
Note 8), abzuweichen. Mit dem Einwand der Revision, dem
Schmerzensgeldangpruch entspreche kein kongruenter Sozial-
versicherungsechutz, hat sich bereits das Reichsgericht in
der grundlegenden Entscheidung RGZ 74, 27 auscinanderge-
setzt und ihn im Hinblick auf Sinn und Zweck der §§ 898,
B99 RVO als nicht stichhaltig erachtet. Der III. Zivil-
senat hat diesc Frage in BGHZ 3, 218 ebenfalls behandelt
und des gleiche Ergebnis gewonnen.

Nach alledem hat das Berufungsgericht‘eine Haftung
des Beklagten zu Recht verneint. Die Revision war dzher
mit der Kostenfolge aus § 97 ZPO gzurlickguweiuen.

Hanebeck Dr. Haufl Meyer

Dr. Pfretzschner Dr. difipens
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