Nachschlagewerk: nein
Amtliche Sammlung: nein

StvGg §§ 12, 13

Tin Schadensersatzanspruch nach §§ 12, 13 StvG
kann fir die Vergangenheit in Kapital- odér in
Rentenform geltend gemacht werden. Der Klageantrag
ist erforderlichenfalls im Wege des Fragerechts
klarzustellen. Kotfalls ist der vermutliche Wille
des wahlterechtigten Kligers im Wege der Auslegung
zu ermitteln (Bestitigung von RGZ 156, 392).
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VI ZR _15/63

Verkiindet am 17. Mirz 1964
Romacker, Justizangestellter
als Urkundsbeamter

der Geschiftsstelle

I m Namen die 8 Volkes

In dem Rechtagtreit

der landesversicherungsanstalt B, XANNNED
Kldigerin, Berufungsbeklagten, AnschluBterufungs-
kldgerin und Revisionskligerin,

- Erozeakevollmachtlgte*: Rechtsanwalt Dr. —" '

g e gen

rirma PEJJJEED-Zenentwerke GmbH, v

Beklagte, Berufungsklagerin, Annchluﬁberufungs—
veklagte und Revisionsbeklagte,

- ProzeBbevollmiichtigter: Rechtsanwalt Dr. —-_

hat der VI. Zivilsenat des Bundesgerichtsbofs auf die miind-
liche Verhandlung vom 17. Mirz 1964 unter Mitwirkung deo
Senatepricidenten Dr. Engels und der Bundesrichter
Honebeck, Dr. HauB, Heinrich Meyer und Dr. NiiBgens

fiir Recht erkannt:

I. Auf die Rechtsmittel der Klagerln wird
das Urteil des 2. Zivilsenats des Ober-
landesgerichts Karlsruhe vom 14. No-
vepber 1962 teilweise aufgehoben undg |
das Urteil der 4, Zivilkammer des Land-
gerichts Karlsruhe vom 10 April 1961
abtgedndert.



Matthias Prinz

Rechtsanwalt www.prinz.law

Tie Beklagte Firma P -Zenentwerke GutH
wird als Gesamtechuld in neben dem Kraftfahrer
Johann DRzus K& verurteilt, |

1. an die Kl#gerin 8.484,86 DN nebst 4 % Zinsen aus

folgenden Betrigen zu zahlen:

aug 4—0225)47 D!f von 14 11...._458 - 3101201958,
aug 4.462,48 T¥ vom 1.19%9 - 30. 6.1959,
aus 5.128,51 DM vom 1. 7.19%9 - 31.12.19%59,
aus 5.809,57 DM vom 1. 1.1960 - 30. 6.1960,
~aus 6.519,68 DM vom 1. 7.1960 - 31.12.1960,
aug 7.254,80 DM vom 1. 1.1961 - 30. 6.1961,
aus 8.001,75 I¥ vom 1. 7.1961 -

%1.10.10961,
aus 8. 484,86 IM seit 1.11.1961; :

2. an die Klidgerin Jjeweils zum ﬁrsten eines - aede
Monats vom 1. Novemter 1961 bis %1. Dezem-
ter 1973 eine Rente von 125 DIl zu zahlen;

3. die Kosten des Rechtgetreits in erster Inotanz
ZU tragen.’

II. Die Kosten der Revigion werden der Peklagten auP
erlegt.

1I1. Von den Kosten der Berufungsinstanz haben zu
tragen:

die Kl#gerin fiunf Zweiundzwanzigetel der Gerichto-
kosten und ihrer auBlergerichtlichen Kosten sowie
vier Zweiundzwanzigstel der auBergerichf ichen
Eosten der teklagten Firma,

diese Beklagte siebzmehn Zweiundzwanzigstel der -
Gerichtekosten und der aufergerichtlichen Kosten
der Kldgerin sowie achtzehn Zwe:undzwanzz sstel
ihrer aufergerichilichen Kosten.

Von Rechts wegen
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Tatbestand:

Der tei der Kldgerin versicherte Heinrich A-be-
fuhr am 17. Oktober 1954 nach erheblichem'AlkoholgenuB
pit seinem iotorrad die KriegsstraBe in K{jjjjllp ir
westlicher Richtung. Als er den Veinbrennerplatz iiber-~
quert hatte, sthB er an den ndrdlichen Bordstein der
die teiden Fahrtahnen trennenden Insel, kam zu Fall und
bliet bewuBtlos auf der Fahrbahn liegen. Kurz darauf iUber-
‘Tuhr ihm der von dem Kraftfahrer Johann D sesteuerte
Lastwagen der Beklagten teide Unterschenkel. Der linke
Unterschenkel mufte amputiert werden. AUMwurde invali-
diciert und erhdlt von der Kligerin seit 1. Mai 1955 eine
Rente und Beitrige zur Krankenvercicherung. Die Rente
betrug zundechst 127,50 ¥ monatlich gzuzliglich 13,54 DM
fiir Frankenversicherung. Sie stieg im Laufe der Jahre bis
auf 139,10 Dl zuziiglich 21,18 DN fir Krankenversicherung.

¥it der Klage hat die Xligerin von der Beklagten und
ihrem Fahrer D@ nach § 1542 RVO Erstattung der an
# e gezahlten und tis zu dessen 65. Lebensjahr zu
zahlenden Renten und Krankenversicherungsbteitrige ver-
langt. Gie hat vorgetragen, D_habe,de-n Unfall durch
iiberhdhte Fahrgeaschwindigkeit und unsufmerksame Fahrweise
allein verschuldet. Beide Bek’agte seien daher aus uner-
laubter Handlung sowie nach dem Straﬁeﬁvarkehrsgesetz
filr die Untallfolgen haftbar. Die Kligerin habe an A(NEED
vom 1. lai 1955 bis 31. Oktober 1958 an laufenden Renten
und Beitridgen zur Krankenversiéherung_insgesamt 5.385,79 DK
gezahlt. Ab 1. November 1958 zahle sie monatlich 134,14 DM.
Die Kl4gerin hat beantragt, ' ' | '
1. die Beklagten zu verurteilen, an sie 5.385,79 LN
nebgt 4 % 2Zinsen seit Klagezustellung sowie vom
1. November 1958 bis 31. Dezember 1973 monatlich
134,14 DY zu zahlen, '



2. festZUstellen, daB die Beklagten ihr die weiteren
kiinftigen Unfallschiden A)c im Rabmen ihrer
Leistungen zu ersetzen haten.

Die Beklagten haben Klageabweisung teantragt. Sie
haten entgegnet, den Fahrer des Lastwagens treffe kein
Verschulden; der Unfall sei fiir ihn infolge tesonders
ungunqtlger Slchtverhaltnisse unabwendbar gewesen. Der
Verletzte AQJD, der zufolge eines Blutalkoholgehalts
von 1,91 ©/00 absolut fahruntlichtig gewesen sei, habe
scinen Schaden allein, zumindest derart Uberwiegend
verschuldet, daB er keinen Ereatsz veflengen kbnne. Der
FPahrer Dijjjj#sci mit der gehorigen Sorgfalt suegewihlt
und lUberwacht worden. , . _ .

Das Landgericht ist davon ausgegangen, dal die RBe-
‘klagten zu 1/4 fiir den Verdienstausfall Alimims hafttar
gind, und zwar D-aus unerlautter Handlung, die be-
klagte Firme nur im Raehmen des § 12 StVG a.F.. Es hat
die Beklagten als Gesamtechuldner zur Zahlung von
%,150 DM metst 4 9 ProzeBzinsen und einer Hente von
monatlich 75 DM vom 1. November 1958 bis 31.Dezember 1973
verurteilt. Dem Feqtsteilun ‘santrag hat es in Hohe
eines Viertels des weiteren kilnftigen Schadenq statt~
cegeben. )

Die Beklaguen hahen mit der Berufung volle At~
weisung der Klage erstrebt. Die hlagerln hat mit der
AnschluBterufung fiir die Zeit bis zum 31. Oktober 196’
die Zahlung von 10. 734,56 DM nebst gestaffelﬁen Zinsen
.und fiir die Zeit vom 1.11, 1961 big - +31:12,1973 eine
monatliche Rente von 160 28 DE verlangt. AuBlerdem hat
gie ihren Feststellunvsantrag in vollem Umfang weiter-

verfolgt,



Das Cberlandesgericht hat verurteilt:

1. teide Beklagte als Gesamtschuldner zur Zahlung von
8.528,80 Dii netst 4 % Zinsen aus den Teilbetrigen,

2. die teklagte Firma welterhin zur Zahlung einer Rente
von 82,37 DM vom 1. November 1961 tis 31.Degzemter 1973,

5 den Beklagten Dl zur Zahlung einer Rente von
132,14 D¥ abt 1. November 1961, von 134,70 D¥ ab
1. Januar 1962 und von 141,29 DM at 1. April 1962
tis 31. Dezember 1973;-zu den Dezemberraten zusdtzlich
25 D¥.

Im litrigen hat es die Klage abgewiesen..

#it der Revision erstrebt die Kligerin die Verur-
teilung der beklagten Firma (hinfort "Beklagte") zur
Zahlung einer Rente von 125 Dm'monatllch filr die Zelt vom
1. November 1961 tis 31. _Dezember 1973. Statt des vom

Oterlandesgericht flir die Zeit btis zum 31. Cktober 1961
.zugesprochenen Retrages von 8.528,80 DM verlangt sie fir
‘diesen Zeitraum von der Beklagten nunmehr einen Betrag
von 8.484,86 DM, weil die vom Oberlandesgericht fiir die
Zeit vom 1. April ®is 31. Oktober 1961 zugesprochenen Be~
trige die von der Beklagten geschuldete Rente von monat—
lich 125 DM um insgesamt-43 94'DN'ﬁberschritten-hﬁtten@'

Soweit das Urteil den Bmmagten D-betrifft, wird
es nicht angegriffen.

Die Beklagte btittet um Zurﬁckweis#dg dgr‘ﬁevision.
7 untscheidungagr&nde.

Das BerufungSgericht‘geht ohne Rgchtsirrtum davon

aus, daB die Beklagte flir den Verdienstausfall AP
nur zu einem Viertel und nur im Rahmen des § 12 StV6 a.7.



haitet. Insoweit erhebt auch die Revision keine Bedenken.

Sie wendet sich ater gegen die Auffassung des.Berufungs-
gerichts, die Beklagte hate fiir die Zeit btie zum 31. Ok-
tober 1961 einen Kapitalbetrag von 8.528,80 DK zu ent-
richten, es verbtleite daher zur Deckung des weiteren
Rentenschadens nur ein Retrag von 25.000 DM - 8.528,80 =
16.471,20 DM, dessen 6 ¢-ige Verzinsung die abt 1. No~
vemter 1961 zu zahlende Rente von 82,37 DM monatlich er-
gebe. Der Meinung des Berufungsgerichts, die Beklagte hate
‘bis zum 31. Oktober 1961 den Verdienstentganz A
durch einen Kapitaltetrag zu 6ecken,_woraug sich fir die
Folgezeit eine Minderung der Rente unter den Hbchstsatz
von 125 TH ronatlich ergebe, kann nicht gefolgt werden.

Der Schidiger hat fir. Peréenenschﬁden gemdf § 12 StVG a.F
bochotene einen Kapxtelbetrag von 25. 000 DK oder degsen
& F-ige Ver21ncung in Form einer Rente von 1. 5C0 D¥ jihr-
lich zur Verfiigung zu stellen. Zwingend schreibt § 13 StVG,
~ falls nicht § 843 Abs. 3 BGB eingreift -, die Form der
Rente nur fiir die Zukunft vor, das ist im Pall gericht=~
licher Geltendmachung die Zeit nach ErlaB des Urteils in
der letzten Tatsacheninetanz (RGZ 156, 392). Fir die Ver-
gangenheit steht dagegen dem Verletzten, wie der er-
kennende Senat in der Enfacheidung'vom 25. Februar 1958
- VI 2R 44/57 - IM § 12 StVG Nr. 2 = VeraRﬂléﬁé;'324 in
tbereinstimmung mit RGZ 156, 392 ausgesprochen hat, hin-
Blchtllch der Eratattungsfﬂrm geines Verdienstausfalls
ein Wahlrecht zu. Er kann die Form der Erstattung durch
einc Rente oder einen Kapltalbetrag wahlen, wobei der Kapi-
talbetrag nicht durch die Summe der Hochstsatze der ein-
zelnen tereits angefallenen Rententetrige begrenzt wird
(vgl. Senatsurteil vom 19. Oktober 195€ - VI ZR 181/55 -
VersR 1956, 17). Fir hohe kurzfristige Schiden ist also
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die Kapitalform, fiir niedrige langfristige die Rentenform
dem Verletzten gilinstiger. Der Schédiger ist in jedem Fall
durch die Hochstgrenzen des § 12 StVG geschiitzt, muB aber
andererseits bis 2u dieser Grenze den tatsichlich ent-
standenen Schaden ersetzen. Es kann daher dem Geschédigﬁen,
auch wenn er einen laufenden Verdienstausfall erat geraume
%eit nach dem Scﬂaéensereignis geltend macht, nicht ver-
wehrt werden, diesen fir die gesamte Schadenszeit, riick-
wirkend vom Schadenseintritt, in Rentenform tis gum Hichst-
tetrag der Rente nach § 12 StVG zu fordern.

Das Berufungsgericht hat seine Auffassung, die Beklagte
habe bis zum 1. November 1961 einen Kapitslbetrag zu ent-
richteh,‘nicht'nﬁher begfundet, sondérﬂ'sich mit einem
Hinweis auf RGZ 156, 392 begnligt. ¥it den Grundsitzen
dieser Entscheidung steht jedoch seine Meinung, wie sich
aus dem bereits Ausgefilhrten ergibt, nicht in Einklang, da
das der Kldgerin zustehende Wahlrecht auBer Betracht ge- |
blieben ist. Die KlHgerin hat in der Klageschrift, von
cinem Anspruch aus unerlaubter Handlung ausgehend, den
vollen Schaden nach den Berechnungsgrunds#itzen des bilrger-

‘lichen Rechts geltend gemacht. Sie hat den monatlichen
Verdienstausfall errechnet und fiir die Zeit nach Klage-
einreichung eine laufende Rente begehrt, wihrend sie fiir

~dic Vergangenheit den Betrag verlangte, der sich aus der

Addition der btis dahin angefallenen Monatsbetrige ergab.
In der gleichen Weise ist sie in der Begriindung déf'ﬁn~
achluBberufung verfahren. Das Berufungsgericht hat ihir
aber nur einen Ersatzanspruch nach dem StraBenverkehrs-
gosetz zugebilligt. Bei dieserVSachlége kann aus dem Um-
stand allein, daR die Kldgerin die bis zur Einreichung der

Berufungsbegriindung fillig gewordenen Monatsbetrige summiert



und als festen Betrag geltend gemacht hat, nicht ge-
schlossen werden, sie hate damit ihr Wahlrecht fir die
Vergangenheit ausilten und insoweit einen Kapitalbetrag
geltend machen wollen mit der Folge, daB bei Anwendung
degs Stralfenverkehrsgesetzes der ihr zugesprochene Betrag
von dem Hdchstsatz von 25.000 DM abzuziehen und die Rente
Tiir die Zukunft entsprechend zu mindern wire. Es mu8 viel-
mehr angenommen werden, daB die Kldgerin fiir den Fall
der Schadensermittlung nach §§ 12, 13 StVG den flr sie
tei weitem gilinetigeren Ersatz in Rentenform auch fir
die Vergangenheit wihlen wollte; denn btei dieser Be-
‘rechnungsweise wird die vom;Berufungsgericht vorgenommene .
Kiirzung der Rente fiir die Zukunft von 125 DX auf 82,37 DW
vermieden, wihrend flir die Vergangenheit lediglich ein
Betrag von 43.94 D in Wegfall kommt, um den die vom
Berufungsgericht fir die Zeit vom 1. April tis 31. Ok~
tober 1961 zuerkannten Renten die Grenze #en monatlich
125 DM iiterschreiten, Um diesen Betrag hat denn auch die
Revigsion ihren Antrag ermifigt. Ist danach davon auszu- '
gehen, daf die Kldgerin auch fiur die Zeit bis zum 31. Ok-
tober 1961 Ersatz des Schadeng in Rentenform gew#ihlt hat,
so beastehen keine durchgréifenden Bedenken, ihr die bis
danin angefallenen Réntenbetrﬁge in Form deé‘sich aus
ihrer Addition ergebenden Zetrages. zuzusprechen. In Fdllen
wie dem vorliegenden erscheint es allerdingf zweckmaﬁlg,
fiir die Vergangenhelt geferderte Renten als volche ein-
deutig zu kennzelchnen und den Llageantrag entsprechend
zu fassen (vgl. RGZ 156, 392, 394). '

Der Klagerln wary danaeh fur die Zeit v0m 1. Novem-
ber 1961 bis 31. Dezember 1973 eine Rente von monatlich
125 DM zugzusprechen, wihrend der vom Berufungsgericht
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zugesprochene Betrasg von 8.528,80 DN entsprechend dem
Antrar der Revision um 43,94 DM guf 8.484,8€6 I herabt-

zugsetzen war.
Die Xostenentscheidung folgt aus §§ 91, 92 2ZPO.

Engelo ' Hanebeck Meyer

Die Bundesrichter Dr. HauB
und Dr. Niilgens sind beur-
laubt.

Engels



