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Gesetz; BGB § 249 .

Rechtssatz: Arbeitslosenfiirsorgeunterstiitzung kann einem
Unfallgeschidigten auf den zu ersetzenden
Schaden nicht im Wege der Vor‘teilsausglei-—
chung angerechnet werden

Aktenzeichens VI ZR 13/55 ‘
Urteil des BGH vom 21, Dezember 1955 01G Koln -
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VI ZR 13/53 | 9

Verkiindet am 21, Dezember 1955
Fieser, Just.Angest. als Urkunds~
beamter der Geschéftsstelle.

nm Namen des Volkes

In dem Rechtsatreit

1. des Kraftfahrers Fritz- SEJJ ir D,
" CEEED-rade @)

2. deg Spediteurs Hans TJD i» D cOED

Tral

Beklagten, Berufungskléger und Revisionskléger,

~ ProzeBbevollméchtigter: Rechtsanwalt Dr NN~

gegen

den Josez HENEED :» vEIIIINED SN
trale @D

Klédger, Berufungsbeklagten und Revisionsheklagten,

~ ProseBbevolindchuigser: Rechtsanwalt (ENEGEGDP

hat der VI. Zivilsenat des Bundesgerichtshofs auf die
miindliche Verhandlung vom 1Q0. Dezember 1955 unter Mit-
wirkung der Bundesrichter Dr.Kleinewefers, Dr.Gelhaar,
Dr.Meyer, Hanebeck und Dr.Bode

fiir Reckh* erkannt:

Die Revision der Beklagten gegen das Urteil des
1. Zivilsenats des Oberlandesgerichts in ¥Kdln
“vom 27. Oktober 1954 wird zuriickgewiesen,

dJedoch wird
a) dieses Urteil dahin klargestellt, daB8 sich
die Beklagten von der im Urteil der 7,2ivil-
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Matthias Prinz
Rechtsanwalt

g

kammer des Landgerichts in Bonn vom 16, Dezem~
ber 1953 unter Ziffer 1 ausgesprochenen Zah~

lungspflicht in HShe von 130 DM durch Leistung
an Wilhelm ZEEED in D vefreien kinnen;

b) das genamnte Urteil des Landgerichts im Kosten-
punkt dahin gedéindert, def der Kléger den Beklag-
ten gu den ihnen auferlegten Kosten einen Bei~
trag von 20 IM zu leisten hat.

- Die Kosten der Revision werden den Beklagien aui~

erlegt,

Von Rechts wegen
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Patbestands

Auf der Landstragfle von Siegburg nach Beuel fuhr am
Vormittag des 18, August 1952 ein vom Erstheklagien ge~
lenkter Lastkraftwagen des Zweitbeklaglen, beladen mit
langen Eisenteilen, die vorn guf der lLadeflédche des We~
‘gens und hinten auf einem Nachléufer:auflagen. Wihrend
der Fahrt verschob sich die Ladung, so daB sie schlief—

ich vorn "rechts bis zu 44 cm iiber den HuBeren Rand

der Tadefléiche hinausragte. In gleicher Richtung gingen
auf der rechten Seite der etwa 7 m breiten LandstraS8e,
nicht weiter als 1,50 m vem recanten StraBenrand mit dem
dahinter verlaufenden Gleiskdrper der Rhein-Sieg~Eisen~
bahn entfernt, der Kléger und vor ihm seine Ehefrau.
Diese fithrte auf ihrer rechten Seite ein mit Obstkdrben
beladeres Fahrrad. Als der Erstbeklagte, der wegen der
Verschiebung des Transportgutes die Pahrgeschwindigkeit
auf 15 km/st herabgesetzt hatte, den Klidger vnd seine
Ehefrau iiberholte, wurde die Ehefrau von einem iiberra-~
"genden Bisenteil getroffen und t6dlich verletzt, Der
-Brstbeklagte ist wegen fahrléssiger Totung unter Verstol
‘gegen die StraBenverkehrsordnung rechtskréftig zu Sirafe
‘verurteilt worden.

Der Kliger hat die Beklagten als Gessmischuldner auf
Zahlung von 346,68 DM zum Ersatz von Kosten in Anspruch
genohmen, die ihm aus Anla8 der Beerdigung seiner Enefrau
entsvanden sind. Weiter hat er gesamtschuldnerische Zah~
lung einer vom 1. September 1952 an zu entrichtenden le~
benslénglichen, jedoch léngstens bis zum 31. Mai 1555
laufendén Monatsrente von 75 IM begehrt, und zwar darum,
weil er, ein zu 40 % erwerbsbeschrénkter arbeitsloser
Mann, auf die Unterstiitzung durch seine terufsiétige Frau
angewiegen gewesen sz2i und weil ihm weiter auch die Dienste
entgingen, die sie im Haushalt geleistet habe, Arbeiten vor
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allem, die er bei seiner Gebrechlichkeit selbst nicht
ausfiihren konne, so daB er nach dem Tode seiner Ehefrau
eine Haushédlterin habe einstellen miissen.

Wihrend des Rechtsstreits hat der Direktor des Ar-
beitsemtes in Boan an die ANV ersicherungsgessll-
schaft in K@) bei der die Beklagten gegen Haftpflicht
versichert gewesen sind, unter dem 24. September 1953
ein Schreiben gerichtet, in dem er unter Hinwels daraufl,
daB der Kléiger seit dem 4., September 1952 Arbeitslosen-
firsorgeunterstiitzung bezishe, gem#iB § 7 Abs 4 MRVO Nr
117 iber die Arbeitslosenfiirsorge einen Ersatzanspruch
fiir den Fall gelterimachte, daB sie auf Grund des zu er-
wartenden Urteils an den Kliger eine laufende Unterhalts~
rente bzw. einmalige Abfindung zu zabhlen habe. Auch hat
der Kléger unter dem 20. Oktober 1953 (nicht 10. Oktober
1953, wie im Berufungsurteil offenbar irrtiimlich angege-
ben) eine schriftliche Abtretungserklirung unterzeichnet,
daB er "die sich aus einem obsiegenden Urteil gegen die
Agrippina-Yersicheringsgesellschaft AG, Ko6ln, eventuell
ergebenden Ersatzanspriiche des Arbeitsamts Bonn'" diesem

-abtrete. Doch hat der Direktor des Arbeitsamtes mi%

Schreiben vom gleichen Tage an die ProzeBbevollmichtigte .
des Kligera zum Ausdruck gebracht, daB8 er keinesfalls
seinen Eintritt in den ProzeB habe herbeifiihren wollen,
daB er seinen Erstattungsanspruch gegen die AP
Versicherungsgesellschafti zuriickziehe und damit einver..
gtanden sel, wenn die ProzeBvevollmédchiigie eine even-
nelle Abfindungssumme oder Rentmzahlung fiir den Kliger
in Verwahrung nehme, um eventuelle Anspriiche des Arbeits~
amts hieraus zu befriedigen. Im Hinblick auf diese Vorgtn-
ge hat der Kléger hilfsweise beantragti, von dexr begéhrten
Rente den dem Arbeivsamt Bonn zustehendéh Betrag an dieses
und die restlichen Betrdge an ihn seibst zu gzahlen,



~-~5 ~

4

/

Die Beklagien sind dem Zahlungsverlsngen entgegen-
getreten. Sie haben insbesondere die Berechtigung eines
Rentenbegehrens bestritien und geltend gemacht, etwaige
Anspriiche des Kldgers seien infolge der Anzeige des
Arbeitsamts auf dieses iibergegangen. Auch haben sio
eingewendet, die Ehefrau des Kligers habe ein mitwir-
kendes Verschulden an dem Unfall getroffen, weil sie
sich zu weit auf der Fahrbahn befunden habe.

Das Landgericht hat dem Kléger einen Betrag von
145,98 DM zugesprochen und die Beklagten zur Zahlung der
begehrten Rente an den Kléger verurteilt.

Hiergegen haben die Beklagten Berufung eingelegts
sie haben beantragt, die Klage sbzuweisen, soweit dem
Klgger ein hSherer Betrag als 15.98 DM zuerkarnt worden.
ist, Sie haben eine schriftliche Erklérung des Klégers
vorgelegt, in der er sich am 23, September 1953 ~ nach
Klageerhebung ~ damit e inverstanden erklirt hat, dafl
seine "Schuld in Hhe von DM 130 an Herrn Wilhelm Z{JJJiD,
HEEp, von seiner Fordsrung an die Haftpflicht~Ver-
sicherungs—-Gesellschaft einbehalten® werde. Sie haben die
Auffassung vertreten, in der genannten Hohe habe der K1&.-
ger seinen Zahlungsanspruch an ZE sbgetreten.

Der Kléger hat dieser Ansicht widersprochen, Hilfa-
weise hat er beantragt, beziiglich des Anspruchs auf Er—
stattung der Beerdigurgskosten in HShe eines Betrages von
150 IM guf Zahlung an Z{ v erkenner.,

Das Oberlandesgericht hat die Berufung der Beklegten
guriickgewiesen,

Mit der Revision verfolgen die Beklagten ikren Beru~
fungsantrag weiter,
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Dexr Kldger beantragt, die Revision zuriickzuweisen.

Entscheidungsgriindes

- s
LB

1, Das Berufungsgericht hat die Schadensersatz~
pflicht des Erstbekiagten nach § 823 BGB und § 18 KrfzG
(jetzt StVG) fiir begriindet erachtet, weil er gegen § 19
StV0 verstofien und den ttdlichen Unfall der Ehefrau des
Kligers schuldhaft herbeigefiihrt habe. Die Schadenshaf-
tung des Zweitbeklagten hat es auf Grund von §&51 BGB
und § 7 KrfzG (StVG) bejaht. Dies 1éBt einen Rechtsfeh~
ler nicht erkemnen und wird von der Revision auch nicht
angegriffen.
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2. In {bereinstimmurig mit dem Tandgericht hat das

? Berufungsgericht ein mitwiriendes eigenes Verschulden

' der Ehefrau des Kligers an ihrem Unfall verneint., Auch
hiergegen lassan sich rechtlich begriindete Bedeniken nicht
erhehen. Die Bhefrau des Klégers war gerdtigt, dle Tehr-
bahn zu benmutzen, da ein Gek~ oder Radweg unstreitig nicht

" verhanden war, Auch beim Fehlen derartiger besonderer Wege
ist die Pahrbahn einer LandstraBe allerdings vorzugswelse
flir den Fahrverkehr bestimmt. Dem muf der FuBginger im .
Rabmen der flir alle Verkehrsteilnebmer geltenden Pflicht
zur gegenseitigen Riicksichtnahme Rechnung tragen (§§ 1,
37 Abs 5 Halbsatz 2 StV0). Es mag dahingestellt bleiben,
ob ein FuBginger den Anforderungen, die hiermach an ihn
zu stellen sind, geniigt, wenn er auf einer 7 m breiten
LandstraBe in einem Abstand von 1,50 m vom rechten Strafen-
rand einherschreitet, Hier ist die Sachlage nach den Fest-
stellungen des Berufungsgerichts aber so gewesen, daB die
Ehefrau des Klégers auf ihrer rechten Seite, also innerhalb
des hdchstens 1,50 m breiten Zwischenraumes zum StraBenrand,
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ein Fahrrad -gefiihrt hat, das mit Qbstkdrben beladen war,
Bei einer solchen Verwendung als Transportmittel ist ein
Fahrrad erfahrungsgemidf nur schwerfdllig zu handhabens
es breucht geniigenden Rgum, um im Gleichgewicht gehalten
werden zu kbnnen, ganz abgesehen von der Breite, die
das Pehrrad hier mit den Kdrben selbst eingenommen hat.
Zu bedenken ist auch, daB unmittelbar neben dem StraBen- -
raad die Gleise der Rhein-~Sieg-Eisenbahn verliefen. Wenn
die Vordergerichte unter diesen Umsténden zu der Auffas-
sung gelangt sind, der Ehefrau des Kl&dgers sei nicht zu-~
zumuten-gewesen, noch weiter rechts zu gehen, so 1ld8%t
sich dies rechtlich nicht beanstanden. Ein Schuldvorwurf
kann entgegen der Meinung der Revision auch nicht daraus
hergeleitet werden, daBl sie das Fahrrad auf ihrer rechten
und nicht auf der linken Seite gefithrt hat., Der Raum, den
sie insgesamt einnahm, widre nicht weniger breit gewesen,
wenn sie es links gefiihrt hétte, Aller&ings wére sie in
diesem Falle von den Eisenteilen moglicherweise nicht
getroffen worden, Damit, daB die Liadung eines iibérnalen~
den Panrzeugs iiber die TLiadefléiche seitlicihv hinausragen
und sie gefdhrden komnte, brauchte sie aver nicht zu rech-
nen., ven eirem Arscheinsheweis fiir ein Mitverachulden
der Verungliickten, wie die Revision meint, kann bei dem
festgestellten Sachverhalt keine Rede sein, geschweige
denp davon, daB ihr-ein griBeres Verschulden zur Last
-falle als dem Erstbeklagten. Vielmehr ist es frei von
Rechtsirrium, wenn die Vordergerichte das alleinige Ver-
schulden an dem Unfall dem Eratbeklagten zugeschrieben
haben,

*

3, Auf Grurd ihrer ~ nach § 840 BGB gesamtschuld-
nerischen ~ Schedcnsersatzpflicht haben die Beklagten,
wie das Berufuvngsgericht zutreffend dargelegt hat, dem
Kldger fiir die Kosten der -Beerdigung seiner Ehefrau auf~
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erwtigt, den Beklagten bleibe das Nachsehen, wenn sie

gukommen, Es besateht kein Streit mehr dariiber, daB sich
die dem Kléger zu ersetzenden Kosten auf 145,98 DM be-
laufen. Eine Forderungsabiretung an Z{Phat das Beru-
fungsgericht verneint. Es hat in der schriftlichen Er~
kléirung vom 23, September 1953 nur die Zustimmung des
Kligeras dazu gesehen, da8 die Beklagten ihre Schuld ge-
geniiber dem Kléger in Hohe von 130 DM statt durch Lei-
stung an den Kléiger durch Leistung an Z{#sollen
erfiillen kinnen. Diese Auslegung ist miglich und kann
im Revisionsverfahren nicht mit Erfolg angegriffen wer-
den., Die Revision erhebt freilich prozeB8rechtliche Be-
denken,‘weil in der Urteilsformel nicht susgesprochen
worden ist, daB8 sich die Beklagten durch Zahlung ‘an
Z@JD von ihrer Schuld befreien kinnen, Soweit die Re~
vision fiir moglich h#lt, daB in einem etwaigen Rechts~
streit des Z@JJD gegen die Beklagien auf Grund weiteren
Bewelismaterials eine Abtretung bejaht urd filr die Beklag-
ten die Gefahr einer Doppelzshlung heraufbeschworen wer-
den kinnte, verkennt sie jedoch, daB bei Annahme eir~::
Abtretung die Rechtskrafi der im vorliegenden Rechts~
streit ausgesprochenen Verurteilung der Beklagien zur
Zahlung an den Kléger nach § 325 ZPO auch fiir und gegen
@ virken wirde, Piir die Prage der Rechtskraftwir-
kung nach § 325 ZP0 kommt es némlich nicht darauf an,
wie im gegenwHrtigen Rechisstreit die Urkunde vom 23,
September 1955 ausgelegt und ob in ihr eine Forderungs—
abtretung erkannt wird (vgl Baumbach ZPQ 23, Aufl § 325
Anm 2 B), sondern wie sich in dieser Hinsicht die Dinge
in dem etwaigen spiiteren Rechtsstreit des Z{§gegen
die Beklagten darstellen. Soweit die Revision weitez:

auf Grund des Berufungsurteils an ZJJJR zahlten und
der Klager danach das Urteil gegen sie vollstrecken
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wirde, iiegt dem die Meinung zugrunde, die Beklaghten seien
aulerstande, anhand des Urteils nachzuweisen, daf die Zah-~
lung an Z{#schuldtilgende Wirkung gehabt habe. Auch
wenn es in der Urteilsformel nicht besonders zum Ausdruck
gebracht ist, ergibt sich indessen aus dem Zusammenhang
der Urteilsformel mit den Entscheidungsgriinden, da8 es
den Beklagten freistand, die Zahlung, zu der sie verur-
teilt worden sind, in Hthe von 150 D¥ an Zjjjjjp statt

an den Kléger selbst zu leisten.Daf die schuldtilgende
Wirkung einer solchen Zahlung nicht anerkannt werden
wiirde, kommt praktisch nicht in Betracht, mtgen die Ent-~
gcheidungsgriinde auch nicht in Rechtskraft erwachsen., Zur
Klarstellung ist ein entsprechender Vermerk in die Ur-
teilsformel aufgenommen worden. N

4, Wie das Berufungsgericht festgestellt hat, ist der
Kliiger auBerstande, sich selbst zu unterhaltenj seine Ehe-~
frau dagegen ist berufstitig gewesen und hat an festem
Arteissplatz ein monatiiches Einkommen von 175 T gehabt.
Wie das Berufingsgericht daher die Ehefrau ftr verpflich-
ves gehalten hat, dem Kldger gemiB § 1360 Abs 2 BGB Un~
terhalt zu gewdhren, so die Beklagten, dem Kléger fiir
den Entzug dieses Rechts auf Unterhalt durch den Tod
- seiner Ehefrsu gem#B §§ 844 BGB, 10 KrfzG (Stve) .bis
zu seinem Ableben, léngstens bis zum Ablauf des YMonats,

. in &em seine Ehefrau das 65. Lebensjahr vollendet haben
wiirde, durch Entrichtung einer Geldrente Schadensersatz
zu leisten, Es hat die Hthe dieser Rente auf monatlich

45 DM bemessen.

_ Hiergegen wendet sich die Revisicn mit der Riige, das
Berufungsgericht habe iibersehen, daf der Kliger in seinem
Hause mietfrei gewohnt habe und wohne., Die Riige ist unbe-

- -



o gl tc -
-

s s Y -
e e T gy (GRS L 8.

Pl
- - s

S Sl

B e T kR

Ve s e W TS Mo ALty B © S TS o T SRR OIS D TRIT
. 2 . Sere  me e am e - -
SRttt B0 0 S

. Senats vew 16. Dezember 1255 ausgesprochenen Rechisgrund-

~ 10 -

griindet, Im Berufungsurteil ist bei d=r Erérierung der
wirtschaftlichen Verh#iltnisse des Kligers und seiner ver-
storbenen Bhefrau die Tatsache des mietfresien Wohnans
ausdriicklich hervorgehoben worden. Wenn das Berufungsge-
richt gepriift hat, welche Gesamteinkiinfte dem KlHger und
seiner Ehefrau zur Verfiigung gestanden haben und welchen
Betrag die Ehefrau dem Kldger von~ihrem Arbeitseinkommen
zu geinem Unterhalt beizusteuern verpflichtet gewesen ist,
80 hat sich dies .erkennbar auf den Lebensbedarf auBfer der
Wohnung bezogen. Beli dieser Sachlage versteht es sich von
selbst, daB der fiir diesen Lebengbedarf erforderliche Be-
trag nicht um den Mietwert der Wohnung verkiirzt werden
darf, wie es die Revision filr richtig h#lt. Uver die Hohe
des Mietwertes brauchte sich das Berufungsgericht daher
auch nicht auszusprechen, -

5, Tn Hohe des weiteren Betrages von monatlich 30 DM
hat das Berunfungsgericht das Rentenverlangen des Kl#gers
nach § 845 B@B fiir gerechtifertigi gehalten. Sachliich im
Einklang mit dem in der Entscheidung des erkernenden .

sitzen (I-M Nr 6 zu § 1 StVO = NJW 1954, 633 = DAR 1954,
61 = DB 1954, 154 = DRsp I /I48/, 104 4@ = VersR 1954, 96 =
VRS 6, 105)ist das Berufungsgericht davon ausgegangen,
dag ohne Widerspruch zum Grundsatsz der @keichberechti~-
gung von Mann und Frau die Verpflichtung der Ehefrau be-
steht;, im Haushalt tdtig zu sein, soweit dies nach den
Liebensverhiltnissen der Ehegatten dem Pflichtenkreise
entspricht, der sich fiir Mann und Frau dareus ergibt,
daB sie einander zur ehelichen Lebensgemeinschaft und
damit zur Aufrechterhaltung der natiirlichen Ordnung in
der Familie verpflichtet sind..Qbwohl die Ehefrau des
KlLigers barufstétig und der Kléger selbsf ganztigig zu
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Hause gewesen ist, hat es das Berufungsgericht hiernach
nicht fiir anglingig gehalten, daB sich die Eheirau um den
Haushalt tiberhaupt nicht mehr h#tte zu kimmern brauchen,
sondern hat sie mit dem Landgericht fiir verpflichtet er-
achtet, in gewissem Umfang nach Feierabend auch im Haus—
halt noch tédtig zu sein und insbesondere "typische Frauen-
arbeiten® (wie 2.B. Ausbessern und Waschen der W#sche und
ghnliche Dinge) zu verrichten, Das Landgericht hat in die-
sem Zusammenhang insbesondere auch in Betracht gezogen, dag
der Kléger, der beim Tode seiner Ehefrau 51 Jahre alt war, .
laut fachérztlichem Gutachten infolge Wirbelsdulenerkran-
kung und angeborener Hiiftgelenksverrenkung nur beschrénkt
arbeitafdhig ist. Es hat erwogen, daB sich die Aufwen-
dungen fiir eine Haushilfe zur Erledigung der erforderlichen
und dem Klidger nicht zuzumutenden Arbeiten bei allwdchent-
licher Arbeit von jeweils einigen Stunden auf monatlich

30 DM bemessen lassen. Dem ist das Berufungsgericht ge-
folgt., Bs hat den Wert der Dienstleistungen, die dem Kl&-
ger infolge des Todes seine> Ehefrau entgehen und den die

‘Beklagten ihm zu ersetzen haben, daher gleich?ails auf

diesen Betrag angenommen,

Hiergeger sind aus Rechtsgriinden keine Bedenken zu
erheben., DaB ein Hauswesen Arbeiten mit sich bringt, die
typisch fraulicher Art sind, kann von der Revision ernst-
lich nicht damit in Zweifel gezogen werden, daf derarti-
ge Arbveiten von M&nnern nicht minder gut verrichtet werden
ktnnen, wenn sie sie ~ etwa als Xoche oder Schneider - zum
Gegenstand der Berufsausiibung machen, Zu dem Hinweis der
Revisidn, daB beim Militér der Mann auch auf sich selbst
gestellt gewesen sei, bedarf es erst recht keiner weite-
ren Ausfithrunger., '
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Die HBhe des Rentenbetrages 148t sich gleichfalls
rechtlich nicht beanstanden. Sie zu bestimmen, stand
gemédB § 287 ZPO in der freien Uberzeugung des Berufungs-
gerichts., Die Schitzungsgrundlagesides Berufungsgerichts
liegen so sehxr auf dem Gebiet allgemeiner Lebenserfahrung,
daB 28 nidherer Darlegungen nicht bedurfte. Es kann um so
weniger angenommen werden, da8 die Beklagten durch die
Schadensbemessung des Berufungsgerichts benachteiligt
seien, als das Berufungsgericht bei ihr unberiicksichtigt
gelassen hat, daB die Dienste eines nahen Angehbrigen in
der Regel wertvoller sind als die einer fremden Hilfs~
kraft (BGHZ 4, 123 /1327).

6. Im Hinblick darauf, da8 der Kliger seit dem 4,
September 1952 Arbeitslosenfiirgorgeunterstiitzung durch
das Arbeitsamt ¥n Bonn bezieht, hat das Berufungsgericht
gepriift, ob auf die Rentenanspriiche die Unterstiitzung im
Wege der Vorteilsausgledchung anzurechnen ist. Es hat
dies nicnt fiir sulédssig eracntet. Das wird von der Revi-
gion angegriffen., Sie kann hiermit jedcch keinen Erfolg

Bine Vorteilsausgieichung kommt zuntichst schon iiber-
haupt nicht in Betrscht, soweit nicht dem Klidger bereits
Unterstiitzungszahlungen geleistet worden sind und solche
zahlpngen”erst in Zviunft zu erwarten stenen, Ob dem
Klédger Arbeitslosenfiirsorge zu gewlhren ist, richtet

*

und in NOrdrheinAWe§¥£a1en gemdf8 Art 1 des Vertrages zur
Regelung aus Krieg und Besatzung entstandener Fragen in
der Fassung der Bekamnimachung vom 30, Mérz 1955 (BGBL
II, 405) in Kraft gebliehenen Verordnung der britischen
Militérregierung Nr 117 iiber Arbeitsloseniiirsorge vom 1,
Januar 1943 (ArbBl BritZ 48, 2), Danach gendrt es zu den
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Voraugsetzungen fiir die Gewdhrung der Firsorgeunterstiit-
zung, daB der Kliger den erforderlichen Liebensunterhalt
weder aus eigenen Kréften und Mitteln noch mit Hilfe

der zu seinem Unterhalt rechtlich verpflichteten Angehi—~
rigen bestreiten kann und daher bediirftig ist (§§ 3, 6
a20). Es besteht also kein Anspruch auf dauernde kinf-

ige Unterstiitzung nach MaBgabe der Verhdltnisse eines
bestimmten Zeitpunktes, vielmehr wird die Unterstiltzung
auf Grurd der jeweiligen Verhdltnisse jeweils stets von
' neuem gewdhrt. Von einem Vorteil, der dem Kl#ger fiir die
Zukuni’ bereits erwachsen sei, kann daher keine Rede sein,
Es wire widersinnig und abwegig, wenn die Beklagien den
Standpunkt einnehmen wollten, da8 sie trotz ihrer Scha-~
densersatzpilicht nicht zu zahlen brauchiea, weil, solangs
sie nicht zahlen, das Arbeitsamt dem Kléiger Arbeitsiosen~-
firsorgeunterstiitzung zu gewdhren habe und der Kléger dem~
ziifolge ohne Schaden sei.

-~13 ~

Mit Recht nat das Berufungsgericht eine Vorteils-~
ausgleichung aber such insoweit abgelehnt, als der Klé-
ger bereits Arveitalosenfilirsorgeuntersitiitzung erhalten
hat. Wenn ihm diese. Unterstiitzung gewidhrt worden ist,
go beruvhte dies darauf, daB8 er, obwohl beschrdunkt ar.-
beitsfdhig, arbeitswillig und beim Arbeitssmt als ar~
beitsuchend gemeldet, doch ohne Arbeit war, keine Ar-
beitslosenuntersiitzung zu bekommen hatte und bediirftig
war (§ 3 aa0). Auch wenn er erst darum als bediirftig
galt, weil er infolge des Todes seiner Ehefrau nicht
mehr von dieser unterhalten wurde, ist ein ursédchlicher
Zusemmenheng im Rechtssinne zwischen dem Unfalltode sei-
ner Fhefrau und der Gewdhrung von Arbeitslosenfiirsorge-,
unterstiitzung nicht gegeben, Eine Anrechnung von Vortei-
len kann nur dann stattfinden, weinn sie dem Sinn und

-
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Zweck der Schadensersatzpflicht entspricht (BGHZ 8, 325
_ [7297). Grundsétzlich darf es den Schidiger aber nicht
;i_ entlasven, wenn der ven ilm angerichtete Schaden durch
\ Leistungen der 6ffentlichen Hand sdusgeglichen wird (vgl
BGHZ 9, 179 /1907). In Anlebmung an die in der Entschei~
dung RGZ 163, 396 /3987 zu § 139 DBG ausgesprochenen Ge-
denkengénge hati das Berufungsgericht auch zutreffend er-
wogen, daB, wenn nach § 7 Abs 4 MRVO Nr 117 das Arbeits-
amt dvrch Anzeige an einen Dritten, der dem Arbeitslosen
zur Deckung seines Lebensbedarfs leistungsverpflichtet
ist, den Ubergang dieser Anspriiche auf das Arbeitsamt
beviirken kann, soweit Mehraufwendungen an Arbeitslosen~
unterstiitzung durch AuBerachtlassung dieser Ieistungen
entstenden sind, dies begrifflich voraussetzt, daB die
1 gewihrten Firsorgeleistungen eine Schadensersatzfordervng
des Arbeitslosen gegen den Dritten nach § 845 BGB in ihrer

3 Hohe nicht beeintréichtigt haben kiumer.,

T Aus den Zahlungen der Bekiagten wird der Kliger dem
}%" Arbeitsamt die gewdhrten Firsorgeunterstiitzungen zu er-
ko staiten haben, soweit diese darauf beruhen, daB die Be~
,E: klagten ihrer Schadensersatzpflicht bislang nicht nachge-
'§ kommen sind. In der Auskunft, die das Landgericht vom

z; Arbeitsamt u.a. dariiber eirigeholt hat, ob die dem Kléger
e gewdhrte Unterstiitzung von einer spiteren Riickzahlung ab-
@5 héngig gemacht werde, hat der Direktor des Arbeitsamts

t ausdriicklich auf diese Erstattungspflicht hingewiesen,

L Die Eratativngasmsglichkeit ist gem#iB seinsm Sskreiben sz

die erstirstanzliche Prozefbevollméchliigte des Xlégers
gewdhrleistet. Wenn des Berufungsgericht von einem "Frei-
betrag" spricht, der dem XlEger mtglicherweise denn 7er-
bleibt, wenn die Aufwendungen des Arbeiisamts iiber Cen
Betrag der Schadensersatzforderung gegen “die Beklegten .
hinausgehen, so liegt in einem derartigen Freibetrag kein

.-_.mm‘-rm

"1 Seaevacens -3
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Vorteil, der auf den Schaden anzurechnen wire. Leistungen
des Arbeitsamts, die sich nicht als Mehraufwendungen in-
folge unterbliebener Zahlung durch den schadensersatz-
pflichtigen Dritten darstellen, haben mit dem die Schadens-
ersatzpflicht auslisenden Ereignis nichts zu tun. Wenn FRiir-
sorgeleistungen gewdhrt worden sind, die unter der Schwel~
" le dieser Mehraufwendungen liegen, so beruvhen sie auf Um~
stiénden, die mit dem Schadensereignis.im Rechtssinne nicht
urgéchlich verkniipft sind. Sie mygen sich demit erkléren,
daf8 der Arbeitslose bereits ohne das Schadensereignis, wenn
auch in geringerem Mafle, bediirftig gewesen ist und gege-
benenfalls Firsorgeunterstiitzung hitte beaniragen ktmmen.,

~15 ~

T Ob die Schadensersatzforierung des Klégers naca
§§ 844, 845 BGB infolge des Schreibens des Direktors des
Arbeitsamtes Bonn an die AGEP-Versicherungsgesell-
schaft vom 24, September 1953 gem#B § 7 Abs 4 MRVO Nr 117
aui das Arbeitsamt iibergegangen ist, hat das Berufungsge-
richs dashingestelli gelassen. Die Revision vernmeint dies,
da die Versicherurgsgesellschafi keine unmittelbaren
Rzonisbezichungen zum Klidger gehabt nabe und nicht lei~
stungspflichtiger Dritter im Sinne der genannten Bestim~-
mung gewesen sei, nach dem Inhalt des Schreibens der
Ubergang auch vom Ausgang des Rechtsstreits abhingig
gemacht, der Gestaltungsakt des Rechtsiibergangs also an
eins' unzulédssige Bed{ngung gekniipft worden sei. Der Fra-~
ge braucht auch im Revisionsverfahren nicht ndher nachge-~
gangen zu werden, Das Berufungsgericht hat ndmlich auf
Grund des Schreibens vom 20, Qktober 1053 als erwiesen
angesehen, daB zwischen Gem Direktor des Arbeitsamtes
Boaun und dem Klédger Einverstdndnis dariiter besteht, daB
die Forderung weiterhin vom Kldger gerichtlich geltead
gemacht werde; es hat hierin ~ der vom Kidger vertreienen
Auffassung folgend ~ die Einigung dariiber erblickt, da8



entsprechend zu &ndern,
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die Porderung auf jeden Fall auf den Kl#éger zuriickliber-
tragen sein solle, und gzwar auch dann, wenn sie nicht .
auf Grund des Schreibens vom 24, September 1953, sondern
auf Grund der Abtretungserkl¥rung des Klégers vom 20.
Oktober 1953 auf das Arheitsamt iibergegangen sein sollte,

Diese Wiirdigung wird von der Revision nicht ange-
griffen; sie 1ldBt auch ebenso wie die Ausfithrungen des
Berufungsgerichts iiber die Wirksamkeit einer solchen
Riickabtretung keinen Rechtsfehler ersehen.

. Die Revigion ist hiernach sachlich unbegriindet,

Bel der Entscheidung iiber die Kosten des landge-~
richtlichen Verfahrens ist von den Vordergerichten iiber~
seher worden, dafl dem Kléger, da er in H¢he ven 200,70
DM mit der Klage abgewiesen worden ist, nach § 92 220
ein entsprechender Teil der Kosten hétte auferlegt werden
miissen., Die Kostenentscheidung des Landgerichts war dem—

inm iibrigen muBte die Revision ~ mit der oben erwhhn-
ten Klarstellung -~ zuriickgewiesen werden,
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Die Enischeidung iiber die Kosten der Revision be~

ruht auf §§ 22, 97 ZPO

Dr.Kleiewefers Dr.Gelhaar Dr.K.E.Meyer
Hanebeck Dr.Bode
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