Nicht fiir das Nachschlagewerk
Nicht fiir die Amtliche Sammlung 2 3
51 049

1. Gesetz: EilRegG Nr 52

Rechtssatz: Eine persbnliche Haftung des Treuhénders
gegeniiber Personen, gzu denen dieser in
seiner Eigenscﬁaft als Vermigensverwal-
ter in Vertrags- oder Geschédftsbeziehungen
steht, ldB8t sich nur aus den Vorschriften
ilber unerlaubte Handlungen herleiten.

2. Gesetz: BGB § 826

Rechtasatz? Es wird in der Regel der Vorwurf einer
sittenwidrigen Schéadigung zu erheben sein,
wenn ein Vertragspartner es nach Stellung
eines Konkursantrags unterldft, hierauf
einen Gliubiger hinzuweisen, der auf
Grund eines gegenseitigen VErtfags zu
lavfenden Vorleistungen verpflichtet ist.

Aktenzeichen: VI ZR 302/55
Urteil des BGH vom 19. Pebruar 1957 - KG Berlin
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Im Namen des Volkes

In .dem Recht?streit

1. der G?vl? *eaellschaft, vertreten
durch den ILeiter der Filiale Kurt in
B— StraBe R

2. der S sell ¢haft mbH, vertreten durch den
I»erte Fllial . ’ Dr. in BD
: raBe

Klégerinnen, Berufungsbeklagten
und Revisionskligerinnen,

- ProzeBSbevollmichtigter: Rechtsanwalt Dr. (NENED-

gegen

den Wirtschafts rﬁfér und Steuerberater Dr. Hans
i . - .

Beklagten, Berufungskidger
und Revisionaheklagten,

~ ProzeBbevollmiéchtigter: Rechtsanwalt Prof.Dr. _—

hat der VI. Zivilsenat des Bundesgerichtshofs auf die
miindliche Verhandlung vom 19. Pebruar 1957 unter Mitwir-
kung des Senatsprésidenten Prof.Dr. MeiB und der Bundes-
richter Dr. Engels, Hanebeck, Dr. Bode und Dr. HauB

fiir Recht erkannt:

Auf die Revision der Kldgerinnen wird das Ur-
teil des 5. Zivilsenats des Kammergerichts in
Berlin vom 21. Juni 1955 aufgehoben.

Die Sache wird zur anderweiten Verhandlung und

Entscheidung, auch iiber die Kosten der Revision,
an das Berufungsgericht guriickverwiesen,

Von Rechis wegen



Matthias Prinz

Rechtsanwalt %ﬁ?rinz.law
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Der Beklagte war auf Grund des Gesetgzes Nr 52 der Mi-
litarregierung zum Haupttreuhiéinder fiir NSDAP-Vermidgen in
Berlin bestellt worden. Als solchem oblag ihm seit dem 1.
September 1949 auch die Verwaltung der beschlagnahmten RENED

@ Lichtspiele in RN in 24. Januar
1953 stellte der Beklagte den Antrag auf Konkursersffnung
iiber das Vermbgen der NP Lichtspiele. Am 8. September
1953 wurde das Konkursverfahren erdffnet und der Betrieb ge-
schlossen. Am 24. Mai 1955 erfolgte die Einstellung des Kon-
kursverfahrens mangels Masse. Beréits am 1. Juli 1954 war
ein anderer Haupttreuhdnder fiir das verwaltete Vermogen
bestellt worden.

" Die Kligerinnen und die Vil Filmverleih GmbH
haven die R{JJEED-Lichtspiele aif Grund von Verleihvertri-
gen, ‘die sie mit dem vom Beklagten eingesetzten Geschéfts-
fiihrer des Kinos Br{ll abgeschlossen hatten, laufend mit :
Filmen beliefert. In den Monaten August uné@ September 1953 ;
blieb Br{illil@nit der Bezahlung der Filmmiete im Riickstand,
und zwar gegeniiber der Eratklagerin mit 3?6,05 DM, gegenr
iiber der Zweitkligerin mit 486,19 DM. IR

Die Klégerinnen und die VR Filmverleih GmbH N
haben mit der Klage die Begleichur‘gg der Riickstinde vom Be- . )
klagten gefordert. Sie haben diesem vorgeworfen, er habe - e
durch schle¢hte Verwaltungsfiihrung den wirtschaftlichen Nie- . & .-
dergang des frither gesunden Lichtépielunternehmens verur- ‘
sacht. Den Konkursantrag habe er viel zu spit gestellt. Zum . RPN
mindesten habe der Beklagte - so tragen sie vor - nach Stel~ S

. . N O
lung des Konkursantrags die Verleihfirmen auf die finanzi- 3
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elle Lage des Unternéhmens hinweisen miissen.

Durch die weitere Abnahme von Pilmen sei der Eindruck
entstanden, daB8 das verwaltete Unternehmen wie friiher fiéhig
gei, die Entgelte fiir den Filmverleih su zahlen. Ay

Der Beklagte hat um Abwelsung der Klage gebeten. Er ist LR
den Vorwiirfen der Kligerinnen entgegengetreten und hat im
eingelnen dargelegt, weshalb er erst im Januar 1953 einen
- Antrag auf Konkursertffnung gestellt habe. Zur Weiterfijhrung
des Kinos habe er sich im Interesse der Erben des verstor-
benen Inhabvers des Lichitspieltheaters fiir verpflichtet ge-
halten. Mit einer Schédigung der Verleihfirmen habe er nicht
gerechnet, zumal die Riickstéinde sus Filmmieten in den vor-
ausgegangenen Jahren hther gewesen seien als vor der Schlies-
sung des Theaters. Im iihrigen habe noch im Jahre 1953 die
M5glichkeit bestanden, die R_Lichtspiele im Zuge des
Konkursverfahrens fiir 20.0060 DM bis 25.000 DM su verduBern. f
Da8 die Finanzlage der Lichtspiele angespannt gewesen sei, c
hiitten die Kligerinnen gewuBt. PFilr den Geschidftsfithrer der
Lichtspiele Br{ B hat der Beklagte den Entlastungsbeweis
gemdB § 831 BGB angetreten.

Das Landgericht hat der Klage stattgegeben, das Beru-
fungsgericht hat sie auf die Berufung des Beklagten abgewie-
sen. Mit der vom Berufungsgericht zugelaasenen Revision,
um deren ZuriicRweisung der Beklagte bittet, verfolgen die
Klédgerinnen den Klageanspruch weiter. Dise _Filmver—
leih GmbH ist nach Erla8 des Berufungsurteils in Konkurs .
gefallen. Soweit das Verfahren diese Klagerin betriffi, ist K
eine Unterbrechung gem#d8 § 240 2P0 eingetreten. ’
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1. Dem Berufungsgericht ist dahin zugustimmen, daB
der Beklagte fiir den entstandenen Schaden aus_Vertrag nicht
haftbar gemacht werden kann. Der auf Grund des Gesetzes Nr
52 der Milit&rregierung bestellte Treuhéinfer verwaltet im.
eigenen Namen kraft Amtes fremdes Vermtigen (BGHZ 12, 380
[385]). Durch die von ihm oder seinem Bevollméichtigten in
Ausilibung der Verwaltung abgeschlossenen Vertrdge wird nur
das verwaltete Vermdgen verpflichfet, persinliche Verbind-
lichkeiten des_ Treuhénders entstehen nicht. Auch soweit der
Beklagte aus der Vertragsbindung entstandene schuldrechtli-
chen Nebenverpflichtungen verletzt haben sollte, kiénnen ver—
tragliche Schadensersatzanspriiche nur mit Beschriénkung auf
die verwalteten Vermtgenswerte gegen den Treuhiinder gel tend
gemacht werden. Die Ansicht der Revision, es bestehe eine
perstnliche Haftung des Vermtgensverwalters fiir jeden schuld-
haft bei der Verwaltungsfiihrung Dritten zugefiigten Schaéen,
188t sich weder aus dem BGesetz Nr 52 der Hilitarregierugg o
noch aus der Stellung des Treuh#nders herleiten’ (vgl Leh-
" nert, Die Rechtsstellung der Custodians bei der Vermigens-
kontrolle nach dem Gesetz Nr 52 der Militdrregierung 1950
S 115). Wenn die Revision die Moglichkeit einer entasprechen-
_ den Anwendung des § 82 KO zu priifen bittet, so mag dahinstes -
hen, wie weit die perstnliche Haftung des Konkursverwalters
geht. Denn beim Konkursverwalter bestehen schon infolge
der Aufgabe, die Konkursmasse an die GlHubiger su verteilen,
Antspflichten zugunsten aller GlBubiger, die vom Konkurs-
verfahren betroffen werden. Daravf hat das Berufungsgerieht
gutreffend hingewiesen. Eher kinnte die Stellung des Zwangs-
verwalters des Zwangsversteigerungsgesetzes vergleichsweise
berangegogen werden (vgl die Bestimmung des § 154 2ZVG).
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Aber gerade beim Zwangsverwalter ist eine perstnliche Haf-
tung in dem von der Revision vertretenen Umfang nicht an-
erkannt (vgl Reinhard- Miiller, Das Zwangsversteigerungsge-
setz, 3., und 4. Aufl Anm I 4 zu § 154; Wilhelmi- Vogel, Das
Zwangsversteigerungsgesetz Anm A 2 und 3 zu § 154; RGZ 74,
259; 97, 11). Ob bei der Anwendung des Bayerischen Treuhin-
dergesetzes vom 19. Juni 1947 < GVBl § 143 - anders zu ent-
scheiden whre, (von Lehnert aa0 verneint) kann dahingestellt
bleiben, da eine dessen § 12 entsprechende Regclung fiir die
Britische Zone und Berlin nicht besteht. Da das Militérre-
gierungsgesetz Rr 52 kein Schutzgesetz zu Gunsten der Perso-
nen ist, zu denen der Treuhdnder bei Ausitbung seiner Verwal-
tungstitigkeit in geschéftliche Beziehungen tritt, 1dBt sich
auch aus § 823 Abs 2 BGB in Verbindung mit dem Gesetz Nr 52
ein Schadensersatzanspruch nicht herleiten, wie das Beru-
fungsgericht zutreffend ausgefiihrt hat.

2. Der Ausgangspunkt des Berufungsurteils ist also zu-
treffénd, daB Schadensersatzanspriiche der Kléigerinnen nicht
schon dann gegen den Beklagten persdnlich bestehen, wenn die-
ser nur fahrldssig ihr Vermtgen beschédigt hat. Zu priifen
ist aber, ob der Beklagte nicht auf Grund des § 826 BGB oder
auf Grund des § 823 Abs 2 BGB in Verbindung mit § 263 StGB
fiir den Schaden der Kldgerinnen verantwortlich zu machen
ist. Insoweit wiirde es.sich um eine perstnliche Haftung des
Beklagten aus Delikt handeln (BGHZ 21, 285 [293]).

Das Berufungsgericht hat nur die Anspruchsgrundlage
des § 826 BGB untersucht und das Bestehen eines Schadenser-
satzanspruchs mit der Begriindung abgelehnt, fiir den Beklag-
ten habe keine Verpflichtung bestanden, die Kldégerinnen iiber
die wirtschaftliche Lage der RN} Lichtspiele und iiber
die Stellung des Konkursantrags aufzukléiren. Auch ein selb-
stdndiger Geschédftsinhsber sei nicht verpflichtet gewesen,
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seinen Vertregspartner iiber alle Umsténde zu unterrichten,
die diesen vielleicht vom Vertragsschluf8 abhalten kénnten.
Bin gewisses Vertragsrisiko fiir den Gldubiger sei nun ein-
mal in der Natur der Sache begriindet.

Diesen Ausfilhrungen kann kéineswegs sugestimmt werden.
Es steht mit den Anforderungen von Treu und Glauben und der
Auffassung des redlichen Geschéftsverkehrs nicht im Einklang,
wenn ein Geschiiftsinhaber nach Stellung des Konkursantrags
noch Liefervertrdge auf Kredit abschlieBt. Denn die Einge-
hung einer Zahlungsverpflichtung ist in aller Regel dahin
zu verstehen, da8 Zahlungsbereitschaft und Zahlungsfihig-
keit zugesichert werden. Bei einer unmittelbar bevorstehen-
den Konkursertffnung liegt es aber durchweg auf der Hand,
da8 der vorleistende Glaubiger fiir seine Leistungen iiber-

haupt keine oder nur eine unzureichende Gegenleistung erhal- . 7+ -~

ten wird. Zwar braucht ein Vertrggspartner dem anderenuxeil“
nicht alle Umsténde mitzuteilen, die vielleicht aue irgend- -
einem Grunde fir seine Entschiiefungen von Bedeutung sein
konnten. Wer aber dem sich zu Vorléistungen verpflichtenden
Vertragsgegner die Tatsache vers@hweigt, daf er zéhlungsf
unfihig ist und einen Antrag auf Erdffnung des Konkurévere
fahrens gestellt hat, macht sich der arélistigen Tauschung
bei VertragsschluB schuldig. Nun;bestanden, was das Beru-
fungsgericht bei der Wiirdigung iibersieht, im éorliegenden‘
Palle schon frither abgeschlossene gegenseitige Vertrige

mit den Kl#gerinnen, die diese zur Lieferung von Filmen
verpflichteten und dem Vertragspértner die Verpflichtung
auferlegten, fiir eine baldige Abfuhrung des Mietzinses aus
den Kinoeinnahmen Sorge zu tragen und hierbei die Vérmbgens~
interessen der Verleihfirmen zu wahren. Aus diesen Vertré-
gen ergibt sich aber ebenfalls nach Treu und Glauben die

Rechtspflicht, die Lieferfirmen auf den nach VertragsschluB K
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eingetretenen Umstand der bevorstehenden Koniursersffnung
hinzuweisen und ihnen die EntschlieBfung zu iiberlassen, ob
sie unter diesen Umsté&nden noch gemif den Vertiragsbedingun-
gen vorleisten oder von ihrem Recht aus § 321 BGB Gebrauch
machen wollten (BGHSt 6, 198). Ebenso wie ein selbsténdi-
ger Geschiftasinhaber entgegen der Auffassung des Berufungs-
gerichts zu einer solchen Unterrichtung verpflichtet gewe-
sen wire, bestand die gleiche Pflicht flr den Beklagten,
der die Verwaliung wihrend der Zeit der rechtlichen Verhin-
derung des Geschiéftsinhabers t%euhﬁnderisch ausiibte. Die
Absicht des Treuhénders, im Interesse der Vermbgensinhaber
den Kinobetrieb moglichst lange aufrechtzuerhalten, -entschul-
digt nicht die unterlassene Aufklédrung gegeniiber den Gléu-
bigern. Diese durften damit rechnen, daB inhnen die Ste;lung
eines Konkursantrags mitgeteilt wurde, wenn sich der Ver-
mogensverwalter entschlof, noch weitere.Filme ohne gieich-
zeitige Bezahlung abzunehmen. -Die unterlassene Aufklérung
‘verdient auch die Kennseichnung sittenwidrig, wenn sie zu
einer vorsédtzlichen Schadenszufligung gefithrt hat, da ein
solches Verhalten mit den Anforderungen eines ansténdigen
@Geschdftsverkehrs schlechthin nicht zu versinbaren ist. Mit
der vom Berufungsgericht gegebenen Begrilndung konnten daher
die Schadensersatganspriiche der Kl#gerinnen nicht abgewie-
sen werden. Zu einer abschlieflenden Entscheidung fehlt es
an den erforderlichen Feststellungen, so daB die Sache gur
weiteren Verhandlung und Entscheidung an das Berufungsge-
richt zurlickverwiesen werden muBte.

3. Polgende Hinweise erscheinen angebracht:
a) BEs wird sunichst aufzukléren sein, ob den Klégerin-

nen infolge der unterlassenen Aufklérung ein Schaden ent-
standen ist. Hierbei wird gzu priifen sein, wie sich die




Klédgerinnen verhalten hétten, wenn sie auf die finanzielle ‘
Iage der R{JJJD Lichtspiele und die Stellung des Konkurs-
antrags hingewiesen worden widren. Sieht es das Berufungsge-
richt als erwiesen an, daB die Kl#gerinnen in diesem #alle
die Lieferung von Filmen eingestellt hidtten, so ist damit

die Entstehung eines durch die unterlassene Aufklérung ver-
ursachten Schadens noch nicht ohne weiteres gegeben. Vielmehr
wird zu priifen sein, ob die Klégerinnen in diesem Falle die
Moglichkeit gehabt hétten, die Filme anderweitig unterzubrin-
gen, 8o daB ihnen ein Gewinn gehtgaqgep ist (§ 252 BGB) oder
ob sie durch die ILieferung der Filme besondere Unkosten ge-
habt haben, deren Erstattung infolge des Konkurses ausge-
blieben ist. Bei der Ermittlung des entgangenen Gewinns

kommt der Vorschrift des § 252 Satz .2 BGB besondere Bedeutung
gu. Ferner wird das Berufungsgericht zu beriicksichtigen haben,
da8 ihm bei der Schadensermittlung gemis8 § 287 ZPO eine
besonders freie-Stellung in der Wiirdigung eingerd@umt ist.

b) Das Berufungsgericht wird éeiter gu priifen haben,
ob ein Schidigungsvorsatz des Beklagten festgestellt werden
kann., Dabei geniigt es, daB der Beklagte den Eintritt eines
Schadens infolge der unterlassenen Aufkliérung als mdglich
angesehen hat (bedingter Vorsatz). Auf den Umfang des Scha-
dens brauchte sich der Vorsatz nicht zu erstrecken., Waren ‘
wirklich, wie der Beklagte behauptet, die Riickstiénde gegen-
iiber den Verleihfirmen ohne Konkurseroffnung zuriickgegangen,
so brauchtedieser Umstand dem Schidigungsvorsatz nicht ent-
gegenzustehen., Denn schon wegen der angewachsenen Steuer-
schulden bestand angesichts des Vorrangs des § 61 KO die
naheliegende Gefahr, da8 die iibrigen Forderungen iiberhaupt
nicht oder nur gu einem -geringen Teil befriedigt wurden. .

c) Bs wiirde iibrigens auch geniigen, dag8 der mit der
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wirtschaftlichen Lage des ILichtspielunternehmens vielleicht
besser vertraute Geschiéftsfiihrer BriJJip die drohende Schi-
digung der Verleihfirmen vorausgesehen hat; denn Br{jilp
war Verrichtungsgehilfe bei der Ausiibung der Verwaltung.
Die Haftung des Beklagten wire dann aus der Vorschrift des

§ 83%1 BGB herzuleiten. Zu einer Entlastung des Beklagten
wiirde der bisher angetretene4Ehtlastungsbeweis nicht ausrei-
chend sein. Vielmehr widre der Beklagte bei einer fiir die
wirtschaftliche Betidtigung eines Unternehmens so einschnei-
denden Tatsache, wies sie die Stellung eines Konkursantrags
bedeutet, verpflichtet gewesen, den Verrichtungsgehilfen
anzuleiten und ihm die erforderlichen Weisungen fiir sein
Verhalten zu erteilen. )

. ) Nicht gepriift ist bislang die Anspruchsgrundlage
des § 823 Abs 2 BGB in Verbindung mit § 263 StGB. Auch ihr
konnte Bedeutung zukommen, wenn nicht schon die Anwendung
des § 826 BGB dazu fiihren wiirde, die Anspriiche fiir berech-
tigt zu erklidren. Es wird auf die entscheidung BGHSt 6, 198
Bezug genommen.

f) Zu dem Vortrag des Beklagten, die Kligerinnen hédtten
die angespannte wirtschaftliche Iage der R{JJJJIP-1icht-
spiele gekannt und seien sich der mit der Vorlieferung
verbundenen Gefdhrdung bewuBt gewesen, wird das Berufungs-
gericht gegebenenfalls Stellung zu nehmen haben. Der Vortrag
ktnnte sowohl aus dem Gesichtspunkt der Urséchlichkeit
gwischen unterlassener Aufklédrung und Schadenseintritt
wie aus dem Gesichtspunkt des § 254 BGB Bedeutung gewinnen.




- - - .o - - » o o v Rt b
Loyl ——— - - .- s et s o = ——t——— = ——— ——n — e ee . . . .. . . e . P
. , .. oy s ams g0 e by s % ¢ amy - - - - - - P, - -
P it it e TR . y w - , : . S e e 2, - P T XOet ST s
N ? 4 : s, , P , s B o
%\#xm“.: . . - . ., sl M , P sy Sy RS g edl g oigmal G AN A
. RALIETY v / 48 a0 . . e et TN > Py Yot 21 :
‘ar t IR ¥ A & indd
N PEC AR SRRt PN R
- m\i <,
b
I\J vt
.
,
.

Hanebeck

Haus

Dx.
3

| Bngels

- 10 -
Die Entscheidung liber die Kosten der Revision
* MeiB

war dem Berufungsgericht vorsubehalfen.
Dr. Bode



