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1. Gesetas KVO § 1542 Abs. 1

Rechtssatz: Tritt ein versichexter Arbeitnehmer nach
einem Unfall von einem Sozialversiche:ungs-
triiger zu einem anderen iiber, so erwirbi

dieser diec krait Gesetzes auf ihn iibergehon-.

den Schadenersatzanspriiche des Verletzten
als Rechtsnachfolger des urspriinglichen
VYersicherungsirdigers, .

2, Gegetz: - RVO § 1542 Abs, 2

Rzchtssatz: Auch im Falle der Familienhilfe (§§ 205
££ RVO) ist eine Pauschalberechnung der
von dem Schiddiger zu ersctzenden Krank-

. hgitskostan nach § 1524 Abs. 1 AVO guldas-
R sig. ' '

Aktenzeichen: VI ZR 295/56 o I Hannover
Urieil des BGH vom 21. Januar 1958 .06 gelle

"
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Verkiindet ‘
am 2!, Jenuar 7958

Kriegl, Juetizobersekretiir

als Urkundsheamter

-der Geschidfissielle

In Namen des Volkes

In dem Rechitsstreit

des Kaufmanns ¥ilheln BEJD in ¢OIEEEEP, iver

-
Beklagten, Berufungskligers und Revisionskliigers,
~ Prozefbevolimichtigier: Rechitsamalt (D -

gegen

die Bectriebskrankenkasse des Bundesverkehrsministeriums,

Bezirk HGNEED. ir HGIED®: G,

Kligerin, Berufungsbeklagte und hevisionsbeklagte,
~ Prozefbevollmiichtigter: Rechtsanwalt @D -

bat dexr VI, Zivilsenat des Bundesgerichtshofs auf die
miindliche Verhandlung vom 7. Januar 1958 unter Mitwirkung
des Senatsprésidenten Prof. ‘Dr. MeiBl sowie der Bundesrichter
Dr. fngels, Hanebeck, Dr. Bode und Dr, Hau8

fiir Recht erkannt:

Die Revision des Beklagiten gegen das Urteil des
5. Zivilsenats des Oberlandesgerichis in Celle vom
1!, Oktober 71956 wird zuriickgewiesen.

Die Kosten der xevision werden dem Beklagten
auferlegt. .

Von Rechis wegén



Matthias Prinz
Rechtsanwalt

Patbestand:

Der bei der "SENEEEED" AN Versiche-
rungs-AG . gegen Haftpflicht versicherte Beklagte fuhr sm

4. Qktober 7946 mit seinem Personenkraftwagcn schuldhaft
die damals 6-jihrige Tochter Elke dos scinerzeit in Ao@p
wohnhaften Lechnischen Angestellien Friedrich NP an.
Das ‘Kind trug u. a. eins Gehirnquetschung davon, dis zu
traumatischer Epilepsie mit hdurfigen Abwesenheitszustiinden
fihrte viad im September 948 eine Gehirnoperation erforder-
lich machté. Die AnfHlle wiederholten sich sber auch noch
in der Folgezeit.

Dar auf Zehlung und Fesistellung gerichtetsn Sche-
denersatzklage des verleitzien Kindes gegen den Beklagten
vurde durch Urteil des Iandgerichis Hanmnover vom 22. Mai
1950 vorbehaltlich des Ubergengs der Ansprtiche suf 8ffent-
lich-rechiliche Versicherungstriger entsprochen.

Widhrend des Rechissireits hatte sich die Allgemaine
Ortskrankenkasse in Hoffjp, bel welcher der Vater der Ver-
letztven versichert war und welche deher auch fiir die Be-
handlungskosien seines Kindes avfzukommen heatie, wegen Er-
stattung ihrer Aufwendungen en den Beklagien gewandt. Der
damalige Anwalv des Beklagten hatte der AOK vorgeschlagen,
die Geltendmachung ihrer Forderung bis zur #ntscheidung des
erwithnten Progzesses zuriicksustellen., Am 29. Septcmber 950
schrieb dann die "Securitas" an die AOK He@p wie folgt:

"Wir ..... haben uns‘nunmehr entschlossen, die Be-
rufung nicht durchzufithren. Angesichts lhrer Einstellung
heben wir veranlaBt, de8 Ihnen der Betrag von 522,10 DK
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iberwiesen wird. Wir machen darauf euifmerksam, daf wir fir

durch drstliche Gulachten bewieswen wird, da8 die Behand~
lungen mit dem Unfall vom 14. Oktober 946 in einem ur-
stichlichen Zusammenhang stehon.' :

Im Degember 1950 zog Friedrich NGENNEED mit seiner ‘Y

Familie nach EED. ir ist seitdem bei der Kldgerin
gsozialversichert.

_ Din_KJ.ﬁgerin beagspruicht die Brstattung.unfellbedingt
Krankenpflegekoeten fiir die Zeit vom 9. Avgust 952 bis zum
30. April 1955 entsprecherd §§ 542, 1524 RV0 im Pauschal~
besreg von -492.50 DU (7,50 DX mal 995 Tage) sovie die Fest-
stellung der weiteren srstatiungspflicht. Der Beklagte be-
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weivare Aufwendungen nur aufkommen werden, wenn einwandfrsi ‘ &
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ruft sich auf Verjiihrung und wendet sich gegen die Pauschal- .

berechinung.

Das Landgericht hat der Klage statigegeben. Die Be-
rufung des Beklegten blieb erfolglos., Mit seiner vom Be-
rufungsgericht zugelessenen Revision, deren Zuriickweisung
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die Klugcrin beantragt, erstrebt er die Abweisung der Klage. . k.

snische idungszriinde:
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1. Das Berufungsgericht erblickt in der schrifilichen Y.

Brklirung der "SQEP" vom 29. Scptember 3950 ein namens

des Beklagten ebgegebenes, von der AOK He@ifp stil. lschweigend"

angenommenes, konstitutives Schuldanerkenninis im Sinne daa
§ 781 BGB. Diese Auslegung des Tatrichivers 188t keinen
Raeohtsfehler erkennen.
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sresichtlich kam es dem Beklagten und seiner Ver-

sicherung, die die irstattungspflicht dem Grunde nach nicht

welter bYesirititen, darauf an, durch ihre Zrklérungen ein
gerichiliches Vorgehen der ACK He@p gegen den Beklagten

- auch wegen kiinftiger Schadensfolgen - zu verhiiten. Dazu
bedurite es der Schaffung einer klaren Rechtslage unter Ver-
zioht auf Einvwendungsn gegen den Grund des Anspruchs. Bevelts
hieraus duvrite dem Berufungsgericht schlieflen, def es sich
nicht um bloBe lMittellungen ohne rechtegeschiftliche Bedeu-
tung handelte. Zwar war der Vorbehalt des cinwandfrei durch
dratliebe-Gutachien zu beweisenden ursiichlicken %usemmenhangs
zwischen Unfall und Aufwendungen, wic dcr Kevision zugegeben
werden kenn, an sich mehr oder weniger sclbsiverstindlioh;
nicht scibstverstiindlich aber war es, da8 man unter dieser

— lediglich die Schadenshbhe betreffanden - Voraussetzung
fiir weltere Aufwendungen der AOX dem Crunde nach aufkommen
wollte. Dem Schreiben vom 29, September 1950 diese Zusage

gu eninehmen, driingte sich so sehr auf, da8 der Beklagte
selbst cine solche Auslegung noch vor dem Landgerioht ver-
treten hat. '

Durch Kechtsirrtum nicht beeinfluBt ist insbesondere
auch die Annaume des Berufungsgerichis, die "Securitas" hebe

.

das Anorkenntnis gemiiB § 5 Ziff. 7 der Allgemeinen Haftpilicht-

versichesungstedingungen wirksam namens des Beklegten ab-
gegeben., Des konnte der Tatrichter dem Umstende entnehmen,
de3 dic avszuwendende Xlege der AOX Hofll® nur dem Beklaaten
droute, wie avch der eingangs des Schreibens vom 29. Sepbenm-
ber 7950 in Bezug genonmene Rechisstreili des verleisten

Kindes sich nur gegen den Beklsgten richiete.




2. Im rechtlichen JSrgebnis zutreffond ninmt das
Berufungsgerichi ferne» an; daB das der AOK Ho@lD gezen-
fiber erklite Ancrkenntuis auch zu Gunsten der spéter an.
ibre Stelle getretenen Klidgerin wirki. Die kevision irrt
némlich in ihrer Annshme, daB ein Rechtsnachfolgeverhdltnis
zwischen den beiden Kessen nicht bestehe.

Zufoige des durch die Wohnsitgzverlegung bedingten
tibertritts des versicherten Vaters der Verletzten von der
AOK Ha@p zur Klégerin hatte diess gemiB § 272 Abs. © RYO
die vweliere_Lelgbtung szu Ubernehmen. Ee war also nunmebr an- ) ;
stelle der AOK He@p die Xliigerin, die nach der AVO Jei-
stungen zu gewdhren hatte und auf die demgemif insoweit der
Schadenersatzanspruch des verletzten Kindes gcgen den Be..
klagten iiberging (§§ 205 ¢, 1542 Abs. i Batz 1 RV0). Der
euf die Kligerin libergegangene Teil der Schadenersatzan--
sprilche sber hatite im Zalitpunkt dieses (bergengs nicht dem
verletsten Kinde: soudern der 40K Hefp cugastanden. Denn
vor dem Ubertritt des versicherten Vaters zur Klégexin
wor ¢s die AOK Ea@py die - auBer den tetbsiichlich von ihr .
bewirkien - auch eben die spiterhin voa der Kliigerin'er-
brachten Leistungean nach der EVO zu gewithren hatte, und )
auf dis daher auch der mit der gegemnwirtigen Klage geliend- )i
gemachte Teil der Schedenersatzenspriche bereits mit ihrer
sntstehung Uibergegangen war. Die der Xlage zugrunds liegen-
den Schedenersatzanspriiche sind somit kraft Gescizes (§§
205 ¢, 1542 Abs, 1 Satz 1 REV0) mit dem Ubertritt des Ver-
sicherten von der AOK Hogp evf die Kliigerin tibergesangen,
die von nun an eben die Leistungen neoh der RV0 zu gewihren
hatte, 2Zu denen bis dahin die AOK Ho@ip verpflichtet ge-
wesen war.,
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Mt dem Ubertritt des Versicherten trat die Kldgerin

gemif §§ 412, 398 ££f BGB in vollem Umfang in die Gliubiger-

stellung der 40X Ho@lP ein. Sie erwarb dsher die zuniichst
auf diese libergegangenen Schadenorsutzanspriiche gegen den
Beklagten so, wic sie von der "Securitas" namens des Be.-
klegien und mit hechiswirkung gegen diesen ancrkannt worden
waren. Auch der Kliégerin gegeniiber liuft daher die regel--
miBige, 30-jihrige Verjihrungsirist.

DaB dem so sein muB, ergibt sich aus der Erwdgung.
de8 andernfglls Anerkenntnisse und rechiskriiftige-Fesistel-.
lungsurteile, die von einem Sozialversicherungstriger ge-

miB § 1542 RVO iiber. Schadencrsatzanspriiche aus unorloubter

Handlung oder aus dem StraBenverkehrsgesectz ervirkt worden
sind, gegensiandslos wiirden, wenn nach Ablauf der kurzen
Verjihrungsfristen der §§ 852 BGB, 14 StVG zufolge cines
weder voraussehbéren, noch zu verhindernden Wechsels von
Viohnort oder Arbeitsplatz des Versicherten an die Stelle
des urspriinglichen Versicherungsirigers krait Gesetzes ein
anderer iritt, Die unannebmbere Folge wiirde sein, daz8 der
neue Versicherungstriédger wegen erfolgten Ablaufs der kurzen
Verjﬁhrungsfristen,gegen den 8chiidiger nicht mehr vorgehen
kisunte, dieser vielmehr auf Kosten der Sozialversicherung
ohne jeden Rechtfeértigungsgrund von einem Teil seiner Ver-
antwortlichkeit tatsiéichlich freigestellt wiirde,

3. Da nuch der Art der Unfallverletzung mit der Not-

wendigkeit weiterer Aufwendungen fiir Xrankenpflege des Kin-
des zu rechnen ist und der Beklggte seine Hafltung dafiix
grundsitzlich bestreitet, erweist sioh das FPeststellungsbe-
gehren der Klidgerin hiernach als begriindet.



vesglelchen wird die Verurteilung des Beklagten zur
4ahlung des verlangien Pauschbeirages von 492,50 DM durch
die Ausfﬁhruhgen des angefoshtenen Urteils getragen. Recht
lich sutreffend geht des Berufungsgerichi niémlich davon
aus, deB die Vorschrift des § 1542 Abs. 2 RVO auch fiir Auf-
wendungen des Versicherungstrigers im Ralmen der Familien-
hilfe gilt.

Die umsiritiene Frage, ob die Krankcnkassen auch den
Rickgriffsanspruch vegen ihrer Aufwendungen auvs Familien.
hilfe gomiB §§-+542; 1524 RV0 nach dem Grundlohn des-—zez
sicherten Arbeitnehmers pauschal berschnen k¥nnen, wird
allerdings iberwiegend verneint (vgl. die Zusammenstsllung
bel Brandis-Liebing-Malkeswitz-Zumbansen; Kcmmentar zuvr RVO
5. Aufl, Aam. 15 cu § 1542; scwie ferner: IG Mainz VersR
952, 245; Geigel, Haftpflichktprozes 8. Aufl., S, 489; Becker,
Kraftverkehrs-—Haiftpflicht-~-Schitden 4. Aufl. S. 136). Diess,
eine Fauschalierung im Falle der Familienhilfe ablehnende
lieinung beruit sich auf die Rechisprechung des Reichsver.-
sicherungsamis, da8 eine Pauschalberechnung der Krankheits-
aufwendungen fir mitversicherte Femiliemmitglieder deshalb
ungulidssig sei, weil fiir diese selbst kein Grundlohn be- .
stimat ist (vgl. diec Grundsitzliche Revisionsentscheidung ) '
vom 4. Juni 198 ~ II a K= 33/43/i8 - Breitheupt Sammlung '
Bd. 7 S. 258; Entsch. vom 4. August 9939 - II a K& 90/37 -
Breithaupt Semamlung 3d. 28 S, 5i%; Entsch. vom 23. Juli 1940
- IT a X5 i24/39 - Breitheupt Sammlung Bd. 29 S. 384; atw
BeschluB vom 20. Oktober 1947 — II K 2182/4% ~ Volkst.
Ztschr. 1942, 23).

Die insbesondere von Wussow ("Die Ortskrankenkasse
1952, 27 und "Informationen” vom 14, Oktober 1957) begriinde-
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. te Gegenansicht weist indessen sutreffend darauf hin,

daB die hechtsprechung des Reichsversicherungsemts nicht
Fille des § 1542 RVO, sondern Ersutzanspriiche von Firsorge-
tréigern gegen die Krankenkasse gemiB §§ 1531 ££f RVO vetreaf,
wenngleich in § 533 Nr. 2 RVO ebenso wie in § 1542 Abs. 2
auf § 524 Abs. 1 Satz 2 ~ 4 verviesen wird. Auch vermag

das Argument des Reichsversicherungsemts nicht zu iiberzeugen,
daf hinsichtlich mitversicherter Femilienmitglieder kein
Grundlohn vorhanden sei; denn es ist nicht einzusehen,

warum der Grundlohn des versicherten Arbeitnehmers nicht

—— g w—

verhdltnis maBgebend sein soll.

Die Bestimmung des § 205 ¢ EVO schreibt die ent-
sprechende Anwendung des gesamten § 1542 RVO schlechthin
vor und ordnet keine Beschriéinkung auf §1542 Abs. 1 an, Fir
eine solche Beschriinkung kenn jedenfalls seit der Ausgestal-~
tung der Fsmilienhilfe durch die Not-Verordnung vom 26. Juli’
1930 (EGBl. I 3°1) auch kein durchgreifender Kechtfertigungs.-
grund geltend gemacht werden. Denn es besteht seitdem -~ abge-
sehen allein vom Ersatzma8 bei Heilmitteln - kein wesent-
lich3r Unierschied zwischen den Kassenleistungen fiir. den
versicherten Arbeitnekmer selbet und den Kassenleistungen
filr seine mitversicherten Familienangehdrigen., Dann aber ist
nicht ersichilich, warum--cntgegen dem Wortlaué des § 205 o
RY0 und dem mit § 1542 Abs. 2 H®VO verfolgten Zweck der Ver-
waltungsvereinfachung —~ fiir die Ersteittung im wesentlichen
zleicher Ieistungen unterschiedliche Borachnungsmethoden sur
Anwendung gelsngen sollten. DaB sclbst erhebliche Unter..
schieds zwischan den jewsiligon Ieistungen im finzelfall
Xeine Beriicksichtigung finden und finden sollen, darin eben
besteht der Sinn und das Wesen eiger Pauschalabrechnung-.
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Die Auffassung der Revision, daf die "SI
durch des Schreiven vom 29. September 7950 ihrs drsate
pflicht abweichend von den Bestimmungen der Reichsvexr--
_sicherungsordnung auf die tatsiichlich erwachsenden Behand.
lungskosten beschrénkt hitte, trifft nicht 2zZu; denn inm
Sochlvfsatz dieses Bohreibens ist nur vom urskichlichen Zu-
sarmenhang zwischen dem Unfall und den Behandlungen, nicht
cher von deren Berechnung die Rede.

H

Der Revision kann auch nicht zugegeben werden; das
éine von der Klégerin-zu widerlegende taivsiichliche Vermutumgji
dahin ginge, daB bei einer iiber Jshre bhinaus dausrnden Be - |
handlung von Spdtfolgen des Unfalls nur wenige, wenn auch
sich iiber eine liingcre Zeit verieilende Hrztliche Behand-
lungen erforderlich gewesen seien, deren Kosten wehrschein-
lich nur sinen geringon Bruchicil der geliend gemechien
Pauschelsiitze ausgemechi rittten. Denn die mbglichen spétercn
Avswirkungen vou Unfallfolgen sind ~ zumal bei Gehirnvexr—
letoungen ~ zZu unierschiedlich, als da8 in dieser Hinsicht
g¢in allgemelincr Erfahrungssatsz anerkannt werden ktnnte.
Dafir, da8 die Kosten der Krankenpflege hei Behandlung des
verletzien Xindes durch einen Privatarzt ganz wesentlich
niedriger gevesen wiren, als die verlanglen Peuvschalbeiriiga,
fehlt es - wie das angefochtene Urtoeil femtstollt — an
substanzierten Behauptungen und Beweisantritten. Das Be-
rufungsgericht legt seiner Entscheidung insoweit die Recht-
sprochung des erkennenden Senates gugrunde (BGHZ 12, 154).
Da8 ihm hierbei ein Rachtsversto8 unterlaufen wire, ist
nicht ersichtlich.
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Die Revision des Beklagten war nach alladem
Kostenfolge aus § 97 Abs. i %P0 zuriickzyweisen,

deiB Zngels Hanebeck

Dr. Bode HauB
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