BUNDESGERICHTSHOF 2065 gng

IM NAMEN DES VOLKES

URTEIL Verkiindet am

3. Mai 1966

Kricgl, Justiz-

hauptsekretir
als Urkundsbheamter
der Geschiiftsstelle

VI 2R 281/64

in dem Rechtsstreit

des Johanneg Zimmerel und Zeltverleih,
uber I\Tro

Kldgers, Berufungskliigers,
Anschlufiberufungsheklagten
und Revisionsklégers,

- ProzeBbevollmichtigter: Rechtsanvalt (D -

gegen

1. dei Kiiftfah Helnz r

2. den Autosghlosser Klaus c@ip i~ g
- e ’

R

Beklagte, . Berufungsbeklagte; .
AnschluBberufungskléger
und Revisionsbcklagte...

- ProzeBbevollméichtigter: Rechtsanwalt Dr. @D -.
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Der VI. Zivilsenat des Bundesgerichtshofs hat auf
die miindliche Verhandlung vom 3. Mai 1966 unter Mitwirkung
des Senatsprdsidenten Dr. Engels und der Bundesrichter
Hanebeck, Dr. HauB8, Heinr. Meyer und Dr. Niilgens
fir Rech t erkannt:

Die Revision des Kligers gegen das Urteil des
3. Zivilsenats des Obcrlandesgerichts in Hamm
(Westf.) vom 19. November 1964 wird zuriickge-
wicsen,

Dic Kosten der Revision werden dem Kliger auf-
erlegt.

Von Rechts wegen

Patbestand:

Am 28. Juli 1960 kam der am 5. Januar 19350 geborcenec
Sohn Heinz L- des Kliigers infolge eines von den
Beklagten verschuldeten Verkehrsunfalls ums Leben. Der
Zweitbeklagte, dem der Erstbeklagte die Fiihrung eines
Lastzuges der Streithelferin iiberlassen hatte, obwohl er
nicht im Besitz des hicrfilr erforderlichen Fiihrerscheins
war, hatte bei der Fahrt auf dem regennassen Westring
in Recklinghausen die Gewalt iiber das Fahrzeug verloren
und var mit dem Lastzug auf der fir ihn linken Phiirbohn-
seitc mit einem entgegenkommenden, von Heinz L¢P
gelenkten Kombiwagen sceines Bruders Heribert I’
zusanriengoprallt.

Der Kliiger, der im Jahrc 1896 geboren ist und 1960
neben ehier Landwirtaechaft von ectwa 10 Morgen Eigenland
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und 4-5 Morgen Pachtland cine Zimmerci und Bauschrecinerci
gsowic einen Zeltverleih unterhielt, hat dic Beklagten ge-
miiB § 845 BGB wegen des Entgangs von Dicensten scines ver-
ungliickten Sohnes auf Schadenscrsatz in Anspruch genornmnen.
Er hat behauptet, scin Sohn habe den Betricb allcin gefiihrt
da er sclbst scit ldngerer Zeit krank und nicht mehr voll
arbeitsfihig sei; scin Sohne habe aufler freier Wohnung

und Verpflegunglinur ein Taschengeld erhalten. Er hat den
Viert der Dienste auf monatlich mindestens 600 DM be-
ziffert, hierauf die Unterhaltsleistungen fiir den Sohn

nit monatlich 250 DM angercchnet und den verbleibendcn
Betrag von monatlich 350 DM fiir die Zeit von August 1960
bis Mai 1962 mit dem Verlangen nach Zahlung von 7 700 DM
nebst ProzeBzinsen gcltend gemacht.

Die Beklagte wnd ihre Streithelferin haben um Ab-
weigung der Klage gebeten. Sice haben diec Ansicht ver-
treten, Heinz L- habe dic Dienste im Betricbe des
Vaters nicht im Rahmen einer familienrcchtlichen Ver-
pflichtung, sondern auf Grund cines Arbeitsverhiiltnisscs
geleistet. Zumindest wédre scine etwaige familienrccht-
liche Dienstleistungspflicht kurz nach dem Unfall weg-
gefallen; Heingz L- habe sich schon zwei Teage nach
dem Unfalltage verloben und bald darauf heiraten wollen;
nach der Heirat hédtte er nur noch gegen Entgelt im Be-
tricbe des Kliégers gearbeiitet oder sogar die Ubertragung
des Betriebes auf sich verlangt.

Der Kldger iot diesem Vorbringen entgegengetretén.
Das Landgericht hat dem Klédger Schadenscrsatz fiir

dic Dauer cines Jahres mit 4 200 DM nebst Zinsen zuerkannt
und dic weitergechende Klage abgewiesen.
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Mit der Berufung hat der Klédger den abgewiescncn
Teil scines Klageverlangefis weiter verfolgt und im Wege
der Klagecrweiterung Schadensersatz auch iiber den 31. Mai
1962 hinaus von den Beklagten als Gesamtschuldnern be-
ansprucht; er hat die Hthe und die Iaufzeit der ab 1. Juni
1962 verlangten monatlichen Rente in gerichtliches Ermesscn
gestellt, mindestens aber 200 DM monatlich fiir die Zeit
bis zum 31. August 1963 gefordert.

Die Beklagten und die Streithelferin haben Anschlufl-
berufung eingeliégt und volle Abweisung der Klage bcan-

tragt.

Das Oberlandesgericht hat unter Abweisung der weitercn
Klage Berufung und AnschluBberufung zuriickgewiesen.

Mit der Revision erstrebt der Klidger weiterhin das
Ziel sciner Berufung.

Dic Beklagten becantrogen, die Revision zuriickzuweisen.

Entscheidungsgriinde:

—

Das Berufungsge?icht hat dic Beklagten fiir ver-
pflichtet erachtet, die volle Schadenslast aus dem tod-
lichen Unfall des Sohnes des Kldgers zu tragen. Es hat
als erwicscn angesehen, daB der Sohn des Klégers, der
in elterlichen Haushalt lebte und auBler freier Wohnung
und Verpflegung nur Taschengeld empfing, auf der fa-
milienrechtlichen Grundlage des § 1617 BGB im Betricbe
des Kligers titig gewesen ist, und hat daoher dic Ver-
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pflichtung der Bcklagten bejaht, dem Kléger fir dic
Dienste, die ihm durch den Unfalltod scines Sohnes ent-
gangen sind, nach § 845 BGB Ersatz zu leisten. Den Scha-
densersatzanspruch hat es entsprechend den Darlegungen

des Klédgers auf monatlich 350 DM bemessen. Das Berufungs-
gericht ist hiernach dem Landgericht darin beigetreten,
daB dic Beklagten dem Klidger fiir die Zeit bis zum 31. Juli
1961 4 200 DM zu zahlen haben. Unter den Partecien ist

dices auch nicht mehr streitig.

Im Revisionsverfahren geht der Streit der Parteicn
nur darum, ob dem Klidger ein Ersatzanspruch auch iiber dcn
31. Juli 1961 hinaus zusteht.

Das Berufungsgericht hat dies in Ubereins timmung mit
den Landgericht verneint. Auf Grund des Ergebnissgses der
Beweisaufnahme ist das Berufungsgericht zu der Auffassung
gelangt, daB der Sohn des Klidgers, der zur Unfallzcit
bereits 30 Jahre alt und mit Alwine AQ» - venn
auch nicht schon offentlich - verlobt war, Endec Juli 1961
mit ihr die Ehe gecschlossen h&dtte, dafl ihm der Kliéger
vor der Verheiratung seinen Betrieb iibertragen hétte und
dafl denit das familienrechtliche Dienstverhdltnis des
Sohnes zu scinen Eltern zu Ende gegangen widrce. Dieser
Beurteilung tritt dic Revision vergebens entgegen.

Auf welche Dauer dem Klager durch den Tod seines
Sohnes die nach § 845 BGB zu ersetzenden Dienste ent-
gangen sind, gehdrt zum Bereich der Schadenscrmittlung,
iiber dic das Berufungsgericht nach § 287 ZPO unter
Wirdigung aller Umstinde nach freier Uberzeugung zu ent-
scheiden hatte. Das Revisionsgericht kann auf entsprechen-
de Riigen nur nachpriifen, ob die Schadensermittlung
auf grundsidtzlich falschen und offenbar unsachlichen
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Erwiigungen beruht und ob wesentliche, dic Entscheidung
bedingende Tatsachen aufler acht gelassen worden sind.
Solche Fehler liegen nicht vor. Das Berufungsgericht

hat dic Aussagen der Zcugen Alwine L-, Heribert
I/ uni Frau KGNSS nicht tberschen, sich
viclmehr auf diese Aussagen bezogen und auch schr vohl
bedacht, daB insbesondere die Zeuginnen Frau Alwine I¢JlD
und Frau KD veiundct haben, der Sohn Heingz
des Klégers habe davon gesprochen, da8 er mit dem Hei-
raten warten wolle, bis scin Bruder Johannces mit seiner
Ingenicurausbildung fertig sei. Angesichts der im Be-
rufungsurteil ndher dargeclegten entgegenstehenden Beweis-
momente, der Zeugenbekundungen Dr. B¢, B-GR, c@P
und \‘l- und auch der ecigenen Angabe des persdnlich ge-
horten Kligers hat sich das Berufungsgericht jedoch nicht
davon iiberzcugen konnen, dafl dic EheschlicBung léngere
Zeit hinausgeschoben worden wére, sondern filr gewifBl ge-
halten, daBl die Heirat etwa Ende Juli 1961 stattgefunden
hiitte. Diese Wilrdigung ist mdoglich und aus Rechtsgriinden
nicht angreifbar.

Ebenso wenig 1ldBt sich bcanstanden, daB das Berufungs-~
gericht angenomnen hat, der elterliche Betrieb wérc dem
Sohn Heinz vor seiner “Werheiratung iibertragen wvorden.
Allerdings ist es nach den Auskiinften der Handwerks-
lmtner und der Landwirtschaftskammer in Minster in lénd-
lichen und ddrflichen Bevdlkerungskreisen des Miinster-
landes noch vielfach iiblich, daB der #dlteste Sohn nach
sciner Verheiratung mit sciner Ehefrau im elterlichcen
Hausstand verbleibt und weiterhin Dienste auf Grund fa-
nilienrcechtlicher Verpflichtung leistet, und dafl ihm
der Betrieb erst nach geraumer Zeit, insbesonderce nach
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der Regeclung der Anspriiche der ilibrigen Kinder iibertragen
wird. Das Bérufungsgericht hat sich dies aber auch durch-
aus zum BewuBtsein gebracht; auf den Inhalt der besonders
instruktiven Auskunft der Handwerkskammer hat es sclbst
verwiescn, und es spricht nichts dafiir, daB8 ihm die in-
haltlich gleichgerichtete Auskunft der Landwirtschafts-
kammer cntgangen widre. Mit Recht hat sich das Berufungs-
gericht durch dic Auskiinfte aber nicht der Notwendigkcit
enthoben geschen, zu priifen, ob sich dic Annahme recht-
fertigt, daB diese - wic festgestellt immer mchr zuriick-
gchende - Ubung auch im vorliegenden Falle befolgt wor-
den wirec. Eben davon hat es sich jedoch nicht iiberzecugen
konnen. In cingchender WViirdigung der gegcbenen Verhiilt-
nisse ist cg vielmehr zu der Ansicht gelangt, daB der
Sohn Heinz des Klédgers, nachdem er schon sceit Jahren

in dem Zimmereci- und Zeltverleihbetriedb so gut wic allein
geschaltet und gewaltet hatte, mit Erfolg darauf gedriingt
haben vriirde, dafl ihm der elterliche Betricb schon mit
seiner Verheiratung und nicht erst dann iibertragen wurde,
wenn scein Bruder Johanncs - mchrere Jahre spdter 5- scine
Ingenicurausbildung beendet haben wiirde. In dicser Auf-
fassung ist das Berufungsgericht durch die Uberlegung
bestédrkt worden, daB der Sohn Heinz anderenfalls kein
Interesse daran gehabff hdtte, sich weiter dem elter-
lichen Betricb zu widmen. Der um 5 Jahre jlingere Bruder
Heribert, so hat das Berufungsgericht hervorgehoben, war
bereito sclbsténdig und betriedb ein Geschédft, das sich
gut anlieB. Der elterliche Betrieb hatte dagegen nur
geringen Umfang und lieB die Aussicht auf spéterce Uiber-
nahne nur wenig reizvoll erscheinen. Das Berufungsgericht
hiilt es fiir bezeichnend, daB der Bruder Johannes, als
sich ihm nach dem Unfalltode von Heinz geradezu anbot,
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dic Stelle des verstorbenen Bruders einzunehnen, hiervon
keinen Gebrauch gemacht, sondern cin Giiternahverkechrs-
gewverbe aufgenommen hat, das ihm erheblich mehr als der
elterliche Betrieb cinbringt. So kann nach Ansicht des
Berufungsgerichid denn auch nicht angenommen werden, dasS
Heinz scinen Eltern bei der Ubernahme des Betriebes eirien
Nieflbrauch an dem iibernommenen Vermigen cingeridumt hidtte;
nur daB sich der Kliéger, der bereits cecinc Angestellten-
rente bezog, fiir sich und seine Ehefrau einen Altenteil
ausbedungen und mit Heinz cine Vereinbarung iiber die
Tragung der Ausbildungskosten von Johannes getroffen
hdtte, hat das Berufungsgericht in Anbetracht auch der
eigenen Angaben des Kldgers hierzu fiir moglich gchalten.

Diesc Wiirdigung ist mit Mitteln der Revision nicht
anzugrcifen. Ob 2zu ihrer Stiitzung auch herangezogen wer-
den konnte, wic es geregelt worden ist, als der Kliiger
nach seiner FEheschliefung den Betrieb von seinen Schwicger-
cltern iibernahm, kann dahinstchen, da das Berufungsge-
richt hierauf nicht mit abgestecllt, sondern bei scincr
abschlieflenden Viirdigung dicsen Gesichispunkt ausdriick-
lich aufBler Betracht gelassen hat,

Hidtte aber, wovon fiir das Revisionsverfahren hicrnach
auszugechen igt, das ¥amilienrcechtliche Dienstverhiilinis
des Sohnes Heinz im Juli 1961 sein Ende gefunden, so
kann der Klédger fiir die Folgezeit gegen die Beklagten
auch keinen Schadensersatzanspruch wegen entgangenecr
Dienste mehr haben.

DaB ihm Altentcilsleistungen entgangen sind, die
er aidh von seinem Sohn Heinz hdtte versprechen lassen,
vermag cinen Schadensersatzanspruch des Klédgers gegen



dic Bcklagten nicht zu begriinden. Es hdtte sich hier

um vertraglich vercinbarte Leistungen gehandclt; nach

den Grundsiétzen des Schadensersatzrechts kenn ein mittel-

bar Geschédigter - wie hier der Klédger - aber nur bei Ent-
zug solcher Leistungen deliktischc Schadensersatzanspriiche
geltend machen, dic ihm kraft Gesctzes zugestanden hiitten

( §§ 844, 845 BGB).

Die Revision ist hiernach unbegriindet.

Nach § 97 ZPO hat der Kldger die Kosten scines erfolg-
. losen Rechtsmittels zu tragen.

Engels Hanebeck Dr. lauB

Meyer Dr. NiiBgens
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