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BVG § 81 a; BGB § 847

Auch vwenn der Versorgungstriger einen durch Verschulden
eines Dritten im Vehrdienst beschidigten Soldaten Berufs-
férderungsmaBnahmen nach § 26 BVG gewdbhrt, kann er bei
seinem Riickgriff gegen den Dritton nicht auch auf den
Schmerzensgeldanspruch des Soldaten greifen.

' BGH’ Urt. v.22. Septeleer 1970 - VI ZR 270/69 - 0IG Kﬁln
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Der VI. Zivilsenat des Bundesgerichtshofs hat
auf die miindliche Verhandlung vom 22. September 1970
unter Mitwirkung des Senatspréisidenten Pehle und der
Bundesrichter Dr. Bode, Dr.Weber, Sommabend und Scheffen

fiir Recht erkannt:

Die Revision des Kligers gegen das Urteil
des 15. Zivilsenats des Oberlandesgerichte
K6ln vom 14. Oktober 1969 wird zurilickgeviesen.

Die Kosten der Revision werden dem Kliger
auferlecgt.

Von Rechtis wegen

Tatbestand:

Am Sonntag, den 19. September 1965, fuhr der
Beklagte, demals Soldat in Rheinbach (bei Bonn-Duisdort),
wit seinem Volkswagen aus der Kaserne in Rheinbach
gu seinen Eltern nach Hause. Dabei nahm er cinen
Ksmeraden, den Abiturienten M@ wit, der seiner
Wehrpflicht genligte. Iurch Verschulden des Beklagten
stiirzte der Wagen un; M@ erlitt eine leichte Hirn-
verletzung, 80 daB er an einer Halbseitenschwdche, u.a.
verbunden mit einer Schreibschwiiche leidet., Infolge-
dessen konnte er sein Ziel, nach Entlassung aus der
Bundeswehr Studienrat unter besonderer Beriicksichtigung
musischer Phcher zu werden, nicht weiter verfolgen. Exr
studiert jetzt an der Universitét Koln Rechiswissen-
schaft., Dader Unfall als Vehrdiensthecschiédigung aner-
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kannt wurde, erhiolt er geméB § 80 des Soldaten-—
versorgungsogesetzes (SVG - BGBL 1961 I 1685 und

1967 I 201) von dem Landschaftsverband Rheinland
(Landesversorgungsamt) Versorgung nach den Vor-
schriften des Bundesversorgungsgesetzes (BVG -

BGBL 1964 I 102 und 1967 I 141). GemiB § 26 BVG

gewdhrt ihm der Landschaftsverband als Berufsftrderungs-
maBnahme eine Ausbildungsbeihilfe von monatlich

237,50 M. Auferdem tridgt er die Studiengebiibren und
erstattet M@p die Kosten der Fahrten nach Kéln.

Wegen dieser VM@ zu gewdihrenden Ver-
sorgungsleistungen nimmt der klagende Lendschafts-
verband beim Beklagten Riickgriff. In der Revisions-
instanz geht es nur noch um den Antrag des Kligers
auf Feststellung, dal der Beklagte verpflichtet sei,
ihnm, dem Kliiger, auch insoweit Ersatz zu leisten, alo
M@ Anspriiche auf Zahlung eines Schmerzensgeldes
wegen erzvungenen Wechsels des Berufsziels erwvachsen
gind oder noch erwachsen werden, und zwer der HBhe
nach insoweit, als diese Anspriiche kraft der vom
Kldger erbrachten Vercorgungsleistungen auf ihn iiber-
gegengen sind.

Landgericht und Oberlendesgericht haben diesen
Antrag abgewviesen.

Mit der vom Berufungsgericht zugelassenen
Revision verfolgt der Kliiger sein Begchren weiter.




Entscheidungsgriinde:

I.

Nach der Ansicht des Berufungsgerichts ist die
Klage schon deshaldb unbegriindet, weil nicht der Land-
schaftsverband Gliéubiger der Rﬁckgriffsansprﬁche aus
§ 81 a BVG ist, sondern der Bund (die Bundesrepublik).
Dieser Standpunkt ist verfehlt. Auf die Frage, wer
wateriell-rechtlich Gldubiger der Riickgriffsforderung
ist, kommt es hier nicht an, sondern nur darsuf,
ob sie der Kliger geltend machen kann.

1. Richtig ist allerdings der Ausgangspunkt
des Berufungsgerichts, daB dic Riickgri ffsvorschrift
des § 81 a BVG nicht nur filr das Bundesversorgungs-—
gesetz, also fiir die Kriegsopferversorgung gilt,
sondern auch filr das hier in Betracht kommende Sol-
datenversorgungsgesetz. Dic Vorschrift des § 80 sva
verweist hinsichtlich der Versorgung eines wehr-
die stbheschiidigten Soldaten allgemein auf die Vor-
schriften des Bundesversorgungsgesctzes., Damit ist
auch die Bestimmung des § 81 a BVG fiir anwendbar
erklirt (vgl. Wilke, Bundesversorgungsgesetz 3.Aufl.
§ 80 SV@ Anm. I S. 482; Rdschr. BMA vom 13. Oktober
1961 betr. Brsatzanspriiche nach § 81 a BVG - BVBl 1961,
141). Die Vorschrift des § 81 a BVG war urspriinglich
(vgl. Fassung vom 6. Juni 1956 -~ BGBL 1956 I 463)
dem § 81 BVG als Abs. 2 und 3 angefligt. Sie ist durch
das Erste Neuordnungsgesetz vom 27. Juni 1960 (BGB1
I 453) als sclbsténdiger § 81 a hinter § 81 BVG ein~
gefiigt vorden. DaB § 80 SVG auch die entsprechende



Anvendung des § 81-BVG in seinem Absatz 1 uwmfaSt, hat
der Bundesgerichtshof bereits in seinem Urteil vom

2%. Jenuar 1964 (III ZR 15/63 - VersR 1964, 530) ent-
schieden. Schon damals umfaBte diese Verweisung aber
auch den Absatz 2 des § 81 BVG a.P., nimlich die Er--
offnung einer Riickgriffsmiglichkeit. Davon ist der er-
kennendc Senat schon in seinem Urteil vom 10. November
1964 (VI ZR 186/63 - VersR 1964, 1307) ausgegangen.

2. Zu Unrecht gleubt das Berufungsgericht, aus
dem Umstand, daB in § 81 a BVG davon die Rede ist,
die Riickgri ffsanspriiche des Versorgungsberechtigten
gingen "“auf den Bund" iiber, folge die mangelnde Sach-
berechtigung des hier klagenden lLandschafisverbandes.

Nach dem nordrhein-westfalischen Gesetz zur
Durchfiihrung der Kriegsopferiiirsorge vom 25. Juni
1962 (GVBl NRV 1962, 348) sind Berufsforderungs- ::
waBnahmen nach § 26 BVG, un die es hier geht, von
den iiberdrtlichen Triédgern der Kriegsopferfiirsorge zu
gevihren (§ 2 Abs. 2 Nr. 1 aa0), nimlich von den
Hauptfiirsorgestellen der lendschaftsverbinde (§ 1 Abs.
2 aa0). Durch diese Regelung wird das Bundesgesetz
iiber die Errichtung der Verwaltungsbehorden der Kriegs-
opferversorgung vom 12, Mirz 1951 (BGBL I 169) eusge-
fiihrt, vonach die I&nder gemidB Art. 83, 84 GG Ver-
sorgungsiinter und ILandesversorgungsidmter cinzurichten
hatten (vgl. auch das Gesctz iiber das Verwal tungsver-
fahren der Kriegsopferversorgung vom 2. Mai 1955
- BGB1 I 202). DaB diese Landesbehdrden auch be-
rechtigt sind, die von einem Rechtsiibergang nach § 81 a
BVG ergriffenen Ersatzanspriiche gegen Drittschiidiger




geltend zu machen, steht auBer Zweifel (Senatsurteil
vow 13. Februar 1962 - VI ZR 114/61 ~ VersR 1962, 470
unter Bezugnahme auf BGHZ 30, 162, 164 - auch Urteil
vomn 1. Mirz 1965 - III ZR 157/63 - VersR 1965, 564,
566; Rohr/Beuster/Strisser, Bundesvcrsorgungsrecht
mit Verfahrensrecht, Anm. 5 a.E. und Schieckel/Gurgel,
BVG, Anm. 1, beide zu § 81 a). Mit dem Bedenken des
Berufungsgerichts, da8 in § 81 a, dem friilheren Abs. 2
des § 81 BVG, vom "Bund" die Rede ist, auf den die Er-
satzanspriiche iibergehen sollen, hat sich der Bundes-
gerichtohof schon in seinem Urteil BGHZ 30, 165/166
auseinandergesetzt. Inzwischen ist in § 1 d der Ver-
ordnung iliber die sachliche Zustindigkeit in der
Kriegsopferversorgung vom 20. Mai 1963 (BGBlL I 367 -
jetzt § 1 e der Fassung vom 21. Januar 1968 - BGBl

I 104) ausdriicklich klargestellt, daB8 die Landesbe-
htrden (grundsdtzlich das Landesversorgungsamt) fiir
die Geltendmachung der in § 871 a BVG genannten An-
sprilche zustindig sind.

In vorliegenden Fall handelt es sich aller-
dings nicht um Anspriiche aus der Kriegsopferversorgung,
welche dic Lénder gemiéB Art. 84 GG als eigene Ange-
legenheiten ausfilhren. Viclmehr geht ¢s un die Ver-
gorgung eines Soldaten der Bundeswehr nach dem Sol-
datenversorgungsgesetz, das dic I#nder gemidf § 88
Abs. 1 8VG im Auftrage des Bundes auszufithren haben
(vgl. Art. 85 GG). Diese eigenverantwortliche Auf-
tragsverwaltung (vgl. BGHZ 16, 95, 99) umfa8t aber
auch das Recht der Landesversorgungsémter, hier des
klagenden Lendschaftsverbandes Rheinland, die auf § 81 a
BVG (in Verbindung mit § 80 SVG) gestiitzten Riick-
griffesanspriiche geltoad zu machen (vgl. Wilke aa0

//i(
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Anm, II zu § 88 SVG auf S. 505). Dem stecht nicht ent-
gegen, daB Abs., 8 des § 88 SV@ dic Vorschriften dieser
Bestiumung insoweit ausnimmt, als es um die Gewdihrung
von Ieistungen der Kriegsopferfiirsorge nach den §§ 25 ff
BVG, also auch um dic hier in Rede stchende Berufs-
forderung des § 26 BVG geht. Das betrifft nur Pragen
des Verfahrens (Verweltungsverfahren, Vorverfahren
und Rechtsweg vor den Verwal tungs- statt vor den So-
zinlgerichten) und nicht die hier in Rede stehende
Frage der Berechtigung, Riickgriffsanspriiche geltend
zu machen. Ein Grund, diesc Frage bei der Versorgung
eines Soldaten anders zu beantworten als bei der Ver-
sorgung der Kriegsopfer, ist nicht ersichtlich.

II.

Das Berufungsgericht hat die Abweisung der
Klage ferner damit begriindet, daB8 entgegen der An-
gicht des Kligers der Schmerzensgeldenspruch eines
Versorgungseupfingers nicht gemdB § 81 a BVG iiber-
gehe. Das ist richtig. Allerdings ist die dafiir voum
Berufungsgericht gegebene Begriindung rechtlich nicht
heltbher. Es meint, der Rechtsiibergang scheiterc nicht
bereits an mangelnder Kongruenz zwischen der vom Kléd~
ger geuihiwbten Berufsforderung und dem Schmerzens-—
goldanspruch des beschidigten Soldaten, sondern
allein daran, da8 der Schmerzensgeldanspruch gem#B
Satz 2 des § 847 Abs. 1 BGB nicht abgetreton werden

ktnne.

Bei rechtlich richtiger Sicht ergibt sich
jedoch, daB das (beschrénkte) Abtretungsverbot des
§ 847 BGB dem vom Gesetz angeordneten Forderungs-




libergang nicht entgegenstechen viirde, daB vielmehr
dem Begehren des Kligers der Grundsatz entgegensteht,
daB ihre Leistungen und der FErsatzanspruch des Ge-
gchddigten, auf den sie greifen will, "kongruent"
sein wiissen, dies aber nicht eind.

1. Allerdings hatten Rechtsprechung und
Schrifttum in fritherer Zeit, als die lLehre von der
Kongruenz flir den Rechtsiibergang nach § 1542 RVO,
dem Vorbild fiir § 81 a BYG, noch nicht anerkannt war,
den Nichtiibergang des Schmerzensgeldanspruchs dawit
begriindet, daB dieser Anspruch gemdB § 847 Abs. 1 Satz 2
BGB grurdsiitglich nicht ilibertragbar sei (Urteile des
Reichsgerichts DRiZ 1929 Rspr. Beil. Nr. 642 = BG
1930, 190 = EuM 27, 237 und HRR 1931 Nr. 1911, ange-
fithrt noch in RGRK zum BGB 11. Aufl. § 847 Anm. 11
a.EB.; vgl. Bocennecke MDR 1952, 651; so0 auch noch
Becker-Schaffner VersR 1968, 1025). Hierbei wurde oft
auf die Vorschrift des § 851 Z¥0 ebgestellt, nach welcher
der nichtiibertragbare Schumerzensgeldanspruch der
Pfindung nicht unterworfen ist, also gemidf § 400 BGB
auch nicht abgetreten werden kann, daher gem#d8 § 412
BGB auch nicht iibexgangsfiéhig sein solle.

a) Schon bald wurde indes erkannt, daB damit
nicht der wahre Grund erfafit war, weshald der Schmerzens-
geldanspruch dem Riickgriff eines Versorgungstréigers,
Dienstherrn usw. nicht unterliegt. Dieser Riickgriff
konnte auch dann nicht zugelassen werden, wenn der
Schiidiger den Schmerzensgeldanspruch vertraglich an-
erkannt hatte, so daB er iibertraghar gevorden war.

Schon das Oberlandesgericht Frankfurt (JW 1933, 787)

AL



hat es alg .merkwiirdig bezeichnet, da der Schmerzens-
geldanspruch dann dem Verletzten genommen und kraft

§ 1542 RVO dem Sozialversicherungstriger iibertragen
werde, wvenn der Verletzte den Schidiger auf Zahlung

des Schmerzensgeoldes (an ihn !) verklage, ihn also
rechthiingig mache (§ 847 Abs. 1 Satz 2 B@B). Zudem
leidet die Bezugnahme auf die §§ 400, 412 BGB daran,
daB jedenfalls das Pfindungsverbot des § 850 b Abs. 1
Nr. 1 und 2 von den Sondervorschriften des in § 1542 RVO
usw. angeordnetcen Rechtsiibergengs durchbrochen ist (vgl.
BGHZ 13, 360, 370; 35, 317, 327).

Auch das Reichsgericht hat schon in RG J¥W
1932, 781 = SeuffA 86 Nr. 83 erkannt, da es
nicht die Bestimmung des § 847 Aba. 1 Satz 2 BGB
ist, dic dem Rechtsiibergeang entgegensteht, sondern
der Grundsatz der Kongruenz, der sich in der Folge-
Zzeit in der Rechtsprechung durchgesetzt hat (so zu-
troffend schon Crangz JVW 1936, 3290; Vussow, Unfallhaft-
pflichtrecht, 10. Aufl. TZ 1455; unklar Geigel, Haft-
pflichtproze8, 14. Aufl. 30. Kap. Rdn. 91).

Nach § 1542 RVO gehen Ersatzanspriiche des
Yerletzten nur "insoweit" iiber, als der Sozialver-
sicherungstréiger sachlich entsprechende Leistungen
geviihrt (RGZ 167, 207, 211; Senatsurteile vom 19.

November 1955 - VI ZR 134/54 - VersR 1956, 22 und

vom 20. Mai 1958 - VI ZR 130/57 - VersR 1958, 454).

Damit ist der Riickgriffsenspruch nicht nur in seiner e
Hthe begrenzt, sondern auch seinem sachlichen Inhalt

nach. Sinn und Zveck der Vorschrift ist in crster

Linic, eine doppelte Entschiddigung des Verletzten
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zu hindern, Das aber konnte beim Schmerzensgeldanspruch
nur der Fall scein, wenn der Verletzte diesen Anspruch
nicht nur gegen den Schildiger hiitte (§§ 823, 847 BGB)
aondern auch nach den Vorschriften der Sozial ver-
sicherungesgesctze, der Beamtengesetze usw. gegen den
Versicherungstrdger, den Dienstherrn usw., (vgl.

BGH G'SZ 9, 186, 187). Diesc Gesetze gewdhren jedoch
dem Arbeitnehmer, Beamten usw, grundsitzlich nur
Ausgleich seiner vermdgensrechtlichen Personenschi-
den, nicht auch Ausgleich fiir nichtvermtgensrechtliche
Einbuflen. Hat aber der Versicherungotriger, Dienstherr
- usw. fiir immateriellc Schiiden nichts aufzuwenden, so
besteht kein AnlaB, dem Verloetzten den Anspruch

auf Schmerzensgeld "aus der Hand zu schlagen" (so
Senatsurteilvom 19. Dezcmber 1967 — VI ZR 62/66 —
VersR 1968, 194, 195), damit sich der Versicherungs-
trdger usw. an ihm wegen der zu anderen Zwecken er-
brachten vermtgensrechtlichen Leistungen schadlos
halten kinnte.

Anfangs hatte es der Gesctzgeber sogar fiir
notwendig befunden, in § 139 IBG, der dem § 1542 RVO
nachgebildet worden ist, ausdriicklich auszusprechen,
der Riickgriff des Dienstherren erstrecke sich nicht
auf Angpriiche, dic nicht Vermdgensschaden sind. So
lautete auch noch § 168 BBG 1953 und so sollte es
guch in dem geplanten § 86 des neuen BBG, dem jetzigen
§ 87 a BRG i.d.F. vom 22. Oktober 1965, stehen;
die engere Fassung des neuen § 87 a BBG machte demn
aber den ausdriicklichen Ausscbhlu8 von Schmerzens-
geldanspriichen vom Rechtsiibergeng iiberfliissig. Auch
das zeigt, daB der AusschluB des Riickgriffs in
Bezug auf den Schmerzensgeldanspruch nicht aus

NaA
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§ 847 Abs. 1 Satz 2 BGB folgt. Vielmehr unterliegt
dieser in keinem Fall - also auch dann z.B. nicht, wenn er
rechtshiingig geworden ist -~ dem Rechtsiibergang, weil
ihm keine gleichartige (kongruente) Leistung des Ver-
sicherungstrédgers gegeniibersteht. Hinsichtlich des

§ 1542 RVO ist dies ingwischen nahezu einhcllige
Meinung im Schrifttum (Lauterbach, Unfallversicherung,
3.Aufl. § 1542 RVO, Anm. 45; Dersch/Knoll u.a., Gesaut-
kommentar zur RVO, § 1542 Anm. 8 c; Seitz, Ersatzan-
spriiche der Sozialversicherungstriger nach §§ 640,

1542 RVO, 2.Aufl., S. 137; Gelhaar/Thuleveit, Haft-
pflichtrecht des StraBenverkehrs $.220; Gunkel in
Kraftverkehrsrecht von A-Z, Sogialversicherung, Riick-
griff aus § 1542 RVO, Erl. 1 Bl. 9% und in Gunkel/Heb-
wiiller, Ersatzanspriiche nach § 1542 RVO, 3,Aufl. Bd.

I S.96/97; Sieg JuS 1968, 361; Weitnauer, Betrieb 1968,
881), Aus dem Urteil BGHZ 3, 289 liBt sich (entgegen
Enneccerus/Lehmann, Schuldrecht 15.Aufl., § 250, 3

und Palandt/Thomas, 29.Aufl. § 847 Anm. 5 a) fiir die
vorliegende Frage nichts herleiten; das Urtoil befaBt
sich nur damit, ob der HaftungsausschluB des § 898 RWO
a.P. (jetzt § 636 RVO) auch fiir den Schrmerzensgeldan-—
spruch gilt (vgl. BGHZ 12, 278, 281, vollstdndig abge-
druckt NJW 1954, 758). DaB die Begriindung des Berufungs-
gerichts unrichtig ist, ist auch aus § 90 SHEG zu ent-
nehmen. Da ndwlich Abs. 1 Satz 4 dieser Vorschrift aus-
driicklich bestimmt, der Rechisiibergang werde nicht da-
durch ausgeschlossen, daf der Ersatzanspruch des
Hilfsbedlirftigen nicht iibertragen oder gepféindet werden
kann (#hnl. schon § 21 a FiirspflV0), miiBte der
Rechtsiibergang des Schmerzensgeldes auf den Triger

der Sogislhilfe bejaht werden. Das ist jedoch nicht,
der Fall, weil dem Ubergang die mangelnde Kongruonz
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guvischen der gevdhriten Hilfe von ILebensunterhalt

und dem Schmerzensgeldsnspruch entgegensteht. Da8 auch
im Sogzialhilferecht der "Grundsatz der Gleichartigkeit®
gilt (so Begriindung zum Regierungsentwvurf in BT-Drucks.
1799 vom 20. April 1960 zu § 83 SHG) ist allgemeine
Heinung (vgl. Wussow aa0 TZ 1574; vgl. auch Senats-
urteil von 3. Dezember 1968 — VI ZR 180/67 -~ VersR
1969, 188 zu § 21 a FirspflVo).

b) All diese Erwigungen gelten, wie nicht
ndher begriindet zu werden braucht, auch fiir § 81 a
BV@ - dies auch bei seiner entsprechenden Anwendung
auf daes Soldatenversorgungsgesetz (vgl. Rohr/Beuster/
Striéisser, an0 Anm. 3).

2. Aus dieser Begriindung folgt allerdings,
daB dann, wenn der Gesetzgeber eincm Sozial versicherungs-
oder Versorgungstriger, einem Dienstherrn usw. auch
auferlegt hitte, dem Versorgungsberechtigten einen
Ausgleich fiir seine immatericllen Schédden zu gewihren,
angunchmen sein viirde, da der Versicherungstrédger
usw. sich im Vege des Riickgriffs auch an die Schmwerzens-
geldforderung des Verletzten halten dlirfte - gleich
ob sie schon eingeklagt oder anerkannt wiére. Denn nur
go lieBe sich der 2Zweck des § 1542 RVO und der ihm
nachgebildeten Vorschriften der anderen Gesetze er-
reichen, zu verhindern, d@aB8 der Verletzte wegen des
gleichen Schadens doppelt entschiidigt wiirde. Von
diesem Gedanken gecht hier der Kldger aus, venn er
geltend macht, die von ihm gevdhrten Berufsforderungs-—
maBnshmen des § 26 BVG begweckten nicht nur die wver-
mégensrechtlichen EinbuBen des beschiéddigten Soldaten
auszugleichen, sondern hédtten zugleich auch - jeden-
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falls zu cinem gewissen Tcil - die Aufgabe, die see-
lische EinbuBle auszuglcichen, die¢ der Soldat durch
den YWechsel seines Berufszieles erlitten hat.

Diesem Standpunkt kann jedoch nicht zuge-~
stimmt werden.

a) Die Hthe des Schmerzensgeldes bestimmt
gich in erster Linie nach seiner Aufgabe, dem Ge-
schiidigten Ausgleich zu bieten fiir die lLebenshemmungen,
dic nicht vermdgensrechtlicher Natur sind und daher
nicht unbittelbar durch Geld wiedergutgemacht werden
konnen (BGHZ 18, 149, 154). Zum seelischen Leid ge-
hért auch, daB der Verletzte nicht (wehr) dem Beruf
nachgehen kann, den er gevdhlt hat und dem seine
Neigungen gehdren. Auch wenn er in einem neuen Be-
ruf denselben Verdienst gefunden hat, wie er ihn
gehabt hat und haben wiirde, kann ¢r vom Schiédiger
gzunm Ausgleich der psychischen Belastung, die er in-
folge der Aufgabe des ervéhlten Berufes empfindet,
ein Schmerzensgeld verlangen (vgl. RG SeuffA 70
Nr. 15 und Senatsurteil vom 25. Januwar 1956 - VI ZR
343/54 — VersR 1956, 197). Gleciches gilt, wenn dieser
ihn durch eine Rente vermdgensrechtlich so stellt,
wie er in seinem erstrebten Beruf gestanden haben
viirde. Wenn insofern also zwar Ersatz des materiellen
und des immateriellen Schadens nebeneinander bestehen,
so miissen demnoch beide Anspriiche rechtlich auseinander-
gehalten werden (RGZ 140, 392, 395; BGHZ 30, 7, 18).
Sie dlirfen nicht ineinandergerechnet werden: soweit
Schmergensgeld verlangt wird, kann nicht statf dessen
in gleicher Hohe Vermbgensschadensersatz zugesprochen
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werden und uwogekehrt. Die Grenze gwischen vermigens—
rechtlichem und nichtvermtgensrechtlichem Schaden darf
nicht verwischt werden (Senatsurteil vom 10. Mdrz 1970
- VI ZR 145/68 - VersR 1970, 443; vgl. auch Hiiffer

. VersR 1969, 500, 502; 1970, 209).

b) Wird unter diesen Gesichispunkten gepriift,
ob die Versorgungsleistungen des Kldgoers wenigstens
zum Peil auch dazu bestimmt sind, die durch den er-
zvungenen Berufswechsel empfundencen Unlustempfindungen
des beachidigten Soldaten ausgzugleichen, so mufl dies
verneint werden.

Einer Bejahung dieser Frage wirde allerdings
nicht unbedingt entgegenstehen, da die Leistungen
des lLandosversorgungsamts iiberviegend dem vermdgens—
rechtlichen Ausgleich dienen sollen. Eine Auftrennung
einer vom Versorgungstriger gewihrten Leistung in zwei
mbglicherweise nur durch Schitzung festzustellende
Teile, von denen nur der eine im Wege des Riickgriffs
geltend gemacht werden kenn, kann in besonderen Fdllen
in Betracht kowwen (etwa bei der Krankenbehandlung
des § 182 RVO: vgl. Wussow aa0 T7 1480 ff). So kann
ein Teil der von der Berufsgenossenschaft gemis8
§ 567 RVO zu gewihrenden Berufshilfe (auch) dem
Zweck dienen, den Erwerbsschaden (§§ 842, 843 BGB)
des V;rletzten auszugleichen (vgl. Senatsurteile
vom 20, Mai 1958 - VI ZR 130/57 - WérsR 1958, 454
und. vom 30. Juni 1970 -~ VI ZR 5/69 - NJw.« 1970, 1685 ).
Dieser Berufshilfe dhneln die Leistunger eines
Landesversorgungsamts, die nach § 26 BVG als berufs-
fordernde MaBnahme cinem beschiddigten Soldaten zu
gewtihren sind. Sie dienen der Erlangung, Wiederer-

AL



- 15 -

langung oder Besserung der beruflichen Leistungs-
fdhigkeit und sollen den Beschiédigten befd8higen,

sich am Arbeitsplatz und im Wettbewerdb mit Nichtbe--
schiidigten zu behaupten. Denn der Beschiidigte hat

nach § 80 SVG - so wie der Kriegsbeschddigte nach

§ 1 BYG - aAnspruch auf Versorgung vegen der gosund-
heitlichen und wegen der wirtschaftlichen Folgen der
Schiéidigung. Die gesundheitlichen Folgen werden vor-
nehmlich durch Heilbehandlung ausgeglichen (§§ 10 £f BVG),
' die wirtschaftlichen durch die Leistungen der sog.
Kriegsopferfiirsorge (§§ 25-27 ¢ BVG), wozu die Berufs-
forderung des § 26 BVG gehsrt.Nach § 7 der Verordnung
zgur Kriegsopferfiirsorge vom 30.Mai 1961/27.August 1965
(BGB1L I 1032) ist, wenn infolge der Wehrdienstbe-
schidigung das Berufsziel gedndert werden muB, Aus-

- pildungshilfe zu geviihren, damit der Beschédigte den
neuen Beruf erlernen und ausiiben kann. Diese Leistungen
dienen aber nur der Behebung der wirtschaftlichen Folgen
der Schédigung.Ersatz auch der immateriellen Schiden
kennt das Bundesversorgungsgesetz, damit das Soldaten-
versorgungsgesctz, so wenig wie die iibrigen Versorgungs-
genetze, Richtig ist zwar, daB gerade asuch die Be-
rufsforderungsmaBnahmen eine ideelle Nebenwirkung
haben, so wie dies auch bei der Berufshilfe der
Reichsversicherungsordnung der Fall ist. Diese ideclle
Seite ist jedoch kein bezifferbarer Teil etwa in der
Art einer teilweisen Schmerzensgeldrente. Das hat der
Senat bereits fiir die Grundrente des § 30 BVG ausge-
aprochen (Urt.v.10.November 1964 — VI ZR 186/63 -
VersR 1964, 1307 und vom 23. Februar 1965 - VI ZR
30/64 - VersR 1965, 563), obschon neben dicser her

gehr oft noch dic Ausgleichsrente liuft. Plir die
Leistungen nach § 26 BVG kann nichts anderes gelten.
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Nun mag es zwar sein, daB die vom Kléger dom
beschiidigten Soldaten gevidhrten Leistungen hoher
sind als dessen Erwerbsschaden. Der Beklagte ist
aber nur im Rahwen der §§ 842, 843 BGB verpflichtet,
fiir die wirtschaftlichen Folgen des Unfalls Ersatz zu
leisten. Soweit er nicht haftet, kann auch der Ver-

sorgungstriger bei ihwm keinen Riickgriff nehmen, sondern

muB diese Mehrleistung endgliltig selbst tragen.

Er kann denn nicht auf den Schmerzensgeldanspruch des
Verletzten greifen -~ auch nicht auf einen Teil, der
den erzwungenen Berufswechsel ausgleichen soll, vie
dies der Klidger will. Solltc der Beklagte hier dem
verletzten Soldaten, wie der Kliger bhehauptet, des-
hald ein geringeres Schuerzensgeld bezahlt haben,
weil dessen seelische EinbuBe durch die Leistungen
des Klidgers im‘gewissen Unfang ausgeglichen worden
var, 80 kinnte das dem Kldger nicht zugute kommen.

III.

Hilfsweise wacht dic Revision geltend, der
Kliger habe kraft eigenen Rechts einen Ersatzan-
spruch gegen den Beklagten. Dem kann nicht gefolgt
verden.

1. Ein Anspruch aus § 267 BGB i.Verb., mit
§ 812 BGB scheidet schon deshalb aus, weil der Kliger
nicht fir den Beklagten geleistet hat, sondern seiner
gffentlich~rechtlichen Verpflichtung aus § 26 BVG
nachgekommen ist. '

(€
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- 2, Ebensowenig steht dewm Kldger ein Ersatzan-
spruch kraft eigenen Rechts aus dem Gesichtspunkt
der Drittschadeéensliquidation zu (vgl. BGHZ 43, 378,
382; Senatsurteil vom 24. Juni 1969 - VI 2R 284/67 -~
VersR 1969, 897, 898). Fehl geht auch der Hinweis der
Revision darauf, hier sei der geschiidigte Soldat auch
in seinem Perstnlichkeitsrecht verletzt, weil er
seinen ervihlten Beruf nichi habe ergreifen konnen.
Auch venn das richtig vire, kinnte der Kildiger nicht
auf dessen Schmerzensgeldenspruch greifen.

Pehle Dr. Bode Dy, Weber
Bundesrichter Sonnabend

ist erkrankt und deshalb Scheffen
verhindert zu unterschreiben

Pehle



	BUNDESGERICHTSHOF

	Dl NAMEN DES VOLKES



