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VI ZR_270/64 URTEIL Verkiindet am
14. Juni 1966
Kriegl, Justiz-
hauptsekretiir

als Urkundsbeamter
der Geschiiftsstelle

in dem Rechtsstreit

l. der Firnma

g, G GmbH
vertrceten durch ihren Geschdftsfuhrer,
platz @,

2. des Kraftfahrers Georg H (D i» C@D.

F

Strate @D,

Beklagten, Berufungskliiger
und Revisionskléger, -,

-~ ProzeBbevollmiichtigtor:  Rechtsanwalt Dr. - -

gegen

den XKaufmann Christian KX
o rese @,

Kldger, Berufungsbeklagton
und Revisionsbeklagten,

~ ProzeBbevollmichtigter: Rechtsanwalt Frhr. v. --~



Der VI. Zivilsenat des Bundesgerichtshofs hat
auf die miindliche Verhandlung vom 14. Juni 1966 unter
Mitwirkung des Senatspriésidenten Dr. Engels und der
Bundesrichter Hanebeck, Dr. Haufl, Dr. Pfretzschner
und Dr. NiiBgens

fir Recht erkannt:

Die Revision der Beklagten gegen das Urteil
des 5. Zivilsenats des Oberlandesgerichts
Celle vom 22. Oktober 1964 wird zuriickgewiesen,

Die Kosten der Revision werden den Beklagten
auferlegt.

Von Rechts wegen

Tatbestand:

Der Klidger erlitt am 24, Mdrz 1951 eincn Autoun-
fall, bei dem sein Wagen gegen einen Baum prallte.
Durch das rechtskriftige Urteil des Oberlandesgerichts
Celle vom 25, Mai 1957 - 5 U 57/54 - steht fest, daB
die Beklagten als Gesamtschuldner verpflichtet singd,
dem Xliiger allen aus dem Unfall erwachsenden Schaden
zu ersctzen. Die Haftung der Erstbeklagten ist dabei
auf den Haftungsrahmen des Kraftfahrzeuggesetzes ein-
geschrédnkt worden.

Im vorlicgenden Verfahren hat der Klédger ecinen
Teilbetrag seincs Erwerbsausfalls geltend gemacht
und nach wiederholten Anderungen des Antrags zuletzt
beantragt,
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dic Beklagten gesamtschuldnerisch zur Zahlung
von 25.000 DM nebst Zinsen und den Zweitbe-
klagten zur Zahlung weitcerer 75.000 DM ncbst
Zinsen zu verurteilen.

Zur Begriindung hat er vorgetragen:

Der Unfall habe eine schwere Schockwirkung bel
ihm ausgelidst, die zu tiefgreifenden Depressionszu-
stédnden gefiihrt habe, denen bis cetwa Mitte 1953 cchter
Krankheitswert beizulegen sei. Vor dem Unfall sei
er ein besonders tatkréftiger und erfolgreicher Ge-
schédftsmann gewesen. Die vom Vater {ibernommence unbe-
deutende Firma habe er nach dem Kriege zu einer dcr
fiihrenden Kiésegrofhandlungen Kéln:, der Christian
KD GmbH, entwickelt. Daneben habe er die
Firma Christian K¢ Agcntur aufgebaut, die
sich mit der Vertretung im KdsegroBhandel befaflit
habe. Nach dem Unfall habe sich gezeigt, daB er in-
folge seciner Krankheit zur Leitung der Firmen, die
er allein gefilhrt habe, nicht mehr fdéhig gewesen
sei. Die Geschédfte seien stdndig zuriickgegangen,
schlieBlich habe er die Firmenim Laufe des Jahres
1953 liquidieren miissen, obwohl sie sich vor dem Un-
fall in sténdiger Aufwédrtsentwicklung befunden hiitten.
Flir den Niedergang seiner Unternehmungen habe es eine
besondere Rolle gespielt, daBl ihm zwei GrofShandelgo-
firmen die Vertretervertrige gekiindigt hédtten, weil
er bei deien Durchfiihrung versagt habe. Auch diese
Yehlleistungen seien nur durch den Unfall zu erkléren.
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Durch die Beschrénkung seiner Erwerbsfithigkeit sei

ihm ein Schaden von mindestens 100,000 DM entstanden.
Fir dic 2Zeit von 1954 bis 1961 miisse der jdhrliche
Verdienstentgang mit mindestens 10.000 DM veranschlegt
werden.

Die Beklagten haben um Abweisung der Klage ge-
beten.

Sie haben vorgectragen, beide Firmen des Kl&gers
scien schon vor dem Unfall nicht gesund gewesen. Nicht
der Unfallschock, sondern die riicklédufige Entwicklung
der Unternchmen habe zu Deprcssionszusténden beim Klia-
ger gefiihrt. Die Kiindigung der beiden Vertreterver-
tridge ofi auf ecine digrakterliche Unzuverlidssigkeit
des Kldgers und auf eine Vernachlissigung seiner Pflichten
zuriickzufithren. Insbesondere sei der Kléger gegen
Unterschlagungen eines Untervertreters nicht wirksanm
eingeschritten. Bei dem ilber ihn hereinbrechenden
Ruin habe der Kldger dann den Kopf verloren. Die ganz
unbedeutenden Unfallverletzungen seien fiir den Erwverbs-
schaden des Kldgers nicht ursdchlich gewesecn.

Dag Landgericht hat den Klageanspruch dem Grunde
nach filr gerechtfertigt erkliirt. Ferner hat es den in
einem fritheren Schriftsatz gestellten Zahlungsantrag
gegen die Erstbeklagte abgewiesen, soweit dieser iiber
einen Betrag von 25.000 DI nebst Zinsen hinausging
( § 306 zPO).

Dic Berufung der Beklagten blieb ohne Erfolg.

Mit der Revision verfolgen die Beklagten den
Antrag weiter, die Klage abzuweisen,
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Entscheidungsgriinde:
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1. Das Berufungsgericht hat unter eingehender
Wirdigung des Verhandlungscrgebnisses die Feststellung
des Landgerichts bestiitigt, daB der Kliéger infolge des
Unfallschocks an schweren Depressionszusté@nden gelitten
hat, die ihn iiber ldngere Zeit hinaus zur weiteren cr-
folgrecichen Fiihrung seincr Geaschdfte unfdhig machten
und zum Niedergang seincr Unternehmen im Jahre 1953
fiihrten. Dabei hat sich das Berufungsgericht mit denm
Vorbringen der Beklagten sorgfdltig ausceinandergesetzt
und ausgefiihrt, weshald nach seiner Uberzcugung andere
Ursachen fiir eine Erklérung des Geschéftsnicdergangs
ausscheiden. Soweit Fehlleistungen des Kldgers bis zun
Jahre 1953 vorliegen, sind §ie nach der Feststecllung
des Berufungsgerichts durch die Krankheit bedingt, so
da sie den Vorwurf des § 254 BGB nicht begriinden konnen.
Die Priifung, ob der Klédger nach seciner Genesung in
Stande gewesen wire, den Schaden zu mindern, konnte dem
Hoheverfahren iiberlassen werden.

2. Die Revision meint, das Beriufungsgericht habe
verkannt, daB sich der Kliger gemdB § 254 Abs. 2 in
Verbindung nit § 278 LGB das Verschulden seincs Rei-
senden Niemann anrechnen lassen miisse, dessen Unter-
schlagungen Ursache fiir die Kiindigung des Vertreter-
vertrages durch die Firma V@Pin Hamburg gewesen sei-
en. Erst die Kiindigung diescs Vertretervertrages habe
der geschiftlichen Existenz des Klidgers den entschei-
denden StoBl versetzt.



Die Riige ist unbegriindet. Bercits das Landge-
richt hatte festgestellt, der Reiscndc NGl habe
nur deshalb léngerc Zeit unentdeckt Unterschlagungen
begehen konnen, weil der Klédger in der Flhrung der
Geschéfte und in der Kontrolle des Reisenden Unter-
lessungen begangen habe, die nur durch seine Krank-
heit zu erklédren seien. Diesc Feststellungen hat
das Berufungsgericht ersichtlich iibernommen. Es sctzt
sich in erster Linie mit dem in der Berufungsbegriindung
geltend gemachten Standpunkt der Beklagten auseinan-
der, der dahin ging, die Kiindigung des V@-Vertrages
sei nicht so sehr auf die Unterschlagungen, sondern
auf charakterliche Méngel des Klédgers und die schuld-
hafte Verletzung des Vertretervertrages szuriickzufiihren.
Das Berufungsgericht bescheidet dicses Vorbringen
dahin, daB krankheitsbedingte Fchlleistungen des
Kldgers im Zusammenhang mit den Unterschlagungen decs
Reisenden N@JD fiir die Losung des V@-Vertrages
ursidchlich waren. Fdllt der Zeitraum der Unterschlagungen
des N. (nach dem Urteil des Landgerichts: August/
September 1952 bis April 1953) nicht genau mit dem
- nur geschiatzten - Zeitraum der schweren reaktiven

Depressionsphase zusammen, so ergab sich hicraus
keineswegs, wie die Revision mecint, daB der Tatrichter
einen Zusammenhang der Krankheit des Xlégers mit den
Unterschlagungen hitte verncinen miissen (vgl. auch

Bl. 14 des landgerichtlich¢én Urteils).

Im iibrigen ist der Revision entgegenzuhalten,
daB es unter dem Gesichtspunkt des § 254 Abs. 2 BGB
zwar beachtlich widre, wenn es der Kl&#ger in vorwerf-
barer Weise an: der Aufsicht gegeniiber seinem Reisen-

den hédtte fehlen lassen oder wenn er sonst schuldhaft
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seine Geschifte nachliéssig gefithrt hdtte. Dagegen

geht es nicht an, dem Kldger die von dem Reisen-

den begangene Unterschlagung als solche nach § 254
Abs. 2 BGB zuzurechnen. Dadurch, daB8 sich N—

ihm anvertraute Kundengelder zueignete, hat er nicht
als Gehilfe des Klédgers in der Erfiillung einer Scha-
densabwendungspflicht gegeniiber den Beklagten gehan-
delt. Vielmehr hat er eigenméichtig -die durch seinen
Dicenstvertrag gegebenen Moglichkeiten zu einer unrecht-
méafBigen Bereicherung ausgenutzt. Bei einer solchen
Lage ist fiir diec entsprechende Anwendung decs § 278 BGB
kein Raum.

3. Da das angefochtene Urteil auch sonst keinen
Mangel in der Anwendung des sachlichen Rechts erkennen
14Bt, war die Revision der Beklagten szuriickzuweisen.

Engels Hanebeck Dr. Hauf3
Dr. P{retzschner Dr. NiiBgens
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