
N achsch lagew erk: ja
BGHZ: n e i n

BGB §§ 837, 836 Abs. 1

Neben dem E igentüm er des F rie d h o fs  muß auch d e r Inhaber 
e in e r  G ra b s te lle  den d a ra u f  e r r i c h te te n  G ra b s te in  r e g e l -  
mäßig d a ra u fh in  ü b e rp rü fe n , ob erkennbare oder v e r s te c k te  
Mängel s e in e  Stand S ic h e rh e i t  b e e in trä c h tig e n  (im Anschluß 
an BGHZ 34, 206).

BGH, ü r t .  vom 5. O ktober 1971 -  VI ZR 268/69 -  OLG Zweibrücken
LG F ran k en th a l



BUNDESGERICHTSHOF

IM NAMEN DES VOLKES

VI ZR 268/69 URTEIL Verkündet am
5. O ktober 1971

K rie g l
A m tsin spek to r
als Urkundsbeam ter 
der Geschäftsstelle

i n  dem R e c h ts s t r e i t

d e r  Erben nach d e r  am 25 .8 .1969  v e rs to rb e n e n  Witwe 
M agdalena S c h  M B B  , näm lich :

1. Wilhelm S c h ^ B i ,  G B B B B h , F B V B b t r a ß e B B
2. O tto  SchB B )  GB B B B - S < B B B i »
3. Franz S c h B B ,  S B — i ,  WB B i  Bi>
4 . E l is a b e th  B B S  geb . Sch#— , G B B B B B - S B — B B B l

B ek lag te  und R e v is io n s k lä g e r , 

-  P ro z e ß b e v o llm ä c h tig te r : R ech tsanw alt B B > -

gegen

U rsu la  L >S4— kt H flB fetraße  
K lä g e r in  und R e v is io n sb e k la g te ,
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Der V I. Z iv i l s e n a t  des B u n d e sg e ric h tsh o fs  h a t  auf 
d ie  m ündliche V erhandlung vom 5. O ktober 1971 u n te r  Mit­
w irkung des S e n a ts p rä s id e n te n  Pehle und d e r  B u n d e srich te r  
D r. Bode, P ro f . Dr. Nüßgens, Sonnabend und S cheffen

f ü r  Recht e rk a n n t:

Die R ev is io n  der Erben d er Witwe M agdalena SchflH I 
gegen das T e i l u r t e i l  des 1. Z iv i l s e n a ts  des Ober­
la n d e s g e r ic h ts  Zweibrücken vom 24. Ju n i 1969 w ird  
zu rückgew iesen .
Die K osten d e r R ev is io n  f a l l e n  den Erben d e r  Witwe 
M agdalena SchM Bi zur L a s t .

Von R echts wegen 

Ta tb e s ta n d :

Am 11. J u l i  1962 v e ru n g lü c k te  d ie  dam als 15 Ja h re  
a l t e  K lä g e rin  au f  dem F rie d h o f  d e r  Gemeinde S g p iM H B , 
d e r  je tz ig e n  S ta d t G f l B B m .  Die K lä g e r in , d ie  dam it be­
s c h ä f t i g t  w ar, e in ig e  F am ilien g räb e r zu g ie ß e n , h a t te  s ic h  
an  dem G ra b s te in  des F am ilien g rab es  S ch tV R , d essen  In h a b e r in  
d ie  Witwe M agdalena S c h ^ f c  -  R ech ts V orgänger in  d er B eklag­
t e n  -  w ar, f e s tg e h a l t e n .  Dabei k ip p te  d e r  G ra b s te in  samt 
S ockel nach  h in te n  um und f i e l  au f d ie  K lä g e r in . Die 70 cm 
hohe, 13 ,5  cm t i e f e  und 90 cm b r e i t e  M arm orp la tte  ru h te  au f 
einem 50 cm hohen G ra n its o c k e l.  Das Betonfundam ent war 45 cm 
t i e f  im Boden a n g e le g t .  Der G ra b s te in  sc h lu g  m it d e r  Ober­
k a n te  den r e c h te n  U n te rsch en k e l d e r  K lä g e rin  d u rch , so daß 
d ie s e r  a m p u tie r t  werden m ußte.
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Die K lä g e rin  h a t von d e r  Witwe. Sch^iBk? d er Gemeinde 
SdflH H H H I und dem Kaufmann A lo is  M flH P , d e r  im Jah re  1933 
den G ra b s te in  g e l i e f e r t  und e r r i c h t e t  h a t t e ,  S ch ad en ersa tz  
v e r la n g t .  S ie h a t  v o rg e tra g e n , am U n fa l l ta g  s e i  i h r  au f  dem 
Weg zu r  W a s s e rz a p fs te i le  d es  F rie d h o fs  e in  S te in c h en  in  den 
r e c h te n  Schuh g e r a te n .  Um den Schuh a u sz ie h e n  zu können, 
habe s ie  s ic h  an  dem G ra b s te in  f e s tg e h a l t e n ,  d e r  dadurch 
in s  Wanken gekommen und um gekippt s e i .  Der. G ra b s te in so c k e l 
s e i  m it dem Fundament weder v e rd ü b e lt  noch m it M örte l aus­
re ic h e n d  verbunden gew esen.

Die K lä g e rin  h a t  d ie  F e s ts te l lu n g  b e g e h r t ,  daß d ie  
B ek lag ten  ih r  a l s  G esam tschuldner f ü r  a l l e  gegenw ärtigen  und 
k ü n f tig e n  Schäden aus dem U n fa ll  h a f te n .  Außerdem h a t s i e  b e­
a n t r a g t ,  d ie  B ek lag ten  a l s  G esam tschuldner zu r Zahlung e in e r  
nach Höhe und Dauer in  das Erm essen des G e r ic h ts  g e s t e l l t e n  
G e ld ren te  wegen v e rm e h rte r  B e d ü rfn is se  und v e rm in d e r te r  Er­
w e rb s fä h ig k e it  sowie zu r Zahlung e in e s  e b e n f a l l s  i n  d as  Er­
m essen des G e r ic h ts  g e s t e l l t e n  S chm erzensgeldes zu v e r u r t e i ­
l e n .  S c h l ie ß l ic h  h a t  s i e  d ie  E r s ta t tu n g  von 576 DM v e r la n g t ,  
d ie  während ih r e s  Krankenhaus au f e n th a l t  e s  fü r  Besuchs fa h r  te n  
d e r  E l te rn  aufgew andt worden s e ie n .

A lle  B ek lag ten  haben ih r e  S c h a d e n e r s a tz p f l ic h t  in  Ab­
red e  g e s t e l l t .

Das L an d g e rich t h a t  d ie  Klage gegen d ie  Witwe S chfH B  
abgew iesen . Das O b e rla n d e sg e r ic h t h a t  d e r F e s ts te l lu n g s k la g e  
gegen die Witwe S c h f lB  s ta t tg e g e b e n  und h a t  d ie  ü b rig en  L e i-  
8 tung san sp rü ch e  dem Grunde nach fü r  g e r e c h t f e r t i g t  e r k l ä r t ,  
b e id e  V e ru rte ilu n g e n  in  g e s a m ts c h u ld n e r is c h e r  H aftung mit 
d e r  S ta d t  G jflH IH B .
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Mit i h r e r  R ev is io n  e r s tr e b e n  d ie  Erben d e r  am 
25. August 1969 v e rs to rb e n e n  Witwe SchtHM d ie  W ieder­
h e r s te l lu n g  des la n d g e r ic h t l ic h e n  U r t e i l s .

Ent seh e i dungsgründ e

Das B e ru fu n g sg e ric h t b e ja h t  e ine  H aftung d e r  Witwe 
S c h l e i  nach § 823 Abs. 1 oder § 836 Abs. 1 BGB wegen man­
g e l h a f t e r  U n te rh a ltu n g  des G ra b s te in e s . H iergegen  wendet 
s ic h  d ie  R e v is io n  ohne E r fo lg .

Die Witwe S c h B B  war G ra b s te l le n in h a b e r in  und dam it 
i n  Ausübung e in e s  ö f f e n t l i c h - r e c h t l i c h e n  N u tzu n g srech ts  zu­
m indest B e s i tz e r in  des G ra b s te in e s  a l s  e in e s  Werkes im S in ­
ne von § 836 Abs. 1 BGB au f einem frem den G rundstück . Sie 
h a f t e t  d esh a lb  nach  §§ 837, 836 Abs. 1 S a tz  1 und 2 BGB 
d e r  K lä g e rin  k r a f t  v e rm u te ten  V erschuldens f ü r  den durch 
den um stürzenden G ra b s te in  v e ru rs a c h te n  K örperschaden , 
f a l l s  das Um stürzen d ie  Folge f e h l e r h a f t e r  E rr ic h tu n g  oder 
m a n g e lh a fte r  U n te rh a ltu n g  war und n ic h t  bew iesen  i s t ,  daß 
s i e  zum Zwecke d e r  Abwendung d e r  G efahr d ie  im V erkehr e r ­
f o r d e r l i c h e  S o rg fa l t  b e o b a c h te t h a t  (ebenso BGH U r t .  v. 
30 .1 .1961  -  I I I  ZR 2 2 5 /5 9 -, in so w e it i n  BGHZ 34, 206 f f  
n ic h t  a b g e d ru c k t) . Die H aftung des N u tzu n g sb e rech tig ten  
b e s te h t  g e sam tsch u ld n e risch  m it d e r je n ig e n  des A n s ta l t s ­
t r ä g e r s  (Gaedke, Handbuch des F r ie d h o fs -  und B e s ta ttu n g s ­
r e c h t s  3 . A u fl. S. 8 5 ) .

Das B e ru fu n g sg e ric h t s t e l l t  f e s t ,  daß d e r  G ra b s te in  
von Anfang an  n ic h t  s ta n d s ic h e r  w ar, w e il  d ie  V erdübelung 
zw ischen Fundament und Sockel f e h l t e  und e in  a u s re ic h e n ­
des M ö r te lb e tt  n ic h t  a n g e le g t w ar. D iese F e s ts te l lu n g



-  5 -

i s t  aus R ech tsgründen  n ic h t  zu b ea n s ta n d en . Auch d ie  
R e v is io n  v e r t r i t t  d ie  A n s ic h t, daß d e r  G ra b s te in  te c h ­
n is c h  f a l s c h  a u f g e s t e l l t  worden w ar. Die G efahren­
q u e l le  b es tan d  a ls o  im U n fa llz e i tp u n k t  s e i t  se ch s  Jah ­
r e n .

1. Das B e ru fu n g sg e ric h t h a t  bei d ie s e r  Sach­
la g e  o f fe n  g e la s s e n ,  ob d e r  G ra b s te lle n in h a b e r  s ic h  
d a ra u f  v e r la s s e n  d ü r fe ,  daß d e r m it d e r A u fs te llu n g  
des G ra b s te in s  b e a u f t ra g te  Handwerker s e in e  A rb e it 
e in w an d fre i v e r r i c h t e t  h a t .  D iese Frage i s t  in d e s s e n  
in  a l l e r  Regel aus d en se lb en  Gründen zu b e ja h e n , aus 
denen in  BGHZ 34, 206, 212 e in e  Ü berw achungsp flich t 
des F rie d h o fse ig e n tü m ers  bei d e r  E rr ic h tu n g  e in e s  
Grabmals g ru n d s ä tz l ic h  v e rn e in t  worden i s t .  Wie d o r t  
des näheren  d a r g e le g t ,  i s t  davon auszugehen , daß e in  
S te in m e tz m e is te r  oder e in  a n d e re r  zu so lch en  V e rr ic h ­
tungen b e f ä h ig te r  Handwerker im a llg em e in en  den bei 
d e r  A u fs te llu n g  e in e s  G ra b s te in s  an ih n  zu s te l l e n d e n ,  
n ic h t  beso n d ers hohen A nforderungen genügen w ird . Wenn 
n ic h t  besondere  Umstände, etw a e in  b e g rü n d e te r  Ver­
d ach t gegen d ie  Fachkunde und Z u v e r lä s s ig k e i t  des 
H andw erkers, gegeben s in d  -  wofür h ie r  n ic h t s  d a rg e ­
ta n  i s t  - ,  i s t  d e r  G ra b s te lle n in h a b e r  d esh a lb  n ic h t  
v e r p f l i c h t e t ,  d ie  A u fS te llu n g  des G ra b s te in s  a ls b a ld  
d a ra u f  zu ü b e rp rü fe n , ob s ie  den an s e in e  S ic h e rh e i t  
zu s te l le n d e n  A nforderungen e n t s p r i c h t .

2. Das B e ru fu n g sg e ric h t h ä l t  ab e r  den G ra b s te l­
le n in h a b e r  in  dem selben Umfang w ie den F r ie d h o fs in h a ­
b e r  fü r  v e r p f l i c h t e t ,  d ie  S ta n d s ic h e rh e i t  d es  Grab­
s t e i n s  reg e lm äß ig  zu ü b e rp rü fe n , da e r  m it dessen  
E rr ic h tu n g  n ic h t  w eniger zu d e r  Gefährdung d e r  F r ie d -



h o fsb e n u tz e r  b e i t r a g e  a l s  d ie  Gemeinde m it d e r  E r­
öffnung des F rie d h o fs  fü r  den a llg em ein en  V erkehr.
Das B e ru fu n g sg e ric h t w e ich t dam it bewußt von einem 
in  d er R ech tsprechung  überw iegend v e r t r e te n e n  m ilde­
re n  S tandpunk t (OLG C e lle , VersR 1954, 435» OLG Bam­
berg ,V ersR  1957, 523; OLG S t u t t g a r t ,  MDR 1966, 50) 
ab , dem b e r e i t s  Weimar (MDR 1963, 985) en tgegenge­
t r e t e n  i s t .

Der R e ch tsau ffassu n g  des B e ru fu n g sg e ric h ts  i s t  
b e iz u t r e te n .

Welche Maßnahmen d e r  B e s i tz e r  e in e s  Werkes im 
Sinne von § 836 Abs. 1 S a tz  2 BGB bei Anwendung der 
im V erkehr e r f o rd e r l ic h e n  S o rg fa l t  zu t r e f f e n  h a t ,v  
und w elchen I n h a l t  d ie  V e rk e h rs s ic h e ru n g s p f l ic h t aus 
§ 823 Abs. 1 BGB im e in z e ln e n  h a t ,  h än g t w eitgehend 
von den Umständen des je w e ilig e n  F a l le s  ab . Dabei 
kommt d e r  B e sc h a ffe n h e it des M a te r ia ls  und s e in e r  
B eanspruchung, d e r  A n fä l l ig k e i t  d u rch  W itte ru n g s e in -  
f l ü s s e ,  dem Ausmaß der von ihm ausgehenden G efahren 
und dem Umfang des g e fä h rd e te n  P e rso n e n k re is e s  e n t­
sch e id en d e  Bedeutung zu (S ta u d in g e r /S c h ä fe r , BGB 
1 0 ./ I I .  A u fl. 1970 § 836 Rdz. 8 1 ) .

Nun i s t  ab e r  n ic h t  zu verk en n en , daß fü r  
F rie d h o fsb esu c h e r  e rh e b lic h e  G efahren von einem um­
s tü rze n d en  G ra b s te in  ausgehen können. Das z e ig t  be­
r e i t s  d e r  Umstand, daß d ie  R echtsprechung s ic h  im­
mer w ieder m it S c h a d e n s fä lle n  b e fa s s e n  muß, b e i de­
nen durch um stürzende G rab ste in e  schw ere, m itu n te r  
so g a r tö d lic h e  V erle tzungen  v e ru rs a c h t worden s in d .  
Dem en tsp rech en d  h a t  d e r  erkennende Senat in  seinem
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U r t e i l  vom 16. Jan u ar 1968 -  VI ZR 134/66 -  VersR 1968, 
378) z .B . au sg esp ro ch en , daß durch d ie  Mitnahme von 
K indern a u f  e in en  F rie d h o f  fü r  s i e  e in e  besondere  Ge­
fa h re n la g e  b eg rü n d e t w ird . Um d ie s e r  G efahr begegnen 
zu können, muß an d ie  Ü berw achungspflich t e in  s t r e n g e r  
M aßstab a n g e le g t w erden. Es genügt n i c h t ,  daß d e r  Grab­
s t e l l e n in h a b e r  f ü r  d ie  B e se itig u n g  e r k e n n b a r e r  
Mängel s o r g t ;  v ie lm ehr i s t  e r  ebenso wie d ie  Gemeinde, 
d ie  den F rie d h o f a n g e le g t h a t ,  u n te r h ä l t  und dem ö f­
f e n t l i c h e n  V erkehr f r e i g i b t ,  v e r p f l i c h t e t ,  den Grab­
s t e i n  auch au f  v e r s t e c k t e  M ängel, d ie  s e in e  
S ta n d s ic h e rh e i t  b e e in tr ä c h t ig e n  können, zu ü b e rp rü fe n . 
F r o s t ,  s ta rk e  R e g e n fä lle , Senkungen d u rch  Hohlräum e, 
E inw irkungen des W urzelwerkes von Bäumen und B ep flan ­
zungen, Aushebung nahe g e leg en e r  G räber (S ch ieben  und 
Drücken des Bodens, b eso n d ers  bei F ro s t )  können e r f a h ­
rungsgemäß d ie  S ta n d S ic h e rh e it  e rh e b l ic h  b e e i n t r ä c h t i ­
g en . Darum müssen G rab s te in e  und Grabm ale, wenn n ic h t  
ih r e  B e sc h a ffe n h e it  von v o rn h e re in  e in e  G efahr au s­
s c h l i e ß t ,  durch  k r ä f t i g e s  A nfassen oder a u f  an d e re  ge­
e ig n e te  Weise d a ra u fh in  u n te rs u c h t w erden , ob s i e  noch 
f e s t s te h e n  und s ic h  n ic h t  im Gefüge g e lo c k e r t  haben .
Um d ie s e r  G efahr angemessen zu begegnen, w ird  in  der 
Regel -  wenn n ic h t  besondere  Umstände (E rdbeben , Über­
schwemmungen o d er d e r g l . ) v o r lie g e n  -  e in e  j ä h r l i c h e ,  
nach  dem Ende d e r  w in te r l ic h e n  W itte rung  und des F ro s te s  
vorzunehmende Prüfung a u s re ic h e n  ( v e r g l .  dazu  BGHZ 34, 
206, 2 1 5 ).

Bei d e r  F rag e , ob so lc h e  Maßnahmen dem G ra b s te l­
le n in h a b e r  zuzumuten s in d ,  kann im H in b lic k  au f den häu­
f ig e n  W ohnsitzw echsel w e ite r  B ev ö lk e ru n g sk re ise  zwar 
n ic h t  davon aus ge gangen w erden, daß e r  in  d er Regel am



O rt d e r  G ra b s te lle  w ohnhaft i s t ;  d ie s  g - ilt  h ä u f ig  e r s t  
r e c h t  be i E i n t r i t t  e in e s  w e ite re n  E r b f a l l s .  Auch i s t  
n ic h t  je d e r  G ra b s te lle n in h a b e r  -r o f t  h a n d e lt  e s  s ic h ,  
w ie h i e r ,  um ä l t e r e  Personen  -  in  d e r  Lage, d ie  S tand­
s i c h e r h e i t  e in e s  G ra b s te in e s , in sb e so n d e re  e in e s  hohen 
G rabm als, z u v e r lä s s ig  und ohne e ig en e  G efährdung p e r­
s ö n l ic h  zu ü b e rp rü fe n . In  einem so lc h en  F a l l  i s t  es 
jedoch  zum utbar, e in e  an d e re  h ie rz u  g e e ig n e te  P erson  
(z .B . e in en  F r ie d h o fs g ä r tn e r )  m it d e r  Ü berprüfung zu 
b e a u f tra g e n , oder e in e  en tsp rech en d e  Abrede m it d e r  
F ried h o fsV erw altu n g  zu t r e f f e n .  Der Umfang d e r  vom Grab­
s te l l e n in h a b e r  zu t r e f fe n d e n  Maßnahmen, in sb e so n d e re  
h i n s i c h t l i c h  d e r  Überwachung e in e r  b e a u f t ra g te n  P erso n , 
bestim m t s ic h ,  wie b e r e i t s  hervorgehoben , nach  den Be­
s o n d e rh e ite n  des e in z e ln e n  F a l le s .

3. Da d ie  Witwe S ch ^^B  n ic h t  b e h a u p te t h a t ,  j e ­
m als den G ra b s te in  au f  s e in e  Stand S ic h e rh e i t  s e lb s t  oder 
durch  e in e  d r i t t e  P erson  g e p rü f t  zu h ab en , h a t  s i e  .die 
e r f o r d e r l i c h e  S o rg fa l t  nach § 836 Abs. I S .  2 BGB n ic h t  
g ew ah rt. Zudem i s t  n ic h t  bew iesen , daß d e r  Schaden auch 
b e i Anwendung d e r  im Verkehr e r f o rd e r l ic h e n  S o rg fa l t  e n t­
s tan d en  s e in  würde (BGH U rt. v. 16 .6 .1952  -  I I I  ZR 142/50 
VersR 1952, 291 = LM BGB § 836 Nr. 4 ) .  Wie d a s  B erufungs­
g e r ic h t  im Zusammenhang m it d e r  H aftung des F rie d h o f  se i gen 
tüm ers d a rg e le g t  h a t ,  sp rech en  v ie lm eh r sä m tlic h e  Umstände 
d a fü r ,  daß d ie  p f lich tg em ä ß e  Ü berprüfung des G ra b s te in s  
vo r dem U n fa ll d er K lä g e rin  d ie  fe h le n d e  S ta n d S ic h e rh e it  
au fg ed eck t h ä t t e ,  d ie  U n te rla ssu n g  d ie s e r  P rüfung  daher 
fü r  den  U n fa ll d e r  K lä g e rin  u r s ä c h lic h  w ar.

4. Die Rüge d e r  R e v is io n , das Grund u r t e i l  habe be­
z ü g lic h  des K lageanspruchs zu 2) (Zahlung e in e r  G eld ren te  
wegen v e rm eh rte r B e d ü rfn isse  und v e rm in d e r te r  E rw erbs-



f ä h ig k e i t )  nur u n te r  B e rü ck s ich tig u n g  "des Q uotenvor- 
r e c h t s  der S o z ia lv e r s ic h e ru n g s tr ä g e r  ergehen  d ü r f e n , 
g r e i f t  n ic h t  d u rc h . Die E n tscheidung  ü b er den Forde­
rungsübergang  d u r f t e  dem B e tra g sv e rfa h re n  V o rb eh a lten  
b le ib e n ,  d a  b e i d e r  h ie r  gegebenen S ach lage m it hoher 
W a h rs c h e in lic h k e it anzunehmen i s t ,  daß auch b e i Be­
rü c k s ic h tig u n g  des Forderungsüberganges noch e in e  For­
derung zu Gunsten d e r K lä g e rin  v e r b le ib t  (BGH U rt .  v. 
2 7 .4 .1 9 5 6  -  VI ZR 23/55 -  VersR 1956, 420, 4 2 1 ).

Nüßgens

Sehe f f  en

Pehle

Sonnabend

Dr. Bode
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