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Der VI, Z iv i l s e n a t  des B u n d e sg e ric h tsh o fs  h a t  a u f  
d ie  m ündliche V erhandlung vom 1. März 1977 durch  d ie  
R ic h te r  Dunz, Dr. S te f f e n ,  Dr. Ankermann, Boujong und 
D r, D e in h a rd t

f ü r  R echt e rk a n n t:

Auf d ie  R e c h ts m itte l  des B ek lag ten  werden 
das U r t e i l  des 2. Z iv i l s e n a ts  d es  O berlandes­
g e r ic h ts  O ldenburg vom 9 . O ktober 1974 au fg e ­
hoben und d as  U r t e i l  d e r  7 . Z ivilkam m er des 
L a n d g e ric h ts  O ldenburg vom 27* Mai 1971 abge­
ä n d e r t .

Die Klage w ird  abgew iesen .

Die K läg e rin  h a t  d ie  K osten d es  R ech ts­
s t r e i t s  zu tr a g e n .

Von R ech ts wegen

T a tb e s tan d

Am 22. März 1969 nahmen d e r  B ek lag te  und s e in  
B e t r i e b s l e i t e r  P x B B  an e in e r  A rb e itsb e sp rech u n g  in  
einem Z w eig b e trieb  ih r e s  A rb e itg e b e rs  in  B o B H H I t e i l .  
Nach d e ren  Abschluß und einem gemeinsamen M itta g e sse n  
fu h ren  s ie  b e id e  in  einem dem B ek lag ten  gehörenden Pkw 
nach  ihrem  A usgangspunkt O ^ B M  zu rü ck . Der B ek lag te  
w o ll te  P r .  in  d essen  Wohnung a b s e tz e n , nachdem e r  v o r ­
h e r  noch e in ig e  p e rs ö n lic h e  G egenstände in  s e in e r  O f l ü -
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U n te rk u n ft, in  w elch er e r  s ic h  d ie  Woche Über 
a u f h i e l t ,  a b g e h o lt h a t t e .  Gegen 15.30 Uhr b e fu h r  e r  
d ie  Um gehungsstraße in  R ich tung  MQHBweg. Kurz v o r  
d e r  Einmündung d es P r ^ ^ H Ü H b r e g e s  i s t  d ie  Um­
g eh u n g ss traß e  g e rad e , v ie r s p u r ig  a n g e le g t und f ü r  
e in e  H ö ch stg esch w in d ig k e it von 70 km/h z u g e la s se n . 
D ort fu h r  d e r  B ek lag te  in  g e r a d l in ig e r  F a h r t  immer 
n äh e r  an den M i t t e l s t r e i f e n  h e ran  und sodann ü b e r 
ih n  hinweg in  d ie  G egenfahrbahn h in e in .  Der von ihm 
g e s te u e r te  Pkw s t r e i f t e  e in en  entgegenkommenden Lkw 
und s t i e ß  dann f r o n t a l  gegen e in en  diesem  n ach fo lg en ­
den Pkw. P r . wurde d ab e i tö d l i c h  v e r l e t z t .

Die k lagende B e ru fsg e n o ssen sch a ft h a t  den Tod 
des P r . a l s  A rb e i ts u n fa l l  an e rk a n n t. S ie  e rh e b t  
gegen den B eklag ten  R ü ck g riffsan sp rü ch e  gemäß § 640 RVO 
wegen d e r  von i h r  e rb ra c h te n  und noch zu e rb rin g en d en  
L e is tu n g en  an d ie  H in te rb lie b e n e n .

Das L an d g e ric h t h a t  d e r  Klage s ta t tg e g e b e n ; d as  Oberlandesg« 
rieh t h a t ,  nachdem d e r erkennende S enat d as  e r s t e  Be­
r u f u n g s u r te i l  aufgehoben und d ie  Sache z u r  an d erw e iten  
V erhandlung und E n tscheidung  zurückverw iesen  h a t t e  
( S e n a t s u r te i l  vom 5. F eb ru ar 1974 -  VI ZR 52/72 -  LM 
RVO § 640 Nr. 12 * VersR 1974, 593), d ie  B erufung des 
B ek lag ten  e rn e u t  zurückgew iesen . Der B ek lag te  v e r f o lg t  
m it d e r  R ev is io n  se in en  K lageabw eisungsan trag  w e i te r .

E n tscheidungsgründe

I.

Das B e ru fu n g sg e ric h t kommt auch nach e r n e u te r  Prüfung 
des F a l le s  zu dem E rg eb n is , d e r  B ek lag te  habe den Tod P r .* s  
grob f a h r l ä s s ig  v e ru r s a c h t .  Es s c h l i e ß t ,  w ie in  seinem
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e r s te n  U r t e i l ,  sowohl e in e  Sonnenblendung a l s  auch 
e in en  F ah rzeu g d e fek t oder e in e  B ehinderung durch  
den M itfa h re r  a l s  U rsache s e in e s  A b irre n s  au f d ie  
G egenfahrbahn a u s . S t a t t  d essen  s i e h t  e s  w e ite rh in  
a l s  e rw iesen  an , d e r  U n fa ll  s e i  a l l e i n  a u f  e in  "E in­
s c h la fe n  o der e in  sog . E in n ic k en M des B ek lag ten  
zu rü ck zu flih ren . E rn eu t b e w e rte t das B e ru fu n g sg e ric h t 
d as  V ersagen des B ek lag ten  a l s  "grob f a h r l ä s s ig " .

I I .

Die R ev is io n  f ü h r t  zu r Aufhebung des angefoch tenen  
U r t e i l s  und zu r Abweisung d e r  K lage.

Der erkennende S enat h a t  in  s e in e r  f rü h e re n  E n t­
scheidung  in  d ie s e r  Sache im e in z e ln e n  a u s g e fü h r t ,  daß 
d ie  F e s t s te l lu n g ,  e in  K ra f t f a h r e r  habe durch  "E in - 
n ick en "  am S te u e r  e in en  U n fa ll v e r s c h u ld e t ,  f ü r  s ic h  
a l l e i n  noch n ic h t  das U r t e i l  g ro b e r  F a h r lä s s ig k e i t  
r e c h t f e r t i g t ,  daß e s  dazu v ie lm eh r je w e i ls  e in e r  Be­
gründung anhand b eso n d e re r  Umstände b e d a r f ,  d ie  im 
E in z e l f a l l  e in  so lc h e s  U r t e i l  r e c h t f e r t i g e n .  H ie rb e i 
h a t  d e r  S en a t noch b eso n d ers  d a ra u f  h in g ew iesen , daß 
d ie  F e s ts te l lu n g  n ic h t  g en ü g t, d e r  B ek lag te  habe gegen­
ü b e r  d e r  jedem K ra f t f a h re r  o b lieg en d en  P f l i c h t  zu s tä n d i ­
g e r  s c h a r f e r  S e lb stb eo b ach tu n g  s c h u ld h a f t  v e r s a g t ,  daß 
v ie lm eh r f e s t g e s t e l l t  werden muß, d e r  B ek lag te  habe 
s ic h  ü b e r  Umstände, d ie  d ie  G efahr d es  E in n ick en s  e r ­
k ennbar m achten, in  e in e r  Weise h in w e g g e se tz t, d ie  
s e in  V erh a lten  a l s  b eso n d ers  v o rw erfb a r und d am it s e in  
V erschulden  a l s  grob e rsc h e in e n  la s s e n .
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1. Das B e ru fu n g sg e ric h t g eh t demgegenüber auch 
in  s e in e r  neuen E ntscheidung  w ieder von e in e r  “a l l g e ­
meinen E rfah rung" a u s , wonach d e r  S c h la f  e in en  k ö rp e r­
l i c h  und g e i s t i g  in ta k te n  Menschen, d e r  s ic h  während 
des Tages a l s  F ah rzeu g fü h re r im S tra ß e n v e rk e h r  b e f in d e t ,  
n i c h t  ohne V orankündigung überkomme* Auf en tsp rech en d e  
F e s ts te l lu n g e n  ü b er d ie  I n t e n s i t ä t  e in e r  so lchen  Vor­
ankündigung kommt es  nach A uffassung des B erufungsge­
r i c h t s  im S t r e i t f ä l l e  n ic h t  an , w e il h ie r  f ü r  den Be­
k la g te n  d ie  Umstände, d ie  ih n  a l s  F ah rzeu g fü h re r  vo r 
dem E in sc h la fe n  bewahren konn ten , d e r a r t  g ü n s tig  gewesen seien, 
daß d ie  T atsache  des E in sc h la fe n s  bzw* "E in n ick en s"  den s i ­
ch eren  Schluß z u la s s e ,  e r  habe je d e  den Umständen nach ge­
b o ten e  und ihm p e rs ö n lic h  ohne w e ite r e s  auch m ögliche S e lb s t­
k o n t r o l le  und S elbstbeherrsch lang  verm issen  und s ic h  fo lg ­
l i c h  r e g e l r e c h t  "gehen la s s e n " .  Die F a h r tu n te rb re c h u n g  in  
s e in e r  o m B H H V  Wohnung und d ie  dam it verbundene k ö rp e r­
l i c h e  Bewegung s e i  m it S ic h e rh e i t  dazu ange tan  gewesen, d ie  
k ö rp e r l ic h e  S p an n k ra ft und g e i s t ig e  K o n z e n tra tio n s fä h ig k e it  
w ied e r h e r z u s te l l e n  oder w en ig s ten s a u s re ic h e n d  w ied er au f­
z u fr isc h e n *  Die vom B eklag ten  e in g esc h lag e n e  F a h r tr ic h tu n g  
ze ich n e  s ic h  auch n ic h t  etwa durch M onotonie oder s o n s t ig e , 
d ie  Auftoerksam keit e in e s  K ra f t f a h re r s  n a c h te i l i g  b e e in ­
f lu s se n d e  Umstände au s . Der V e rla u f  d e r  F a h r ts t r e c k e ,  das 
g u te  W ette r (S onnenschein) und d e r  le b h a f te  F äh rv e rk eh r 
h ä t te n  so g a r d ie  K o n z e n tra tio n s fä h ig k e it  b e g ü n s t ig t .  Wenn 
s ic h  d e r  B ek lag te  dann ab e r von e in e r  e r s tm a ls  oder womöglich 
auch e rn e u t aufkommenden M üdigkeit habe übermannen und d e r­
g e s t a l t  aus d e r  R ich tung  b rin g en  la s s e n ,  daß e r  nach e in e r  
lä n g e re n  D ia g o n a lfa h r t ü b er d ie  U m gehungsstraße hinweg 
a u f  d e r  G egenfahrbahn zu n äch st e in en  Lkw g e s t r e i f t  h ab e , 
d essen  F a h re r  ih n  zuvor durch B e tä tig e n  d e r  Hupe noch zum
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Aufmerken zu b rin g en  v e rs u c h t h a t t e  und sodann f r o n t a l  
gegen den n ach fo lgenden  Pkw g e p r a l l t  s e i ,  dann gebe es  
f ü r  d ie s e s  V ersagen k e in e  andere  Q u a l i f iz ie ru n g  a l s  
d ie  d e r  groben F a h r lä s s ig k e i t .

2. Damit w ird  das B e ru fu n g sg e ric h t n ic h t  den in  
d e r  e r s te n  S en a tsen tsch e id u n g  e n th a l te n e n , nach § 565 
Abs. 2 ZPO bindenden A usführungen g e re c h t .

a ) Der S en at h a t t e  u .a .  a u s g e fü h r t ,  au fg rund  d e r 
b is h e r  v o rlie g e n d e n  E rk e n n tn is se  könne n ic h t  davon au s­
gegangen w erden, d ie  V orzeichen d es  E in s c h la fe n s  am 
S te u e r  s e ie n  immer so d e u t l ic h ,  daß i h r  Verkennen dem 
F a h re r  n ic h t  n u r  zum V erschu lden , sondern  zum groben 
V erschulden  g e re ic h e . Das B e ru fu n g sg e ric h t h ä t t e  b e i 
d i e s e r  S achlage -  j e d e n f a l l s  da ihm k e in e  neuen w issen ­
s c h a f t l ic h e n  E rk e n n tn is se  zu g än g lich  geworden s in d  -  das 
e r s t i n s t a n z l i c h e  U r t e i l  n u r dann w ied er b e s tä t ig e n  d ü rfen  
wenn es Umstände h ä t t e  f e s t s t e l l e n  können, d ie  den Schluß 
d a ra u f  z u lie ß e n , d e r  B ek lag te  habe s ic h  ü b e r von ihm 
e rk an n te  d e u t l ic h e  V orzeichen d e r  Ermüdung bewußt h in ­
w e g g e se tz t. Nur dann h ä t t e  e s  das V erschulden  d es Be­
k la g te n  a l s  grobe F a h r lä s s ig k e i t  e in o rd n en  d ü rfe n .

b) Das Auf ze ig en  von Umständen, d ie  den B ek lag ten  
v o r  dem E in sc h la fe n  bewahren k o n n ten , und d e r  A usschluß 
e in ig e r  V orausse tzungen , d ie  ü b e r l ic h e rw e is e  d ie  S c h lä f ­
r i g k e i t  b e g ü n s tig e n , konnten  d ie  e r f o rd e r l ic h e n  F e s t­
s te l lu n g e n  n ic h t  e r s e tz e n .  Denn s e l b s t  wenn d as  d e r  F a l l  
w ar, e r g ib t  s ic h  dam it noch n i c h t ,  daß s ic h  d e r B ek lag te  
ü b e r  e in e  dennoch e in g e tr e te n e  und d e u t l ic h  e rk en n b are  
Ermüdung bewußt h in w eg g e se tz t h a t .  A lle in  d ie  T a tsach e
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des B e w u ß tse in sv e r lu s te s  au f e in e r  f ü r  d ie  K o n zen tra tio n  
g ü n s tig e n  S tre c k e  r e c h t f e r t i g t  en tgegen  d e r A uffassung 
des B e ru fu n g sg e ric h ts  noch n ic h t  d ie  S ch lu ß fo lg e ru n g  
au f  e in e  grobe F a h r lä s s ig k e i t ,

Das B e ru fu n g sg e ric h t h a t  ab e r s e l b s t  in  diesem  
Zusammenhang n ic h t  einm al ganz n ah e lieg en d e  M ö g lich k e iten  
in  B e tra c h t gezogen, d ie  d ie  K o n z e n tra t io n s fä h ig k e it  des 
B ek lag ten  h e r a b g e s e tz t  haben könn ten . So e r ö r t e r t  es  n ic h t  
d ie  bekannterm aßen h e im tück ische  p h y s io lo g isc h e  S c h lä f­
r i g k e i t  in  d e r m it tä g l ic h e n  V erdauungsphase, Auch im 
ü b rig e n  b l e i b t  o f fe n , ob d ie  von ihm a l s  k o n z e n tra t io n s -  
fö rd e m d  g ew erte ten  Umstände n ic h t  u n te r  besonderen  
Bedingungen e in en  g e g e n te i l ig e n  E f fe k t  haben k o n n ten . 
Dagegen s t e l l t  das B e ru fu n g sg e ric h t k e i n e r l e i  Umstände 
p o s i t i v  f e s t ,  d ie  den B ek lag ten  vo r d e r  ih n  übermannenden 
M üdigkeit m it e in e r  besonderen  D e u tl ic h k e i t  h ä t te n  warnen 
müssen.

c) Auch das Hupzeichen des entgegenkommenden Lkw, 
das nach den F e s ts te l lu n g e n  des B e ru fu n g sg e ric h ts  nach 
e rfo lg tem  E inn icken  des B eklag ten  abgegeben w ar, konn te  
k e in  In d iz  d a fü r  s e in ,  daß s ic h  d e r B ek lag te  ü b e r  d e u t­
l i c h e  V oranzeichen e in e r  Ermüdung bewußt h in w eg g e se tz t 
h a t t e .  D ies w ie auch d ie  anderen vom B e ru fu n g sg e ric h t in  
diesem  Zusammenhang hervorgehobenen Umstände e rlau b en  nu r 
S ch lü sse  au f d ie  T ie fe  des B e w u ß tse in sv e r lu s ts , n ic h t  aber 
au f se in e  U rsach e .

d) S c h l ie ß l ic h  l e g t  das B e ru fu n g sg e ric h t dem B eklagten  
m it Recht k e in e  Umstände zu r L a s t, d ie  ih n  von v o rn eh e re in
zu e in e r  e r h ö h t e n  Aufm erksam keit gegenüber E r-
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m üdungserscheinungen v e r p f l i c h t e t  h ä t te n .  Denn e s  i s t  
nunmehr u n s t r e i t i g ,  daß d e r  B ek lag te  n ic h t  nu r zum Essen 
in  d e r  G a s t s tä t t e  k e in  B ie r  getrunken  h a t  (m it dessen  
auch in  k le in e n  Mengen g e f ä h r l ic h  s e d ie r e id e r  Wirkung 
d e r  K r a f t f a h r e r  s t e t s  rechnen  muB), sondern daß e r  
s ic h  des A lkohols ü b e rh au p t e n t h ä l t ,  und f e r n e r ,  daß 
e r  e in e  au s re ich e n d e  N achtruhe h in te r  s ic h  h a t t e .

I I I .

Gerade w e il k e i n e r l e i  Umstände e r s i c h t l i c h  s in d , 
w elche e in e  so p lö tz l i c h e  und s ta rk e  Ermüdung v o rau s­
seh b ar oder auch n u r  e r k l ä r l i c h  machen, b l e i b t  nach 
den gesam ten F e s ts te l lu n g e n  d ie  n ic h t  nu r gedach te  Mög­
l i c h k e i t ,  daß d e r  B ek lag te  das O pfer von im e in z e ln e n  
n ic h t  e in seh b a ren  p h y s io lo g isc h e n  V erläu fen  geworden 
i s t ,  deren  n ic h t  r e c h t z e i t i g e s  Bemerken ihm n u r  zum 
e in fa ch en  V erschulden  g e r e ic h t .  Daß demgegenüber e in e  
immerhin überw iegende W a h rsc h e in lic h k e it f ü r  grobe 
A c h tlo s ig k e i t  des B ek lag ten  sprechen  mag, genügt an­
g e s ic h ts  d e r  B ew eislage n i c h t .
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Da n ic h t  e r s i c h t l i c h  i s t ,  daß noch w e ite re  t a t ­
s ä c h lic h e  F e s ts te l lu n g e n  g e tro f fe n  werden können, war 
d e r  S en at in  d e r  Lage, ab sch ließ en d  in  d e r  Sache zu 
e n tsc h e id e n  (§ 565 Abs. 3 Nr. 1 ZPO).

^unz Dr. S te f fe n  Dr. Ankermann
Boujong Dr. D e in h a rd t
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