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Matthias Prinz
Rechtsanwalt

Der VI, Zivilsenat deus Bundesgerichtshofs hat auf
die mindliche Verhandlung vonm 10. ai 1966 unter lLiitwirkung
des lenatsprisidenten Dr. ingels und der Bundesrichter
hanebeck, Dr. liauB, lieinr.lieyer und Dr. liiBgens

Tir Recht erkannt:

Die Revision der Beklagten gegen das Urteil des
T. Zivilsenats des Kauwmergerichts in Berlin vom
10, Juli 1964 wird zurlickgewiesen.

Joch wird der ¥Feststellungsausspruch des Urteils
zu seiner Klarstellung wie folgt gefaflt:

ke wird festgestellt, daB die Beklagtenjpls Gesuamt-
schuldner verpflichtet sind, der Kligerin fir die
Gchdden zZrsatz zu leisten, die ihr infolge ihrer
£lektroschockbehandlung in der \(ji-K1inik
QD = ihren beiden Kniegelenken entatunden
sind und noch entstehen werden.

Die Kosten der Zevision werden den Beklugten aufer-
legt.

Von iHechts wegen

Tatbestand:

Die Kldgerin 1litt im September 1953 an Gehstorungen,
Schmerzen in den Knieen, Schwindelanfiillen, Unruhe und
Angstzustinden. Als srztin rechneie sie wit der .6glich-
¥eit, an multipler Sklerose erkrenkt zu secin. Sie wandte
sich an den in ihrer :{iZhe wohnenden lHcrvenarzt »rm-

der ihre tinweisung in die ".(¢jji-rlirik S CND

@P" des beklagien Vercins veranla3te. Leitender Chefarzt
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der ¥linik war br. T@), der inzwischen verstorben und
von seiner tiitwe, der jetzigen Zweitbeklagten, beerbt
worden ist. Am 25. Septeuber 1953 begab sich dic Kligerin
in die Klinik. ilach ihrer Darstellung lautete die Jbor-
welsungsdiagnose von Dr. ..1. auf "endogene Depression
mit schizophirenem Schub". bie Kligerin unterzeichnete

gine formularmidfBige Erklirung, daB sic damit einversianden
cei, uls freiwilliger Pensionir in die lervenklinik auf-
genommen zu werden, und wurde auf einer Station unterge-
bracht, die von den Asgsistenzarzt Dr. P. geleitet
vurde. Dieser fiihrte noch am gleichen Tage die saufnahue-
untersuchung durch und stellte als vorliufige Diagnose
"Gehizophrenie® fest. Die Klinikverwaizung veranlalte,

dafl auf Antrag des Gesundheitsamtes dis amisgericht Zehlen-
dorf am 26. September 1953 einen vorlaufigen Unterbringungs-
beschlufl nuch §y 1 und 10 des Berliner Unterbringungsge-
sotzes von 24. Juni 1952 (GVBl. $. 630) erliel, deu an

30, Ueptember 1953 auf Grund einer :uilindlichen Verhandlung
ein Beschlufl iiber die Mortdauer der Unterbringung bis zum
20. iHrz 1954 folgte.

In der Hlinik wurden der Kligerin acht .:lektroschock-
behandlungen zuteil, und zwer zwei am 26. September 1957,
eine weitere aa 27. September, wieder zwvei am 30.Sepltember
und eine weitere am l. Oktober 1953 sowie noch je eine
an 20. Oktober und 26. Wovember 1963. Trotzdem lic3en
bel der Kliégerin die Unruhe und die Angstzustiinde nicht
nach. rFlir den 30. September 1953 stellte die Krankenge-
schichte dor “@J-tlinik fest, iis Zligerin habe Stimuen
gehort, Handtiicher verlangt, sei w.t einem Handtuch vor
dem Gesicht heruagehiipft, es habe der Zustand eincr per-
nizitosen KXetatonie bestanden.



Am 12. Qktober 1953 wurde die Kliégerin in die ge-
schlousene Abteilung Haus 3 der klinik verlegt. bie
Kronkengeschichte berichtet weiter, dal sie abgewandt
unrd interesselos im Bett gelegen, auf Fragen einsilbig
geantwortet und in den folgenden Viochen iiber krampfartige
Schmerzen in den Schienbeinen und den Zehen geklagt habe.
such trat ein Gesichtstdem mit hautallergischen Er-
scheinungen auf sowie hiufiges mrbrechen. rFerner ent-
standen bei der bewegungslos in Hockstellung im Bett
liegenden Patientin Drucknekrosen; zu ihrer 3esecitigung
und zur besseren Lurchblutung wurden ilassagen und Be-
vegungsitbungen angeordnet.

An 24. Dezember 1953 ergab die iintersuchung des bei
der Kligerin entnomtienen Liquors im Robert-Koch-institut,
daf die Klidgerin an einer Zncephalitis (Gekirnentuziindung)
auf der Grundlage einer Toxoplasmose 1itt. Lie :ligerin
vurde nunmehr entsprechend dieseis Krankheitsbild nit
Supronal und Chloramphenicol behandelt, und es trat
langsar: eine Besserung ihres Zustandes ein. am 27.Junuar 1954
vwurde sic in die offcne Abteilunyg des Krankenhauses
zuriickverlegt, aua *0. Januar 1954 der Unterbringungs-
beschluB des Amtsgerichts Zehlendorf aufgehoben.

Inzwischen wurde am 25. Januar 1954 die vollige Ver-
steifung der Kniegelenke festyestellt, Dazu kamen vcku-—-
bital-Geschviire an der linken Hacke, auBerdem an der Ge-
giiseite tiefe Nischenbildung mit reichlicher Sekret-
avsonderung. sine Rontgenaufnuame vou 30. Januar 1954
zeigte eine Sudeck'sche Atrophie. .- 13. Februar 1954
ergab sich einec VerknOcherung des Zendapperates, der
eine Jberweisung in einec orthopidische Klinik ratsam
erscheinen liell. Dieso erfolgte jedoch erst zum 20.April 1954
in die chirurgisch-orthopiidische Lbteilung des Ciiidtischen
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Krankenhauses i@, Chefarzt ir. S@. Hier wurde die
scinbehinderung der lliigerin als iiyositis ossificans
diagnosticiert und durch zwei Operationen am 19. Juli
und 7. August 1954 die Kalkbildung aus den Xniegeclenken
der ¥ligerin entfernt. liach Abluuf der erforderlichen
Hachbehandlung wurde die Kliéigerin am 9. Dezember 1954
aus den QB irenkenhaus entlassen.

Die Kldgerin ist der Ansicht, sie sei in der (¢
@ 1inik falsch behandelt worden. Es sei eine Folge
der .ilektroschockbehandlung, daBl es bel ihr zu der ince-
phalitis und Ilyosities ossificans gekouwmen sei. Die nlektro-
gchockbehandlung, so hut sie vorgetragen, sei ohne ihre
Pinwilligung vorgenommen viorden. Ir. P-, der sie an-—
geordnet habe, habe nicht die Anerkennung als Yacharzt
gehabt. Von dem Chefarzt ir. TP sei sic nicmals einer
Grunduntersuctiung unterzogen worden. Auch die gevialtsanen
Streck- und Beugelibungen, die von den Klinikiérzten in
Verkennung des wahren Erankheitszustandes angeordnet
worden seien, hdtten zur Entstehung der liyositis ossificans
beigetragen. VWare der wahre Charakter ihrer Zrkraukung,
dic Toxoplasmose, rcchtzeitig erkannt worden, so wire sic
innerhalb drei Xonaten zu heilen gewesen; zie hittte dunn
Anfsng 1954 und nicht erst am 13. Dezember 1954 ihre drui-
liche Praxis wieder aufnebmen konnen. i egen des zvischen-
zeitlichen Zinkommensausfalls, den sie auf 5 750 Lii be-
ziffert, hat sie die Beklagten als Gesamtochuldner aut
Schadensersatz in Anspruch genommen. Auch hat sie von
ihnen ein Schmerzensgeld gefordert, dessen HShe sie in
dos Zrmessen des Gerichts gestellt Lat. Da infolge der
eingetretenen Verkriippelung mit weiteren Praxiscinbuilen
zu rechnen sei, hat die Xliigerin ferner die Verpflichtung
der Beklagten festzustellen beantragt, ihr auch den weitcren



Uchaden zu crsetzen, der ihr aus der unsachygeniilen Be-
handlung ihrer beiden Xniegelenke in der wejii-i<1linik
noch entstehe. Ein weiterhin gestellter Antrug, wonuch
die Beklagten zu den Unterbringungsakten des Amitsgerichts
Zehlendorf anzeigen sollten, daB die Kligerin an Toxo-
plasmose und nicht an Schizophrenie gelitten habe, ist
von den Perteien in der liauptsache fur erledigt erklért
worden.

Dic Beklagten sind demn Vorbringen der Kligerin ent-
gegengetreten und haben bestritten, daB die Kligerin
fehlerhaft behandelt worden sel. Sei dem Krankheitsbild,
das die Xlidgerin bei der Aufnahme in der Klinik geboten
have, sei die vorliufige Diagnose Schizophrenie gerecnt-
fertigt gewesen; ebenso habe der schwere irregungszustand
vorl %20. September 1957 auf eine pernizidsc Katatonic hin-
yewlesen. Die Elektroschockbehandlung sei gevboten ge—
weaen., Die .rzte hidtten diec srgebnisse der Laboratoriums—
untersuchungen, die sichiauf 4 V'ochen hidtten crstrecken
kénnen, nicht abwarten dirfen. DaB e¢s ihnen schlieilich
gelungen sei, die richtige Diagnosc Toxoplasimose zu finden,
sei der Bewveis dafir, wie sorgfdltiyg in der Xlinik ge-
arbeitet worden sei. Die Encephalitis auf der Toxoplasmoue-
Grundlage sei der Schizophrenie so zum Verwechseln dhn-
lich, daB unter den gegebenen Umstiinden ein verantworiungs-
bewudter Arzt auf jeden Fall die fir Schizophrenio ge-
eigneton HeilmaBnahmen habe anordnen miissen.

Das Landgericht hat dic Klage abgewiesen, zuniichst
durch das Urteil vom 14. Hovember 1960 und, nachdem dieses
Urteil auf die Berufung der Kligerin vom Kamnergericnt
wegen prozeflrechtliclien Verstousses aulgehober. und die
Sache an das Landgericht zurilckverwiesen worden war, cr-
neut durch das Urteil vom 31l. Januar 1963.
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Auf die Berufung der Klégerin hat das Kammergericht
diecsesn Urteil geiindert; cs hat die Beklagten als Genamt-
gchuldner verurteilt, an die Kligerin ecin Schmerzens-
geld von 25.000 D nebst 4 % Zinsen seit dem 2%.Juli 1956
zu zehlen, und festgestellt, daB die Beklagten als Gesant-
gchuldner verpflichtet sind, die Schiden, dic der iliigerin
durch unsachgeméiBo Behandlung ihrer beiden Knicgelenke
in der ".’o‘-xlinik iv entstanden sind oder
noch entstchen werden, zu ersetzen; es hat ausgesprochen,
dafl es im librigen bei der Abweisung der Xlage verbleibe.

ilit der kevision erstreben die Beklagten die wieder-
herstellung des landgerichtlichen Urveils vom 3l.Januar 1963,

Uie Kligerin beantragt, die Hevosion zurlickzuweisen.

zZntscheidungsgriinde:

— e T S M o T - T o T s - —

Die Revision macht gegenilber den Berufungsurteil
guniichst geltend, es hane an einer wirksamen =inlegung
und Begriindung der sarufung gefehlt, weil der friihero
2rozeBbevollmiichtigte der Xligerin Hdechtsanwalt vr.LB¢P
als er am 6. April 1963 filr die Xligerin dic Berufung
einlegte und sic aa 6. ilal 1963 begrindete, wegen int-
zugs der Vollmacht hierzu nicht mehr befugt gewesen sci
Diese Auffassung der ievision ist unzutr.ffend. Aller-
dings hatte die Kl&gerinﬁdem Kamwners,--ricnt in ecinemn
on 6. April 1963 cingereichten ve.-~dilichen Schreiben
angezeigt, dal sic Rechtsanwalt . L@ erklirt habe,
er solle gsie in der Berufungsinstanz nicht vertreten;
sic hatto um ZBewillipung des Armenrechts und 3Beiordnung



cines anderen anwalts gebeten. Darum entbehrte die Zin-
legung und Begriindung der Berufung durch Rechtsanwalt

Dr. 3@ aber nicht der rechtlichen Wirksamkeit. kechis-
anvalt Dr. B. war im frilheren Berufungsverfahren vor
den Kammergericht wie auch in dem erneuten Verfahren vor
dem landgericht auf Grund erteilter Vollmacht fiir die
Klédgerin titig gewesen; aus jener Vollmacht ergab sich
die zZrméichtigung, flr die Klidgerin auch die Berufung
gegen das neue Urteil des Landgerichts einzulegen und

zu begriinden (§ 81 ZP0). Diese Vertrctungsmacht entfiel
nicht schon dadurch, daBl die Klégerin das der Vollmacht
zugrundeliegende Auftragsverhidlinis aufkiindigte und dies
den Gericht anzeigte. Da in Anwaltsarorvessen die Xiindi-
gung des Vollmachtvertrages nach { 47 ZP0 erst durch dic
Anzeige von der Bestellung eines anacren Anwalis recht- '
liche virksapmkeit erlangt, blien die Vertretungsbefurnis
des Rechtsanwalts Dr. B@j; vielmehr solange bestehen,
bis die Bestellung eines anderen Anwalts angezeigt wurde.
Bis dahin war er nicht nur zur sntgegennahme von Zu-
etellungen fiir die Kligerin bevollméchtigt, wie die
Revision (unter Berufung auf wieczorek 220 § 87 Anm. B i)
neint, sondern er konnte auf Grund der fortwirkenden
Vollmacht auch weitexhin ProzeBhandlungen fir die Kliégerin
vornehmen (KGZ 8%, 42, 43; BGHZ 31, 32, 36 m.4Anm. von
Johannsen in L. iir. % zu § 87 ZPO; Stein-Jonas-Schonke 4PC
18, Aufl. § 87 Anm. 1I 1; Baumbach ZPO 28. aufl. § 87
Anm. 2; Rosenberg, Lehrbuch des deutschen Zivilprozei-
rechts 8. Aufl. § 50 S. 228)., Da sich fir die Xlidgerin
ein anderer Anwalt erst bestellt i i, nachdem Xechtesanwvalt
Dr. B@P dic Berufung eingelegt unc¢ hegrindet hatte,
gsind die YrozeBhandlungen hicraacrs virksam gewesen. Das
hat auch das Berufungsgericht mit nocht angenormen.



11,

Die Revision beanstandet weiter, daild das Berufungs-
gericht der Kligerin die (eschiftsfihigkeit "zugebilligt!
hat, ohne den Anzeichen fiir eince Geschifts- und Prouzcfi-
unfithigkeit der Klégerin nachgegangen zu sein, wie es
nach § 56 zrP0 von Amts wegen hiitte geschehen miissen. Auch
dieser Revisionsangriff ist unbegriindet.

illerdings kann eine Partei im Zrgebnis nicht als
prozeflfihig angeselien werden und ist ein Sachurteil aus-
geschlossen, venn sich bei Erschopfung aller Beweisndyg-
lichkeiten nicht kldren 1liiBt, ob die Partei zu den maB-
ebenden Zeitpunkten - etwa der lle_w=yusiellung oder der
Devollmidchtigung ibres Prozelvertreilasrs - geisteogestort
im Sinne des § 104 Nr. 2 8GB war (3GHZ 18, 184, 19¢). «it
dicsen Rechtsgrundsidtzen hat sich das Serufungsgericht
juwdoch nicht in Widerspruch gesetzt. Zs hat die rrage
nach der Geschiédftsfiihigkeit der Kligerin weder ungeprift
y;elassen noch flir ungekldrt gehalten, ist vieluenr auf
arund der von ihm vorgenommenen Bewelswirdigun, zu der
Auffassung gelangt, dall ez der Klédgerin an der Geschifts-—
fihigkeit nicht fehlt und die Ordnungsmiédigkeit des Ver-
fahrens nicht durch mangelnde Prozeflfihigkeit infrage

sestellt dst. Vienn der Suchverstindige Dr. wuditke in den -2 -

P?flegschaftsakten 51 V111l H 5406 des Autsgerichts Berlin-
Tempelhol~Yrecuzberg (= 83 7 61/58 LG 3erlin) erctatteien
Gutachten sich dahin ge#duBert hat, “ie Kligerin habe zu-
mindest seit Anfang Dezember 1957 .: einer die Voraus-—
setzungen des § 104 Nr. 2 BGB exf.llenden symptowatischen
Psychose gelitten, so hat das Serufungsgericht dics ange-
sichts der abweichenden gutachtlichen AuBerungen der Sach-
verstindigen Dr. iiedenthal und Dr. lioppc ebenso vienly
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filr uberz>ugend gehalten wie der 1. Zivilsenat des Xammer-—
gerichts, der durch BeschluB vom 2. LiHrz 1959 dic im
Januar 1958 angeordnete Gebrechlichkeitspflegschaft iiber
die Kligerin aufgchoben hat. Gewisse Auffilligkeiten, die
bei der Kldgerin hervorgetreten sind, erklédren sich nach
der Ansicht des Berufungsgerichts vielmehr durch die
schwere von ihr durchgemachte Gehirnentziindung, ohne

daB deshalb von einer Geschédftsunfihigkeit im Sinne des

& 104 Nr. 2 BGB gesprochen werden kann. In dieser Auf-
fassung hat sich das Berufungsgericht auch dadurch be-
stirkt gesehen, dafl in all den Jahren seit Aufhebung der
friheren Pflegschaft kein Grund zur Anordnung ciner neuen
Pflegschaft aufgetreten ist. Es ist i1 iusdruck einer die
Geschiiftsfdhigkeit be jahenden rechtlich unbedenklichen
Testotellung, dafl das Berufungspcricht der Klégexrin die
Geschiftsfihigkeit "zugebilligt" hat.

11,

A. Das Berufungsgericht hat als erwiesen angesehen,
dafl die Llektroschockbehandlung der Kligerin zu der Ver-
kndcherung der Kniekehlen, der iyositis ossificans, ge-
fihrt hat. ¥s hat hierin eine schuldhaft rechtswidrige
Verletzung der kdrperlichen Integritit der Klédgerin durch
die Jjirzte der Xlinik erblickt, die von den Beklagten zu
vertreten ist und fiir die sie der Kldgerin schadensersatz-
pflichtig geworden sind, der Erstbeklagte auf Grund des
Vertragsverhéiltnisses, das zu Gunslew der Kligerin als
Kasgenpatientin bei ihrex Zinweisung In die Klinik zwischen
der Xrankenkasse und dem Erstbeklagten zustande gekoumen
ist (§ 328 BGB), beide Beklagte ferner auf Grund der Voxr-
schriften iiber die Schadenshaftung aus unerluubter Hand-
lung. Dagegen hat das Berufungsgericht nicht fesistellen
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konnen, dafl die Toxoplasmnose und die auf ihrer Basia
entstandenc kncephalitis durch die Schockbehandlung ver-
ursacht oder verschlimmert worden sind. Auch ist nach

der auf sachverstindige Begutachtung gestiitzten Uber-
zeugung des Berufungsgerichts die Wiederherstellung der
Arbeitskraft der Kligerin bereits durch die Toxoplasriosc
solange verhindert vorden, daB den Beklagten ein Zin-
kommensausfall der Kldgerin als Folge der Schockbehandlung
fir das Jahr 1954 nicht zur Last gelegt werden kann. Inm
Ergebnis hat das Berufungsgericht der Xligerin daher den
eingelklagten Anspruch auf Zrsatz von 5 750 Dii Zinnahne-
ausfall averkennt und der Xlage nur insoweit stattgegeben,
als die klégerin die Zahlung eines Schmerzensgeldes ge-—
fordert und die krsatzpflicht der Beklugten Tiir die durch
uncachgeniile Behandlung ihrer wiekehlen entstandenen

und noch entstehenden Schiden festzustellen begehrt hatd;
algs Cchmerzensxeld hat das Berufungegericht den Betrag
ven 25.000 Dii flr gerechtfextigt gehalten.

B, Sowelt das Berufungsgericnt der Kligerin einen
alageerfolg versagt hat, ist das Urteil nicht angegrifion
worden. 3ekimpft wird das Urteil nur von den Suklagten.
Ihre Revision mull im Krgebnis ohne Lrfolg bleiben.

1. Gegen dic Annahme des Berufungsgerichts, dal dic
Kliigerin durch die bei ihr durchgefihrte “lektroschocik-
kur an ihren Xniegelenken geschiédlgt worden ist, beuteien
keine rechtlich begriindeten Bedenken.

Wonn der Suchverstiindige Prof. .r. Wittt sich in seinem
Gutachten abschlief3end auch nur ds! & ausgedrickt hat,
da der Zlcktroschockthorapie fiir ais Verknbcherungen
im Zniegelenksbereich mit Wahrscheinlichkeit c¢in beginsti-
gender YinfluB zuzubilligen sei, so konnte das Serufunge-
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gericht aus dem Zusammenhang der Ausfithrungen des Sach-
verstindigen mit dem Hinweis auf den unleugbaren ursiich-
lichen Zusammenbang chronischer iluskelquetschungen mit der
Entstehung von "Exerzierknochen" in der Oberarmuuskulatur
und “ieiterknochen" in der Oberschenkelmuskulstur sowie
seinen Bericht iliber das in der chirurgischen Universitiits-
klinik Larburg beobachtete Auftreten einer ilyositis ossi-
ficans im Ansatzbereich des Ellcnbogenmuskels uls Folge
einer Llektroschockbehandlung doch die Jberzeugung schopfen,
daB auch beil der Klédgerin die &lektroschockbehandlung mit
der durch sic vewirkten krampfartigen Zusammenziehunyg der
Luskeln fir die zZntstehung der liyositis ossificans in den
¥niegelenken ursichlich geviorden ist.

2. Dag Berufungsgericht hat die Anwendung der klektro-
schockkur bei der {lidgerin und die durch sie herbeigefilhrte
gesundheitliche Beschiddigung der ¥ligerin Tir schuldhaft
rechtswidrig gehalten, einmal darum, weil ihre Vornahme
objektiv falasch und ihre Anordnung sofort am 26. Sep-
tember 1953 cin drztlicher Kunstfenler gewesen sei, zum
anderen cuch darum, weil eg fiir die Elektroschoclizbehand-
lung an der dazu erforderlichen sinwilligung der Kligerin
gefehlt habe.

Die Revision tritt der Auffassung des Berufungsgerichts
entgegen, daB es falsch und ein Kunstfehler gewesen soi,
die Kliégerin der klektroschockbehandlung zu unterzichen;
diese Annahme, so macht die Revision geltend, werde durch
keine gutachtliche AuBerung gestiitzt and iibersteige die
Sachkenninis des Berufungsgerichts.

Zs kann dehingestellt bleib:n, ouv dieser Revisions-

angriff begriindet ist und das Berufungsurteil unter dem
Gesichtspunkt schuldhafter Falschbehandlung Bestand hat.
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Denn jedenfulls rechtfertigt sich die Lntscheidung des
verufungogerichts aus den Grunde fehlender ninwilligung.

a) Zutrefiend ist das Berufungsgericht davon ausge-—
gangen, dafl zur Durchfilhrung einer Zlektroschockbehandlung
die zinwilligung des Patienten crforderlich ist. Die ilektro-
schockbehandlung ist mit der die menschliche Selbotbe-
stinmnmun,; ausschaltenden Versectiung des Patienten in Be-
wutlosigkeit und der durch sie bewirkten nicht unge-
fihrlichen korperlicihen Verkrampfung ein solcher fin-
griff, daB er grundsitzlich nicht ohne die zZinwilligung
des Patienten vorgenormen werden darf. Das zieht auch
die Revision nicht in Zweifel; sie erkennt an, daB die
hlektroschockbehandlung selbstverstiinalich der Zinwilili-
gung des Patienten bedarf. Dabei stelli sich hier nicht
die Frage, ob und inwieweit der Patient lber iesen und
migliche Folgen der Elektroschocwoehandlung aufgeklirt
vorden sein mufl, damit eine von ihm erteilte Zinwilligung
als rechtswirksam angesehen werden xann; das Berufungs-—
gericht hat angenommen, daB die Alidgerin als nrgztin hieruber
Begscheid gewufBt hat und nicht erst noch belehrt zu werden
brauchte.

b) Der Hotwendigkeit, die Linwilligung der Kligerin
in dio Anwendung einer Elektroschockkur einzuholen, waron
die Klinikiirzte nicht darum enthoben, weil durch den 3Se-
schlu3 des Amtsgerichts Zehlendorf vow 26. September 1953
die vorléufige Unterbringung der Xligerin in der v¢jJ-
Klinik und durch den BeuchluB voum %, September 1957 dic
Fortdauer ihrer Unterbringung bis z.w 30. dilrz 1954 an-
geordnet worden ist. XKonntc nacn du .msetz vom 24.Jull 1952
auch gerichtlich angeordnet werde.:;, &l in einer Leil-,
Pflcge- oder sonstigen geeigneten Kruckenanstalt ohne
oder gegen seinen willen unterzubringen sei, ver wegen
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Geisteskrankheit (cinschlieBlich leichterer geistiger
gtorung) oder Rauschgift- oder Alkoholsucht die &ifent-
liche Sicherheit oder Ordnung oder sich sielbst oder andere
ernstlich gefiihrdete (§ 1 des Gesetzes), und durfte bei
Vorliegen dringender Griinde fiir eine derartige annahne
auch bereits die vorliufige Unterbringung angcordnet
verden (§ 10 des Gesetzes), so hat das Gesetz doch nicht
ausgesorochen, dall ilber die kntziehung der Bewegungs-
freiheit hinaus eine Zwangasbehandlung angeordnet werden
diirfe; das Berufungsgericht hat dem - nach § 549 Z»0
nicht revisiblen - Gesgsetz einen derartigen Sinn nicht
entnorren und die Beklagten haben ebenfalls nicht die
snsicht vertreten, dafl die Klinik&érzi- auf Grund der
Unterbringungsbeschliisse des anmtsgerichits berechtigt
gevesen scien, die Klidgerin ohne ihre Einwilligung e¢inex
Slektroschockbehandlung zu unterziehen.

¢c) Vie das Berufungsgericht feststellt, hat die
Kligerin in die Schockbehandlung nicht eingewilligt.
Diese Yeststollung kann nicht dadurch erschiittert werden,
daBl die RRevision geltend macht, die Kligerin habe wahr-
genonmen, welche Behandlung ihr zutell geworden sei.
Zine stillschweigende Ainwilligung konnte nur angenonnen
verden, vienn die Klidgerin das Vorhaben, sie einer clektro-
achockbehandlung zu unterziehen, mit Deutlichkeilt erkannt
und dags bevorstehende Geschehen nit bewuBltem Villen auf
sich genommen hiitte. In dieser Hinsicht haben die Beklagten,
die fiir das Vorliegen des Rechtferti ungsgrundes der Hin-—
willipung darlegungs— und beweispflichtig sind, nichve
vorgetragen. Das wire um so notwenéliger gewesen, als die
4rt der Srkrankung der Klidgerin Zweifel nahe legt, ob sic,
als man zur ersten £chockbehandlung ansetzte, in der ILage
&ewesen ist, die Vorginge wachen Uinnes zu beobzchicn und



zu Uberdenken. Do die Patienten, wie das Berufungsgericht
dei: Gutachten des Sachverstédndigen Prof.Dr. Blirger-rinu
entnommen hat, nach dem Elektrokramps das Ereignis vdllig
ausvlenden und die =lektroschockbehandlung nach den eigeren
Vorbringen der Beklagten auch das Erinnerungsveradgen an
die kurz vor der Behandlung liegenden Vorgidnge eusldscht,
konnte das Berufungsgericht auch ohne Hechtsverstod diec
Annahme ablehnen, dufBl in dem nachmaligen Verhalten der
Xliigerin eine ZTinwilligung gelegen und die Kligerin durch
ihre Zrklirung vom 30. September 1953 vor dewn Unterbringuu..—
richter, dafl sie freiwlllig in der Klinik sei, um gesund

zu werden, die klektroschockkur gebilligt habe,

d) DaB die Kligerin ihres Zustunaes wegen auBerstande
gevesen vidre, ihre Einwilligung zu erscilen, bevor die
Durchfiihrung der uwm 26. Se;pteuver 195% begonnenen ilektro-
schockkur angeordnet wurde, hat das Berufungsgericht ver-
neint. oy hat darauf hingewiesen, da3 der Stutionsarzt
Dr. QP nach dem lnhalt der in der Xrankengescuichte
wiedergegebenen Aufnahmeverhandlung mit der Xligerin ihre
Lebens~ und Xrankengeschichte ohne Schwierigkeiten griind-
lich hat durchsprechen kidnnen, und hat hiersus entnoumen,
daB im Gespridch von licdiziner zu ..ediziner aucn eine Ver-
stiindigung nit der Kligerin iber dic einzuschlugende Be-
handlung nicht unudglich geviesen widire. biese Beurteilung
ist rechtlich nicht zu beanstanden; sie vietet keinen
begrindeten Anhalt fiir die Annahme, daBl sich das Lerufungs-
gericnt bei ihr eine ihm fehlende Leoainnde zugeschrieoven
habe.

e) Freilich steht nicht fest, >0 dic Xlinikidrste die
Kliigerin Tir willensfiihi, gehalten haben. Zu ihren und der
Jeklagten Gunsten muB daher davon ausgegangen werden, dail
dies nicht der rzll gewesen ist. Denn nulten die Xlinik-



irzte aber die Xinwilligung eines fiir die Kligerin zu
bestellenden Pflegers einholen (vgl. BGHZ 29, 46, 51)

oder, falls dies nicht alsbald durchfiihrbar war, sich
zunindest durch Besprechung mit den Angehbrigen der Xliégerin
vergewissern, daB die Anwendung einer :slektroschockkur

dem wirklichen oder :mmtmailichen ¥Willen der Kligerin ent-
sprach (vgl. Kleinewefers Versik 1962, 196, 203). Hichts
dergleichen ist geschehen. Dic Kligerin ist von ihren

Eltern in die XKlinik begleitet vorden; diese hiitten un-
schwer gehort werden kdnnen.

£) Befindet sich der Patient in einem lebensbedroh-
lichen Zustand, so dal es unmoglich is%, rechtzeitig die
zinwilligung herbeizufithren, oder durcu Rilcksprache mit
den Angehorigen den wirkl:chen oder misiuaBlichen ¥Willen
des Patienten kleriuasteller, so kann ein drztlicher Ein-
griff allerdings auch ohne dicse Vorausseizungen gerecht-
fertigt und geboten sein (Urteil dus erkennenden Senats
von 6. widrz 1956 - VI 4R 2,/5% — Versi 1956, 449, 45C;
BGHZ 29, 46, 52; BGHSt 12, %79, %84). Das derufungsgericht
hat aber verneint, dafll eiue solche Sachlage bestinden hat,
uls die ilektroschockhiur angeorduv: und am 26.5eptemher 1953
cingeleitet wurde. Dubei hat cs sehr wonl bedecht, daf
nach der Behauptung dur Beklagten und den erstatteten
psychiatrischen Gutachten wegen der Gefahr eines todlichen
Ausgangs ellige islektroschockbehandlung angezeigt ist,
wenn bel einen Patieten dic EZrscheinungsformen einer nerni-
zitsen Katutonic aufireten; in wilrdi,nuyg der ausfihrlichen
tirankengeschichte und der Gutachitun :.3% ¢s aver zu dem
Erpebnis gekommen, daB Anzeichen einss dstatonie bei der
Aligerin nicht schon vor deis 20. Septeaber 1953 bestanden
haben und die Xlinikiirztc eine solche auch nicht ohne Ver-
schulden haben annehmen xdnnen. biese sirdigung ist wdglich



- 17 -

und rechtlich nicht zu beanstanden. Zine Stiittze konnte

sie zudem darin finden, daf die Beklagten in der Kleayg-
beantwortung vom 1l. Oktober 1956 im cinklang mit der
persinlichen Stellungnahme des Chefzrztes Dr. TP

zu dewm vorherigen Armenrechtsgesuch dor Kligerin die
~ntwicklung des Xrankheitsverlaufs der Kligerin eingehend
geschildert, aber erst dus Xrankheitsvild vom Z0. Eep-
tember 1953 dahin gekennzeichnet haben, dafl sich aus

ihm der "Verdacht einer beginnenden pernizitsen Katatonie"®
ergeben habe.

g) it :decht hat das Berufungsgericiit hiernach ange-
norren, dald die KlinikZrzte rechitswiuriig und schuldhaft
gehandelt haben, als sie die Elektroccunockbenandlung an-
ordneten und axu 26. September 1952 begannen. Ohne “ecnte-
verstoll hat des Berufungsgericht dies aber auch esuf dic’
Turchfiihrung der gesamten Schockkur bezogen. Wwenn bel der
Kliégerin, nachden sie am 26. und 27. seplembey 1953 bereits
eine dreimalige Schockbehandlung erfahren hatte, am %0.Cep-~
terber 1953 ein lebensbedronlicher Zustand eingetreten
ist, wie er eine sofortise Hlektroschockanwendung auch
bei Unmdglichkeit rechtseitiger Sinholung der winwilligung
oler Vergewissecrung liber den wirklichen oder mutmaSlicuen
Willen dor Patienlin gerechtfertigl hidtte, so ulissen sichn
die Xlinikiérzte und die Beklagten doch auch fir dic¢ am
30. Geptember und 1. Oktober 1953 angowendeten clektro-

vrocks den Jangel der zinwilligung oder nutrailichen
xinwilligung zurechnen lussen, die scanon vor Beginn der
Kur am 26. September 1953 hitte ving+wadlt bzw. xlargestellt
werden niissen. VWie die Schockbehenc.nigenyvum 26, und 27.Sen~
tember 1953 und die weiteren Schockaawendungen voir 20. 0Ok-
tober und 26. llovember 1953 erkecnien lassen, dic nzch den
sbklingen des an 30. Septenber 1853 eingetretenen bedronlichen
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Zustandes vorgenommcn vorden sind, war die am 26. Seo-
tewber 1953 eingeleitete ileilbehandlung auf die durct fihrung
einer nlekiroschockkur gerichtet, bei der wiederholte
Schockanwendung vorgesehen war und es nur von dei urgebntig
der jeveils voraufgegangenen Schockanwendungen abhingen
sollte, wann und wie oft sie zu wiederholen waren. Es

geht hiernach nicht an, die Einzelbehandlungen je fiir
sich zu betrachten und darauf abzustellen, ob und inwie-
weit jede fir aich genommen rechtswidrig, schuldhaft und
schadensursidchlich gewesen ist. Die Uchockkur als solche
stellt sich als rechtswidrig und schuldhaft dar.

h) Wie dus Berufungsgericht zutreitfend ausgefihrt
hat, haftet der Lrstbeklagte bei dieser Bachlage der
£légerin fir die ihr durcn die Elektroschockbehandlung
verursachten Kniegelenkschiden unter dem vertragsrecht-
liche Gesichtspunkt nach § 276 BGB. Ohne Recntsverstof
hat es die Schadenshaftung beider Beklagten ever auch aus
§& 827 Abs. 1, 847 BGB fiir vegriindet gehalten. Nach den
Fegtatellungen des Berufungsgerichts wurde es in- der
‘x‘,--l{linik allgemein - "grunds&tslich" - so gehand-
hubt, dal man blektroschockbehandlungen vornahm, ohne
spich un die EZinwilligung der Patienten zu klimmern. Das
hitte der frilhere Zweitboeklugte als der fiir die Ordnungs-
nifBigkeit des klinischen Gesamtbetriebs verantwortliche
leitende Chefarzt nicht zulussen dirfen, und es fillt
vegen schuldhafter Verlet..ung der dem Vorstend obliegenden
Leitungs- und Aufsichtspflicht such dewm Erstbeklagten szur
Lagt. LEr hitte dem Sclbstbestimmungsrecht der Patienten,
das bei Viillensunfidhigkeit nicht etwz enitfiilllt, such nicht
ohne weiteres in die Huand des behandelnden Arztes gelegt,
gondern von einen fir den Kranken zu bestellenden Pfleger
wahrzunehnen ist, durch cntsprechende inveisungen im {linik-
betriebe die ndtige Geltung verschaffen miissen.



- 19 ~

i) Hiernach hat das 3erufungsgericht mit Recht festge-
stellt, daBl die Belklagten der Kldgerin als Gesamtschuldner
fil> die Xniegelenkschiiden schadensersatzpflichtiy sind. Der
¥lerstellungs halber hat der Senat demr Feststellungsausspruch
eine dem Ginne des Feststellungsbegehrens entsyr-chende ver-
anderte Fassung gegeben.

»it hecht hat das Berufungsgericht der Kligerin auf ihr
Verlangen auch gegeniiber beiden Bcklagten ein Schmerzensgeld
zugesprochen. Den Betrag des Schmerzensgeldes zu bestimnen,
l2z in tatrichterlichen Lrmessen. Gegen die iidhe des zuer-
kannten Betréges werden von der Revision auch keine Iin-
wendungen erhoben.

Die Revision ist somit unbegriindet.

dach §% 97, 100 Abs. 3 ZPO haben die Beklagten dic Kosten
ihres erfolglosen Kechtsmittels zu tragen.

Engels Hanebeck Dr. haub
Meyerxr Dr. HiBgens
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